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YARGISAL TUTUM KAVRAMINA SINEMADAN BiR ORNEK:
ESITLIK SAVASCISI FILMi

Ars. Gor. Ilknur Rabia TURKOLMEZ*

Oz

Yarg: hepimizin hayatiyla i¢ ice bir alan olmasi sebebiyle ilgi odagidir. Yarg:
kararlar1 herkesin hayatina bir sekilde dokundugundan da her zaman tartisma
konusu olmuslardir. Akademide dava boyunca nasil ve neye dayanarak karar
verildigi hukuk ve siyaset bilimi ortak alani olan yargisal karar verme calisma-
larinin alt dali olan yargisal tutum literatiiriinde incelenmektedir. Akademik
calismalar disinda da kararlar elestiriye fazlaca maruz kalan yargiglarin ele
alindig1 alanlardan biri de sinemadir. Bu ¢alismada Esitlik Savascisi filminde
bas karakter olan Ruth Bader Ginsburg ve Moritz v. Commissioner davasi or-
negiyle yargisal tutum kavrami degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Calisma sonu-
cunda ise filmde de yansitildig1 iizere yargisal karar vermenin kisisel 6zellik-
lerden de etkilenerek tutumlara dayanan ve yasalar gergevesinde de olsa yargi-
cn gecmis tecriibeleri ve donemin sartlar gibi etkilere agik oldugu goriilmiis-
tir.
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AN EXAMPLE OF JUDICIAL ATTITUDE: ON THE BASIS OF SEX
MOVIE

Abstract

Judiciary is the focus of attention because it is an area intertwined with our
lives. Judicial decisions have always been the subject of discussion, as they
touch everyone's life in some way. In the academy, how and on what basis the
decision is made throughout the case is examined in the literature of judicial
attitude, which is a common area of law and political science under the judicial
decision-making studies. One of the areas where judges whose decisions are
exposed to criticism outside of academic studies are dealt with is cinema. In this
study, the concept of judicial attitude has been tried to be evaluated with the
example of “On the Basis of Sex“movie which is about Ruth Bader Ginsburg’s
life and Moritz v. the Commissioner case. As a result of the study, as reflected
in the film, it has been seen that judicial decision-making is also influenced by
personal characteristics, based on attitudes and open to influences such as the
previous experiences of the judge and the conditions of the period, albeit within
the framework of the law.

Key Words

Judicial Decision Making e Judicial Attitude ¢ Ruth Bader Ginsburge On the
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GIRIS

Mahkemelerde gorev yapan hakim ve savcilar, genellikle ciddi,
asik suratli, kuralci insanlar olarak tanimnirlar. Halk arasinda ¢ok uzak/
soguk kisiler olmanin yaninda, siyasette de tarafli, genellikle yonetimle-
rin karsisinda yer alan muhalif kisiler olarak konumlandirilmaktadirlar.
Bu yaklagimin bir nedeni olarak yargmin insanlarin hayatinda diger
kurumlardan farkli bir yere sahip olmasi gosterilebilir. Insanlarin mah-
kemelerle ya hi¢ yolu kesismez ya yargiclari ¢evrelerindeki insanlardan
duyduklarindan, filmlerden, haberlerden izledikleri -gazetelerden oku-
duklar: sekilde goriirler ya da dogrudan mahkeme salonunda korkuyla
karisik bir sayg ile iletisim kurduklarindan diger meslek gruplarindan
farkli bir bakis agis1 edinirler. Mahkemede daha 6nce bulunmus bireyle-
rin yargiclara bakisini belirleyen nokta ise ¢cogunlukla dava sonucudur.
Davay1 kazanan taraf i¢cin mahkeme tarafsiz ve adil davranmisken da-
vay1 kaybeden taraf i¢in tam tersi tarafli, adil olmayan, kotii hatta yanlis
bir karar verici olarak goriilmektedir.
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Amerika Birlesik Devletleri'nin taninmis yargiglarindan Benjamin
N. Cardozo!, hukukgularin diger insanlardan farkli ve ‘siradan’ insan-
lardan stiin bir noktada degerlendirilmek istediklerini ifade eder.
Onun anlatti1 yargiglara gore hukuk egitimi almis ve hakim-savc ola-
rak gorev yapan kisiler hem yetkileri, hem de karar verdikleri ve bagl
olduklar1 konular agisindan diger insanlardan farkli bir noktada yer alan
karar vericilerdir. Bagka bir deyisle ‘normal/siradan’ insanlar karar ve-
rirken, insani yonlerinden etkilenerek hareket edebilir ve psikolojilerine
dikkat edilerek nasil ve neden karar verdiklerine bakilmalidir. Ancak
hakim ve savclar daha iist diizey bir konuda karar verdiklerinden psi-
koloji yargisal karar verme siirecinin diginda tutulmalidir.2 Ozellikle
ABD’de bir¢ok hukuk¢u bunu dogal bir durum olarak goriirken Car-
dozo gibi hukukun ic¢inden gelenlerin yargiclarin farkli algilanmamasi
gerektigini savunmasi yargisal karar vermede insan unsurunu ele alan
¢alismalarin da oniinii agmistir. Zaman iginde onun gibi diisiinen hu-
kukgularin sayis1 artmis ve davranis bilimlerinin de etkisiyle yargisal
karar verme diger Orgiitsel karar verme sistem ve modellerinden farkl
da olsa psikoloji agisindan incelenebilir hale gelmistir. Bu sayede yargi-
sal karar verme siirecinde insan unsurunun varlig1 da biiyiik ol¢lide
kabul gormiistiir. Bakis agisinda meydana gelen degisim hukuk i¢indeki
calismalar: da farkli boyutlara tasimis ve hukuk alaninda mahkeme sii-
reclerinde nasil ve neden etkilenerek karar verildigine dayanan yargisal
davranis ve yargisal tutum literatiirii ortaya ¢ikmistir. Bu alanda 6zellik-
le ampirik yontemler kullanilarak ve yiiksek mahkeme kararlarina agir-
lik verilerek yarg: kararlariin arka planinda yasanan siiregler ele alin-
muistir. 3

Akademik tartismalarla olusan literatiiriin yaninda, edebiyatta, ti-

yatro ve sinemada mahkemeler ve yarg: kararlariyla ilgili bircok eser
iiretilmekte, yarg: kararlar1 son yillarda sosyal medyanin da etkisiyle

1 CARDOZO, Benjamin N., and KAUFMAN, Andrew L. The Nature of the Judicial
Process, Quid Pro Books, 2010.

2 CARDOZO, Benjamin N., Yargi Siirecinin Dogasi, (Cev. Muzaffer DULGER ve
Sedat ERCIN), Tekin Yayinevi, Istanbul, 2018.

3 MILES, Thomas J. & SUNSTEIN, Cass R. The new legal realism. U. Chi. L. Rev. 75,
2008.
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gilindelik hayatin giindemini de belirleyebilmektedir.* Cogunlukla kisi-
sel goriis ve tecriibeleri yansitan bu yorumlar, tartismalar ve o6zellikle
sanat eserleri, toplumun hukuk kurumuna bakis: tizerinde farkli boyut-
larda etkili olmaktadir. Sinema diinyasinda ana mekan: mahkeme salon-
lar1 olan bir¢ok film karsimiza ¢ikmaktadir.> Filmler genellikle dava ta-
raflarina ya da jiirilere odaklanirken, ¢ok az bir kismi davada masanin
diger tarafinda yer alan ve asil sonucu belirleyen yargiclara odaklan-
maktadir. Hatta bircogunda konunun yargiclardan neredeyse bagimsiz
ilerledigini sdylemek miimkiindiir. Sinemada hukuku ele alan film ko-
nular1 mitolojik donemlere kadar gitse de filmlerdeki hukukla ilgili hu-
suslarin akademik olarak dikkat ¢ekmesi ancak 1900’lerin sonunda ol-
mustur. Oncesinde hukukcular icin sinema biiyiik olglide sadece estetik
kaygilar tasiyan bir sanat alani olarak kabul edilmistir.

Farkli yorum ve goriislerle ele alinan mahkemeler sinema ve tele-
vizyonda da bir¢ok dizi ve filme konu olmustur.” “Biilbiilii Oldiirmek”s,
“12 Ofkeli Adam”®, “Kiz Kardesimin Hikayesi”1, “Reis Bey”!, vb. gibi
kurgu filmlerin disinda “Sikago Yedilisi'nin Yargilanmas1”'?, “Niirem-
berg Durusmas1”®3, gibi gercek hayattan esinlenerek yapilmis filmler de
mevcuttur.

Calismada inceleyecegimiz “On the Basis of Sex” filmi ise Tiirk-
ce'ye Esitlik Savascis1 adiyla gevrilmis ve Ruth Bader Ginsburg isimli

4 MISAFIR, Selim, Devlet ve Insan Haklar1 Perspektifinden Hukuk ve Sinema, Anka-
ra, Astana Yayinlari, 2021, s. 33-56.

5 MISAFIR, s. 57.
6 MISAFIR, s. 59.
7 METIN, Sevtap, (eds.), Hukuku Sinemada Gormek, Tekin Yayinevi, Istanbul, 2015,

X-XI.

8 https://www.imdb.com/title/tt0056592/?ref_=nv_sr_srsg_0 (Erisim Tarihi: 27 / 08/
2021)

9 https://www.imdb.com/title/tt0050083/?ref_=nv_sr_srsg_0 (Erisim Tarihi: 27 / 08/
2021)

1T https://www.imdb.com/title/tt1279180/?ref_=fn_al_tt_1 (Erisim Tarihi: 27 / 08/ 2021)

2 https://www.imdb.com/title/tt1070874/?ref_=nv_sr_srsg_8 (Erisim Tarihi: 27 / 08/
2021)

13 https://www.imdb.com/title/tt0055031/?ref_=nv_sr_srsg_0 (Erisim Tarihi: 27 / 08/
2021)

10 https://www.imdb.com/title/tt1078588/?ref_=fn_al_tt_1 (Erisim Tarihi: 27 / 08/ 2021)
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yargicin hayatindan esinlenerek hazirlanmis bir eserdir.'* Yargi¢ Gins-
burg‘un kendi yasadig: cinsiyetci ayrimciliklar ve sonrasindaki miicade-
lelerinin de etkisiyle Amerika’da kadin haklarinin hukuk alanindaki
yiikselisini konu alan film mahkemelerde nasil karar verildigini de orta-
ya koymaktadir. Esitlik Savasgisi filmi de gergek hayattan esinlenilerek
¢ekilmis, tarihsel agidan hukuk siireglerini ve bazi haklarin gelisimini ele
alan bir yapimdir. 2020 yil1 sonunda vefatina kadar Amerikan Yiiksek
Mahkemesinde yargi¢ olarak gorev yapan Ruth Bader Ginsburg'un ha-
yat1 lizerinden ABD’deki kadin haklarmin gelisimi ve hukuk oniinde
kadin erkek esitligini saglamaya yonelik ilk adimlarin atilmasina 6ncii-
litk eden vergi kanunuyla ilgili bir dava etrafinda sekillenen bir yapim-
dir. Filmin ana konusu ve mesajlarinin yaninda Ginsburg'un tiniversite
egitiminden itibaren yasadiklari ise arka planda hukukcularin ve yargic-
larin karar verirken nelere dikkat ettigini de bir bakima gozler oniine
sermektedir.

Bu calismada da yargisal tutum teorik arka planindan hareketle
Esitlik Savasgisi filmindeki sahneler ele alinarak yargiclarin davalarda
son karar1 nasil verdigi ve karar verme siirecinde hangi faktorlerin etkili
oldugu ortaya konmaya calisilacaktir. Ornek olay olarak tercih edilen
filmin kurgu yanlar1 olmakla birlikte, Yargi¢ Ginsburgun gercek hayat
serlivenine biiyiik Olglide sadik kalindiginin filmde belirtilmis olmasi
nedeniyle bu alanda bir baslangi¢ olarak tercih edilmistir. Filmi dogru
analiz edebilmek icin de ilk olarak yargisal tutum literatiiriine kisaca
deginilmelidir. Literatiiriin 6zetlenmesinin ardindan filmin genel hika-
yesiyle birlikte filmde bahsi gecen dava ve Ruth Bader Ginsburg'un ha-
yat1 hakkinda bilgilere yer verilecektir. Son olarak da filmin yargisal
tutum literatiirtine gore degerlendirilmesi yapilacaktir. Calisma bir si-
nema eser incelemesi olmadigindan degerlendirme boliimiinde filmin
yalnizca yargiglarla ilgili kissmlari ele alinacaktir.

I. YARGISAL TUTUM KAVRAMINA GENEL BAKIS

Yargisal karar verme, hukuki bir siire¢ olmaktan 6te bir davranis
olarak ele alindiginda, bu davranisin arkasinda yatan sebepler de anali-

14 https://www.imdb.com/title/tt4669788/ (Erisim Tarihi: 27 / 08/ 2021)
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tik olarak incelenebilir hale gelmektedir. Yargisal karar verme!® kavrami
ve stireglerinin sosyal psikolojiyle iligkili oldugu klasik normatif hukuk
yaklasimlarina ters diismektedir. Ancak sosyal psikoloji bakis acisiyla
yargisal karar vermeyi inceleyen ¢alismalar “yargiglar insandir” 6nerme-
sini kullanarak yarg: kararlarinin birer davranis olarak ele almaktadir-
lar.’® Sosyal psikoloji disiplininde yer alan deger, tutum ve davranis ol-
gulari, kisiligi etkileyen en Onemli faktorler olarak belirtilmektedir!”.
Yargisal karar verme de davranis olarak ele alinirken deger ve tutumlar
agisindan incelenebilir hale gelmektedir.

Sosyal psikolojide karar vermeyi etkileyen tutum olgusu yargisal
karar vermede yargi¢c tutumu ya da yargisal tutum olarak karsimiza
cikmaktadir. Yargisal tutum?® en dar anlamda yargiglarin karar verirken
etkisi altinda kaldiklar1 psikolojik etkenleri ortaya koymaktadir. Yargig
tutumu bireysel tutumdan farkl olarak kisisel egilimlerin yani sira yasa-
larin da etkisi altinda oldugu bir tutum bicimidir. Bu nedenle yargisal
tutumun belirlenmesinde normatif hukuki boyut asla goz ard1 edilme-
melidir. Bu bakimdan yukarida bahsettigimiz ve yeni nesil hukukcula-
rin da benimsedigi “yargiclarin da birer insan oldugu”na dair yaklasim
ile normatif yaklagimlar arasinda ortak bir nokta yakalanmis olur.'

Genis anlamda bakildiginda ise yargisal tutumu en net ortaya ko-
yan ¢alisma Segal ve Spaeth’in “The Supreme Court and the Attitudinal
Model” adli calismalaridir. Calismada ABD Federal Yiiksek Mahkeme
kararlar1 tizerinden yargiglarin nasil karar verdigi incelenmis ve daha
once yapilan ¢alismalarda katilarak ii¢ ana modelle karar verildigi tespit
edilmistir. Yasal, tutumsal ve stratejk olarak adlandirilan modellerden

15 WRIGHTSMAN, Lawrence S. “Judicial decision making: Is psychology relevant?”
Vol. 11. Springer Science & Business Media, 2012.

16 KLEIN, David E., & Gregory Mitchell, eds. The Psychology of Judicial Decision
Making. Oxford University Press, 2010, XIIL

7 ARONSON, E., WILSON, T. D., AKERT, R. M., & GUNDUZ, O. Sosyal Psikoloji,
Kakniis Yaynlari, 2012.

18 YILDIRIM, Engin, & GULENER, Serdar, "Anayasa Mahkemesi Kadin Uyelerinin
Yargisal Tutumlar:: Ampirik Bir Arastirma." Anayasa Hukuku Dergisi 6.11, 2017, s.
51-84.

19 WILLIAMS, Damian. Legalism, Judicial Rational-Choice, and the Majority Opinion
in Citizens United. 2018, s. 5-7.



Yargisal Tutum Kavramina Sinemadan Bir Ornek: Esitlik Savascis1 Filmi | 201

yasal model, yargiclarin sadece mevzuata gore karar verdigini belirtir-
ken tutumsal ve stratejik modeller yasalarin iistiine farkli degiskenler-
den de etkilenerek karar verildigini ifade etmektedir. Yargisal tutum
kavraminin da ¢ikis noktasi olarak almabilen tutumsal modele gore yar-
giclar kisisel tutumlarindan etkilenerek karar vermektedirler ki bu tu-
tumlar yargicin mezun oldugu okul, yasadig: cevre, cinsiyet, 1rk, siyasi
goriis, atamasini yapan devlet bagkani vb. bir¢ok faktdrden olusmakta-
dir. Stratejik model ise tutumsal model ise tutumlara ek olarak donemin
sartlari, kamuoyu beklentileri gibi yargiclarin kisisel tercih ve beklentile-
rini asan gevresel faktorleri de karar verme siirecine dahil etmektedir. %

Literatiirde genis ¢aligma alan1 bulan yargisal tutum kavrami, baz
akademisyenler tarafindan yargic davranigi*! ile ayn1 anlamda kullanil-
maktadir. Ancak davranis ve tutum birbirinden farkli kavramlardir.
Somut olarak agiklayacak olursak bir davada yargicin verdigi karar ya
da oy yargi¢ davranisini ifade ederken, yargicin tutumu bu davranisin
arkasinda yatan yani elindeki dosyadan hareketle o karar1 vermesini
saglayan -bilingli ya da bilingsiz -kisisel etkenler olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Aradaki farkin en énemli nedeni ayn1 oyu kullanan ya da ka-
rar1 veren yargiglarin sebeplerinin birbirinden farklilik gosterebilmesi-
dir. Bu farklilik en net mahkeme kararlarina eklenen muhalefet ya da
farkli gerekce serhlerinde goriilmektedir. Ayni kanunlar ele alinarak
farkli sonuglara ulasilmasinin bir bagska nedeni de yorumlamanin farkl-
lasabilmesidir. Kanunlarin her zaman a¢ik ve somut olamamasi nede-
niyle, yargiclar karar verme siirecinde ilgili diizenlemeleri yorum, uyar-
lama ve yeniden tasarlama yontemleriyle ilgili olayla bagdastirmakta-
dir22

Ancak tutum hukuki metnin etkisi altinda yargicin kisisel yorum-
larmi etkileyen bir olgu olmasi nedeniyle yargisal kararin saiklerini cid-

2 SEGAL, J. A., & SPAETH, H. J. (2002). The Supreme Court and the attitudinal mo-
del revisited, Cambridge University Press.

21 BAUM, Lawrence. The Puzzle of Judicial Behavior. University of Michigan Press,
2009., SEGAL, Jeffrey A. “Judicial behavior”, The Oxford Handbook of Political Sci-
ence, 2008.

22 ODER, Bertil Emrah. Anayasa Yargisinda Yorum Yontemleri: Hukuksal Yontem
Bilime Dayali Karsilastirmali Bir Arastirma, Beta, 2010, s.1.
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di bicimde donitistiirebilmektedir. Goriiniirde ¢ok normal sayilabilecek
bir kararin arkasinda yargicin ileriye doniik kariyer beklentilerinden
dogan tutum degisikliginin etkisinin dahi goriildiigiinii iddia eden c¢a-
lismalara da rastlanmaktadir.?? Ancak unutulmamalidir ki literatiirde
boyle bir yaklasimin olmas: ve yargiglarin bazi kararlariin kariyer he-
deflerine uygun goriinmesi her zaman kariyerlerine gore karar verdikle-
ri anlamina gelmemektedir. Burada bakilmas1 gereken kariyer hedefine
uygun olsun ya da olmasin benzer davalarda benzer karari verip ver-
meyecegidir. Yargi¢ davranisini inceleyen akademisyenler belli durum-
larda kariyer hedeflerinin etkisini gormezden gelebilirler. Bunun nedeni
genellikle Yiiksek Mahkeme yargiclarini merkeze alan karar incelemele-
ri yapmalaridir?. Yiiksek Mahkemeden daha iist bir kariyer hedefi ola-
mayacagindan karar vermeyi etkileyen faktorler arasinda gelecek kaygi-
sinin yok sayilmasi sorun teskil etmeyebilir. Ancak bu durumda yarg:
digindaki kariyer hedefleri de tamamen yok sayilmaktadir. Ozellikle
ABD orneginde yargiglarin daha sonra senatorliik, baskanlik, belediye
bagkanlig1 gibi hedeflerinin de olmayacag: kabuliiyle inceleme yapilmis
olur. Ote yandan yargiclarin atanma siiregleri dolayisiyla tepki gekme-
mek nedeniyle yukarida sayilan etkilerin devam ettigi de karsilasilan bir
durumdur. Gelecege yonelik etki ihtimalini ele alirken de yargiglarin
gorev siiresi ve sekli ele alinmalidir. Omiir boyu gorev yapacak yargig-
larin gelecek beklentisinden daha az etkilenmesi olaganken, tekrar se-
¢ilme ya da kisith siire ¢calisma durumu olanlarin dis etkilere daha agik

oldugu soylenebilir.

Yargisal karar verme digaridan bakildiginda standartlar1 olan si-
nirlar: belli, net bir stire¢ gibi goriinebilmektedir. Mahkemelerin igleyisi

2 WEIDEN, David L. Judicial Decision-Making In Comparative Perspective: Ideo-
logy, Law And Activism In Constitutional Courts, 2007, unpublished doctoral dis-
sertation, Austin., p. 8., WEIDEN, David L. “Judicial politicization, ideology, and
activism at the high courts of the United States, Canada, and Australia." Political
Research Quarterly 64.2, 2011, pp. 335-347.

2% BAUM, Lawrence. “Motivation and Judicial Behavior: Expanding the scope of
inquiry.” (Klein, David E., and Gregory Mitchell, eds). The psychology of judicial
decision making, 2010, pp. 3-25., BAUM, Lawrence, Judges and their Audiences: A
Perspective on Judicial Behavior., 2006.

% WEIDEN, s. 56.
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de yargiclarin dava konusu dosyay1 inceleyip gerekli durumda taraflar
dinleyerek bu konudaki yasal diizenlemeler dogrultusunda karar ver-
mesi bicimindedir.?® Ancak karar siireci her zaman bu kadar basit ve
dogrusal degildir. Siireglerin yapisal boyutu karar1 veren ve karardan
etkilenen bireyleri tamamen disarida birakmaktadir. Bu bakimdan insan
faktorii, yargisal karar verme siirecinin tamamen disinda tutulursa bu
stirece iligkin degerlendirmeler de eksik ya da hatali olacaktir.

Davanin birgok bileseni oldugu gibi karar vericiyi etkileyen kisisel
faktorler de oldukga fazladir. Yargisal karar vermeyi etkileyen faktorleri,
yargicin cinsiyeti, sosyoekonomik ge¢misi, mezun oldugu tiniversite,
atandig1 ve kararin verildigi donemlerin politik ortami, kisisel beklenti
ve tutumlar vb. olarak siralamak miimkiindiir. Yargisal tutum olarak
adlandirilan yargisal karar verme siirecini etkileyen kisisel faktorler,
davaya bakan ya da incelemeyi yapan mahkemeye gore degisebilmek-
tedir. Birinci derece mahkemelerde taraflar, jiiri ve yasalarin basat faktor
oldugu goriiliirken, mahkeme derecesi yiikseldikge etkili olan faktorler
de cesitlenmektedir. %

Yargiglar, yasanin agiklig: / anlagilabilirligi ve ayrint1 verme diize-
yi ile yazili anayasanin varligina gore degiskenlik gosteren oranda ka-
nuna anlam yiiklemektedirler. Ancak yargiclarin takdir yetkisi onlarin
tamamen keyfi ve kisisel goriislerine dayanarak karar verdigi anlamina
gelmemektedir.?® Yargiclar karar verirken emsal kararlara uyma, gerek-
celi karar verme, hukukun evrensel ilkelerine uymak zorunda oldukla-
rindan takdir yetkisini sinirli bir sekilde kullanmaktadirlar.?? Ote yandan
yargiclarin kisisel tercihlerinden tamamen uzaklastigini soylemek de
miimkiin goriinmemektedir. Bu nedenle nasil ve neye dayanarak karar
verdikleri dikkatle incelenmelidir.

26 HIRS, Ernest E. Pratik Hukukta Metot (Giincellenmis 8. Baskidan Tipki Basim),
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara, 2018, s. 7-63.

27 SPAETH, Harold ]. “The Attitudinal Model.” In Contemplating Courts, ed. Lee
Epstein. Washington, DC: CQ Press, 1995.

2% UZUN, Ertugrul. "HLA Hart: Kurallar Sistemi Olarak Hukuk." Cagdas Hukuk
Diisiincesine Giris, UZUN, Ertugrul (ed.), Ithaki Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 165.

2 ERDOGAN, s. 96.



204 | Ars. Gor. ilknur Rabia TURKOLMEZ

Hukuk metinlerinin agik ve bariz oldugu durumda sadece yasala-
rin uygulanmasi ve yargiglarin da kanunlarin sozciisii olarak calismasi
kaginilmazdir. Ne yazik ki yasalarin her zaman agik ve bariz olmasi
titopik goriinmektedir. Degisen diinyaya uyum saglayacak hizda hukuk
yapimi da miimkiin olamayacagimdan hukuk ¢ogu zaman giinceli geri-
den takip etmektedir. Bir olay yasanmadan olacaklar bilinemeyecegin-
den yasa yapicinin ileri goriisliiliigii her zaman yeterli olamaz. Bu da
yargiglarin bu tiirden hukuki bosluklar: doldurmasini zorunlu kilmak-
tadir.® Hukuk metinlerinin belirliligi/ belirsizligi konusunda hukuk
diinyasinda da tartigmalar klasik hukuk anlayisindan giintimiize stire-
gelmistir. Hukuk boslugunun ve bu durumda yargiglarin hukuk yarat-
masmin kagmilmaz oldugunu savunan dogal hukuk yaklasimlarinin
karsisinda hukuki realistler®!, hukuki pozitivistler®? ve Hart® gibi huku-
ku kurallar sistemi olarak gorenler icin ise hukuk boslugu olabilse de
istisnaidir ve bu durum hukuk sisteminin digina ¢ikilmasina neden ol-
mamaktadir.* Hart ‘m kurallar sistemine® gore hukukta normlar iki
boliimii olan bir alan olarak diisiiniilebilir. flk alan birincil kurallar da
diyebilecegimiz kesinlik ¢ekirdegini olustururken, ikinci alan ise stiphe
bolgesi®* olarak adlandirdigi, miiphemlik sacag1 ve agik metin® alanin-
dan olusmaktadir. Belirsizligin oldugu bu alan yargiclarin takdir alanimni
olusturmaktadir. Bu alanda yargi¢ farkli yorum alternatifleri arasindan

se¢im yapar ve hangi yorumu yapacag1 net degildir.® Hart'a gore® bu

% ERDOGAN, s. 95.
31 UZUN, s. 163.
32 TORUN, Yildirim. Hukuk felsefesi, Orion Kitabevi, 2012, s. 263-280.

3% HART, Herbert Lionel Adolphus, The Concept of Law, Oxford Universty Press,
2012.

#  OKTEM, Niyazi & TURKBAG, Ahmet Ulvi, Felsefe Sosyoloji Hukuk ve Devlet, Der
Yayinlari, 7. Baski, Istanbul, 2017, s. 479.

% CEYLAN, Sule Sahin. HLA Hart'm hukuk kavrami. On iki Levha Yayincilik, 2014,
5.67-70.

%  HART, s. 124.
% CEYLAN, s.144.

% KENNEDY, Duncan, Modern Hukukun Kaderi, Dost Yaymlari, Ankara, 2017, s.
112.

% HART, s. 125.
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noktada da yine alternatif yorumlar® oldugundan yargicin keyfiligi ya
da bir yasa koyucu roliine soyunma durumu séz konusu degildir.#!
Dworkin® ise Hart’1 bu noktada elestirerek yargicin boslugu doldurmak
igin takdir kullanmasi durumunda yasa yapma giiciine sahip olacagini
ve bu hakkmn ona taninmamas: gerektigini ifade eder.** Dworkin’in e
gore davalarin ‘dogru” sonuglar1 vardir ve yargiclar o sonuca ulagsmali-
dir ve ulasabilirler.# Dava siireglerinde de bir dosya oniine geldiginde
yargicin ulasmak istedigi bir sonug¢ bulundugu sdylenebilir. Bu sonucun
oncelikle adalet dagitiminin tesis edilmesine katki sunacak, itiraz halin-
de iist mahkemeler tarafindan da onanarak gegerliligi kanitlanacak bir
karar olmasi1 beklenir. Bunun yani sira karar1 verecek olan yargicin hu-
kuki gevresi ve yakinlar: tarafindan onaylanan ve benimsenen, davanin
taraflar1 tarafindan kabul edilen ve kamuoyunu tatmin eden bir kararin
¢ikmasi da bir baska beklentidir. Bu kadar farkli faktoriin aynm anda bir
kararda etkili olabilmesinin bir nedeni kanun acik olsa bile bazen hak-
kaniyetli karar ile hukuki olan arasinda dogan fark ya da ¢atismalardir®.
Anayasa yargisinda karar verme siireci incelendiginde yargiglarin, go-
riinen yasal diizenlemelerin yaninda, kisisel hukuki idealleri, gorev al-
diklar1 mahkemelerin tiiri ve derecesi, sosyal faktorler, kamuoyu vb.

bir¢ok baska unsurun da etkisinde kalarak sonuca ulastig1 goriilmiistiir.
46

0 WALUCHOW, Wilfrid J. "Hart, Legal Rules and Palm Tree Justice."Law and Philo-
sophy 4.1, 1985, pp. 41-70, s. 53.

4 UZUN, s. 165.

42 DWORKIN, Ronald M. "The model of rules."The University of Chicago Law Re-
view 35.1, 1967, pp. 14-46.

3 AKBAS, Kasim, “Ronald Dworkin: Pozitivizmin ve Dogal Hukukun Elestirisinden
Bir “Yargillama Kurami'na”, Cagdas Hukuk Diisiincesine Giris, UZUN, Ertugrul
(ed.), Ithaki Yayinlari, Istanbul, 2015, 5.206-207.

4 DWORKIN, s. 34.

4% KENNEDY, s. 134.

4% DEDE, Savas, Toplumsal faktorlerin hakimlerin kararlar1 tizerindeki etkisi. Ankara

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali. Yaymlanmamis
yliksek lisans tezi, 2016, s. 104-108.
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II. ESITLIK SAVASCISI FILMINE GENEL BAKIS

2018 yilinda vizyona giren Mimi Leder yonetmenligindeki filmin
senaryosu Daniel Stiepleman’a aittir. Filmde Ginsburg karakterine Feli-
city Jones hayat verirken, Armie Hammer, Justin Theroux, Kathy Bates
ve Sam Waterson gibi isimler de ona eslik etmektedir.#” Eski Yiiksek
Mahkeme yargici olan ve yakin zamanda vefat eden Ruth Bader Gins-
burg’un hayatindan esinlenerek cekilen ve Ginsburg'un Harvard’daki
ilk glintiyle baslayan filmde, baslangi¢ kisminda genel olarak okul haya-
t1 anlatilmistir. Okul hayatinda maruz kaldig1 ayrimclik, aldigi bazi
derslerden kesitlerle beraber evliligi, esinin hastaligi ve cocuklariyla
iliskisinin yaninda mezuniyet sonrasi is arama siirecinde karsilastig:
zorluklar, tiim sartlar1 saglamasma ragmen kadin oldugu igin higbir
avukatlik biirosunda ise alinmamasi sonras1 Colombia Universitesinde
calismak zorunda kalmas: ve gorev siiresi boyunca derslerde kadin hak-

lar1 tizerine farkl bakis agilarimi 6grencileriyle paylasmas: anlatilmustir.

ABD’de hep kadin miivekkiller iizerinden yargiya tasinan ve basa-
ris1z olan kadin- erkek esitsizligi miicadelesi Moritz davasiyla bu kez bir
erkegin cinsiyeti nedeniyle magdur olmasina dikkat ¢ekmistir. Gins-
burglarin Charles Moritz’i temsil ettikleri dava siirecinde, hakimlerin
bakis agisi, kars: tarafin kullandig1 argiimanlar ve davanin kendisi fil-
min ikinci yarisini olusturmaktadir. Dava sonucu ise sadece tek bir kisi-
yi etkilememis ve ortaya ¢ikan emsal kararla ABD kanunlarindaki ka-
din-erkek esitsizliklerinin bir bir ortadan kaldirilmasmi saglayan bir
domino etkisi baglamistir. Davanin sonuglanmasiyla biten filmde ana
tema olarak Ginsburg'un hayati ¢evresinde Amerika’da toplumsal cinsi-
yet esitsizliginin nasil yikilmaya ¢alisildigr anlatilmaktadir.*

Film kadin-erkek esitligi savasmi anlattigl icin agilis sahnesinde
ylizlerce erkek arasinda yiiriiyen Ruth Ginsburg ilerleyen sahnelerde
neler yasanacagma dair fikir vermektedir. Aym giin gergeklestirilen
Harvard Hukuk Fakiiltesi agilis konusmasinda dekanin tizerinde dur-
dugu ‘Harvard adam1” nasil olmalidir vurgusu kadinlar1 tamamen yok
saymaktadir. A¢ilis seremonisinin devami olarak dekanin evinde verdi-

4 https://www .beyazperde.com/filmler/film-237762/ (Erisim tarihi: 30/ 08/ 2021)
48 https://time.com/5478411/on-the-basis-of-sex-true-story/ (Erisim tarihi: 10/08/2021).
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gi yemege o sene fakiilteye kabul edilen 9 kadin dgrenciyi (tiim kadin
ogrencilerin sayis1) onurlandirtyormus gibi cagirmasi ancak yemekte
onlara yonelttigi ‘fakiiltede bir erkegin olabilecek yeri neden isgal ettik-
leri” sorusu, aslinda kadinlarin akademik hayatta istenmediginin bir
bagka gostergesidir. Nitekim filmin ilerleyen sahnelerinde dekan 10 yi-
lim1 Harvard Hukuk’a kadin alimmamasi i¢in miicadeleyle gegirdim
sOzliyle de cinsiyet¢i tavrini agik etmistir.

Filmde yer alan erkeklerin cogunun da dekanla ayni goriiste oldu-
gu aciktir. Yarg: siireglerinde de uzun zamandir kadinlar1 yok sayan bir
bakis acis1 hakimdir. Bir¢ogu Harvard mezunu olan hukukgularin da
tipki dekan gibi diisiindiigline bakilarak esasen Harvard ekoliiniin yarg:
stireclerinde etkili bir faktor oldugu goriilmektedir. Kanun 6niinde esit-
lik s6z konusu oldugunda ¢ogu davada kadinlarin siyahilerin gerisinde
yer aldig: fark edilmis ve 1rkla cinsiyetin farkli oldugu bu nedenle kadm
ve siyahi kargilastirmas1 yapilamayacag: ifade edilmistir. Bu yolla hem
kisisel hem de gevresel goriislerin yargida ¢ok ciddi etkiye sahip oldugu
gosterilmektedir.

Harvard’da okudugu iki sene smifinin birincisi olan Ginsburg da-
ha sonra Colombia Universitesine gegis yapmis ve oradan da birincilikle
mezun olmustur. Ancak cinsiyeti ve bir yandan da Yahudi olmasi sebe-
biyle avukatlik firmalari is vermeyi reddetmis. Avukat olarak ¢alisama-
yacagini anlayan Ginsburg, Colombia Universitesinde profesor olarak
¢alismistir. Hukuk camiasindaki bu yaklasim da yine yargidaki kalip-
lagmus goriislerden bir baskasidir. Onlara gore kadinin asli gorevi eve ve
¢ocuga bakmaktir. Calismak isteyen kadin ise 6gretmen, hemsire ya da
sekreter olmalidir. Ayni sekilde bir erkek de 6gretmen, hemsire ya da
sekreter olamaz hatta olmamalidir. Amerikan sisteminde o yillarda bah-
si gegen cinsiyete dayali diizenlemeler ise yasalarda mevcuttur.

Filmde Moritz davasmin temyize hazirlik siireci ve siire¢ boyunca
davada gorevli hakimleri etkileyerek istedikleri sonuca ulasabilecekleri
ortaya konulmaya calisilmistir. Hazirlik siirecinde davali ve davaci taraf
mahkemede gorevli ii¢ yargicin, daha onceki davalarda nasil kararlar
verdigi, politik konularda hangi goriislere sahip oldugu hatta aile yapisi,
yast gibi unsurlar1 bile dikkate alarak savunma dosyalarini hazirlamak-
tadirlar. Durusma boyunca yargiglarla ilgili bu edinilen bilgilere gore
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hareket edilmeye calisilmis ve Ginsburg'un son konusmasinin da etki-
siyle Moritz idareye kars1 davay1 kazanmigtir. Film durusma sonrasinda
kisaca davanin etkisinden ve Ginsburgun Yiiksek Mahkemede yargic
olusundan bahsederek biter.

IIL. FILMIN GINSBURG’UN GERCEK YASAMIYLA
BENZERLIKLERI

Filmin bag karakteri olan 1933 dogumlu Ginsburg, Amerikan Yiik-
sek Mahkemesine atanan ikinci kadin yargictir. Cornell Universitesinde
okurken hukuk 6grencisi olan Martin Ginsburg’la tanisip evlenmis ve
sonrasinda Harvard Hukuk Fakiiltesine giris yapmistir. Ginsburg, 6g-
renciligi boyunca okulda bir¢ok ayrimciliga maruz kalmis ve sik sik ka-
din 6grencilerin kaliteli erkek 0grencilerin yerlerini caldiklar1 yoniinde
bir baskiyla karsilasmistir. Buna ragmen okulda ¢ok basarili bir 6grenci
olan Ginsburg esinin kansere yakalanmasi sonucu gegcirdigi zor giinler
nedeniyle ve sonrasinda esinin New York’ta ise baglamasiyla Colombia
Universitesine gecis yapmis ve egitimini orada tamamlamigtir.*

Okulu tiim baskilara ragmen birinci bitiren Ginsburg, mezuniyet
sonras1 Colombia Universitesinde akademisyen olarak ¢alismaya bagla-
mustir. Universitedeki kadrolu ilk kadin profesér olan Ginsburg bir dé-
nem Amerikan Sivil Ozgiirliikler Birligi Kadin Haklar1 Projesine (The
Women's Rights Project of the American Civil Liberties Union) de bas-
kanlik etmistir.®® 1980°de Temyiz Mahkemesinde yargi¢ olarak goreve
baslayan Ginsburg, 1993'te Bagkan Clinton'in aday gostermesi tizerine
tartismalara neden olsa da Senatodan 96 kabul oyuna karsin 3 ret oyuyla
Yiiksek Mahkemeye yargic olarak segilmistir.! Vefatina kadar da Mah-
kemede gorevine devam eden Ginsburg, ozellikle kadin-erkek esitligi
konusunda ¢ok fazla ilerlemeye Onctiliik etmistir. Donald Trump’in bas-
kan olmasmna agikga karsi ¢ikmis ve gortiisleri nedeniyle de Trump’in
tepkisini gekmistir. Ote yandan Trump karsiti gruplar 86 yasindaki
Ginsburg'un Trump’in yargidaki giiciine engel teskil etmesi dolayisiyla

4 https://www history.com/topics/womens-history/ruth-bader-ginsburg (Erisim Tari-
hi: 27/09/2021)

5 https://time.com/5478411

51 https://www.biography.com/law-figure/ruth-bader-ginsburg (Erigim tarihi:
30/08/2021)
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desteklerini her zaman gostermislerdir. 18 Eyliil 2020"de vefat eden, hu-
kuki basarilari, kadin haklarmna katkis: ile dikkat ¢eken Ginsburg hak-
kinda kitaplar ve makaleler yazilmis, onunla ilgili birgok program ya-
pilmis>2 BBC tarafindan RBG isimli bir belgesel filmi de ¢ekilmistir. Ay-
rica yargi¢ olmadan 6nce de bir profesor olan Ginsburgun yazdig: bir-
¢ok yayin1 bulunmaktadir.®

IV. MORITZ DAVASININ HUKUKI DEGERLENDIRMESi

Hukuki agidan filmdeki olaylar1 degerlendirmek icin ise filmde
tema edilen davay1 incelemek yerinde olacaktir. Filmler gergeklerden
esinlenilse de belgesel olmadigindan gergek olay1 incelemeden yorum
yapmak eksik, belki de yanlis sonuglara varilmasina neden olabilmekte-
dir. Davanin asli, Charles E. Moritz, Petitioner-appellant, v. Commissio-
ner of Internal Revenue, Respondent-appellee, 469 F.2d 466 (10th Cir.
1972) dosyasidir®. Charles E. Moritz” in idareye agtig1 dava, Vergi Ka-
nununun 214. maddesi geregince vergi indirimi talebidir. lgili kanun
maddesine gore evde hasta ebeveynlerine bakmak igin bakici tutan kisi
vergi indirimi alabilmektedir fakat ilgili diizenleme kadinlar ve dul er-
kekler i¢indir. Bu nedenle de bekar bir erkek olarak Moritz'in vergi indi-
rimine iligkin talebi reddedilmistir.

Moritz, daha 6nce hi¢ evlenmemis bekar bir erkek olarak hasta
annesinin bakimini {istlenmis ve bu sartlardan dolay1 vergi indirimini
talep etmistir. Ancak davada tartismaya sebep olan 214. maddenin ilk

52 RBG hakkindaki farkli yaymlar icin bkz.,
https://www .bbc.co.uk/programmes/w3ct047z (Erisim tarihi: 30/08/2021)
https://www.youtube.com/watch?v=qRqe43iwhbw _(Erisim Tarihi: 02/09/2021)
https://www.youtube.com/watch?v=QuB4vr6Elok (Erisim Tarihi: 02/09/2021)

5 Ginsburg'un bazi yaymlar i¢in bkz. GINSBURG, Ruth Bader. "Gender and the
Constitution." U. Cin. L. Rev. 44, 1975., GINSBURG, Ruth Bader. "Some thoughts on
autonomy and equality in relation to Roe v. Wade." NCL Rev. 63, 1984. Ginsburg,
Ruth Bader. Speaking in a judicial voice. New York University Press, 2001., Gins-
burg, Ruth Bader. "Sexual Equality Under the Fourteenth and Equal Rights
Amendments." Wash. ULQ, 1979., GINSBURG, Ruth Bader, & Peter W. Huber. "The
intercircuit committee." Harv. L. Rev. 100, 1986. GINSBURG, Ruth Bader, and De-
borah Jones Merritt. "Affirmative action: an international human rights dialo-
gue." Cardozo L. Rev. 21, 1999.

% https://law justia.com/cases/federal/appellate-courts/F2/469/466/79852/ (Erisim
Tarihi: 20/09/2021)
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bendi:® “Genel kural —Bir veya daha fazla bakmakla yiikiimlii olunan

kisinin bakim i¢in, kadin veya dul bir vergi miikellefine vergilendirme

donemi boyunca ddenen giderlerin indirimli olarak hesaplanmasina izin
verilir.” seklinde gevrilebilir ve bu maddeye gore Moritz’in indirim ala-
mayacag1 ¢ok agiktir. Bu nedenle de Moritz’in davasi ilk derece mahke-
mesi tarafindan reddedilir. Hukuk felsefesi agisindan bakildiginda da
Bentham, Austin ve Hart gibi hukuki pozitivistlere gore karar yerinde-
dir. Ciinkii mahkeme kanunun ya da kararin igeriginin ve sonucun ah-
laki, toplumsal boyutlarin dikkate almadan kanunu uygulamak zorun-
dadir.> Onlarin bakis agisina gore, Moritz’'e kanun diger herkese uygu-
landig1 gibi uygulanmis ve bu nedenle de ilk derece mahkemesi adil bir
karar vermistir. Ancak Moritz bu kararin anayasaya aykiri oldugunu
savunarak temyize gitmek istemistir. Uzun bir siire davay1 temyize go-
tiirecek avukat da bulamadigindan davasindan vazge¢misken Gins-
burglar davay: temyize gotiirmeye goniillii olmuslardir. ABD’de yarg:-
da temyizin ilk basamag1 federal temyiz mahkemesidir. Temyiz mah-
kemesine itiraz ise yiiksek mahkemede yapilmaktadir.

Ginsburglar Federal temyiz mahkemesinde davay: kazandiktan
sonra ise emsal kararlarin da etkisiyle ilgili maddenin ‘kadin ve dul’
kismi, ‘bakim {iistlenen birey” olarak degistirilmigtir.>

V. YARGISAL TUTUM KAVRAMI ISIGINDA ESITLiK
SAVASCISI FILMININ DEGERLENDIRMESi

Filmde bahsi gegen ve Ginsburglar tarafindan temyize tasman da-
vanin Tiirkiye’de karsiligina bakacak olursak, idare mahkemesinden ret

% Internal Revenue Code of 1954, https://www.govinfo.gov/content/pkg/STATUTE-
68/pdf/STATUTE-68A-Pgl.pdf, 70. Maddenin ilk bendinin orijinali su sekildedir:
GENERAL RULE. —There shall be allowed as a deduction expenses paid during the
taxable year by a taxpayer who is a woman or a widower for the care of one or mo-
re dependents (as defined in subsection (c) (1)), but only if such care is for the pur-
pose of enabling the taxpayer to be gainfully employed.

%  TORUN, s. 265-269.

% https://law justia.com, 214. Maddenin emsal kararlar etkisiyle 1971 de degismis hali;
"'(a) Allowance of Deduction.-In the case of an individual who maintains a house-
hold which includes as a member one or more qualifying individuals (as defined in
subsection (b) (1), there shall be allowed as a deduction the employment-related
expenses (as defined in subsection (b) (2)) paid by him during the taxable
year." olarak diizenlenmistir.


https://www.govinfo.gov/content/pkg/STATUTE-68/pdf/STATUTE-68A-Pg1.pdf
https://www.govinfo.gov/content/pkg/STATUTE-68/pdf/STATUTE-68A-Pg1.pdf
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alan davali, temyiz icin Bolge Idare Mahkemesine (BIM) gider ve filmde
gosterilen BIM’de gortisiilen davadir. Oradan ¢ikan karara itiraz igin ise
Tiirkiye’de Danustay’a gidilmektedir. Ancak ABD’de federal sistem ol-
dugundan oradaki temyiz siiregleri Tiirkiye’den farklidir. Filmde ele
alman Amerikan sistemi olsa da dava siirecindeki insani taraflar her
tilkede karsilagilabilecek durumlardir. Yargisal tutumla ilgili yapilan
bir¢ok iilke ¢alismasinda da benzer sonuglarin ortaya ¢iktig1 goriilmiis-

tir.>8

Esitlik Savascisi filminde dogrudan vurgu yapilmasa da hukuk
diinyasinin tutumu dikkat edilmesi gereken bir noktadir. Giiniimiizden
uzak zamanlara dayandig: icin artik mahkemelerin bu sekilde olmadi-
g ifade edenler olacaksa da yapilan yargisal tutum ve yargic davranis:
calismalar1 gostermektedir ki* yargiglari etkileyen ana konu ve faktorler
degismekle birlikte, kisisel diistinceler ve tecriibelerden etkilenme de-
vam etmektedir. Epstein ve arkadaslarmin® yakin donemde verilen stra-
tejik modele dayali mahkeme kararlarimi ortaya koyan calismalarina ek
olarak Routledge ve Oxford gibi 6nemli yaymevlerinin yargisal davranis
tizerine ¢ikardig: el kitaplar: da yargisal davranis ve tutumlarin 6nemi-
nin devam ettigini gdstermektedir. Ozellikle emsal kararlarm ve ictihat
hukukunun 6nemli oldugu sistemlerde yargiclarin bakis agisi karar

% GEGENAVA, D. “Constitutional Court of Georgia as Positive Legislator: Transfor-
mation and Modern Challenges” Polish-Georgian Law Review, 2007. s. 3., IRANI,
P. K. “The Courts and the Legislature in India.” Int'l & Comp. LQ, 14, 950, 1965.,
ROBINSON, Z. “Comparative judicial attitudinalism: A preliminary study of judi-
cial choices in Westminster legal systems.” U. Chi. Legal F., 209, 2011. Taylor, M.
M., Judging policy: courts and policy reform in democratic Brazil. Stanford Univer-
sity Press, 2008.

®  POURMOHAMMADI, Reza, YUSEFi, Mohammad Mahdi and FORUSHANI,
Mohaammad. "Judges’social Backgrounds And Judicial Decision-Making." Law
Quarterly 51.3, 2021, pp. 409-427.

60 EPSTEIN, Lee, SADL Urkga, and WEINSHALL Keren. "The Role of Comparative
Law in the Analysis of Judicial Behavior." American Journal of Comparative Law,
forthcoming, 2021. EPSTEIN, Lee, “Some Thoughts on the Study of Judicial Beha-
vior”, William & Mary Law Review, Cilt 57, Say1 6, 2016, s. 2017-2073 NELSON,
Michael J. & EPSTEIN Lee. "Human Capital in Court: The Role of Attorney Expe-
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dogrudan etkilemektedir.®® Ayni sekilde Yildirirm ve arkadaslarmin®
calismalarinda da goriildiigi gibi glintimiiz Tiirkiye’sinde de Anayasa
Mahkemesi kararlarinda yargisal tutumun etkisi goriilmtistiir.

Film 6zelinde diisiiniilecek olunursa da temyiz mahkemesindeki
yargiclarin 6zelliklerinin, goriislerinin taraflarca dnceden incelenmesi ve
taraflarin savunmalarini yargiglara gore hazirlamasi kanunlara ya da
duruma gore degil, dogrudan kisileri etkilemeye yonelik cahsildigini
gostermektedir. Mahkemede gorevli olan yargiglardan birinin yerinde
Harvard Hukuk Fakiiltesi dekaninin gorev yapmasi durumunda, dava-
nin kesinlikle farkli sonuglanacaginin ortada olmasi, mahkeme ve karar-
lardan ziyade yargi¢c tutumunun sonucu belirlediginin bir gostergesi-
dir. Film de kisa olsa da idarenin avukatlarmin Harvard'in dekani ve
birka¢ hukukcuyla daha bir araya gelerek temyiz davasmna bakacak yar-
giclar tek tek ele almasi ve hangisinin neye gore karar verdigi hangisine
nasil yaklagsmalar1 gerektigi ve hatta yargiclar1 nasil istedikleri sonuca
yonlendirebilecekleri iizerinde yaptiklar tartismalar gosterilmektedir.
Bahsi gecen sahne ayni yasalara ve emsal kararlara bakacak olan tig yar-

gicin farkli sonuca varabilecegini de gosteren bir 6rnektir.

“Hakimler emsal kararlara uymak zorundadir. Ama kiiltiirel degi-
simi yok sayamazlar. Bir mahkeme giiniin hava sartlarindan etkilen-
memelidir. Ama donemin ikliminden etkilenecektir.” Bu 6nemli tespit
Ginsburg'un katildig1 derslerden birinde Profesér Paul A. Freund'un
vurgu yaptig1 bir ciimledir. Filmin bir¢ok yerinde tekrarlanan bu ciimle
mahkemenin nasil karar vermesi gerektigine dikkat cekmektedir.

Filmde davaya hazirlik siirecinde taraflarin yargiclar: kisisel ola-
rak incelemesi ise esasen yargi¢ tutumu calismalarinda yapilmaya cali-
san seyin ta kendisidir. Yargicin demografik 6zelliklerine, daha onceki ig
tecriibelerine ve kararlarina bakilarak bir sonraki kararini1 tahmin etmek

61 EPSTEIN, Lee & LINDQUIST, Stefanie A. (Ed.), The Oxford Handbook of US Judi-
cial Behavior, Oxford University Press, 2017. HOWARD, Robert M., & RANDAZ-
ZO, Kirk A., eds. Routledge Handbook of Judicial Behavior. Routledge, Taylor &
Francis Group, 2018.

62 YILDIRIM, Engin, Aziz KUTLAR, and Serdar GULENER. "1962-1982 Dénemi Ana-
yasa Mahkemesi Uyelerinin Yargisal Ideal Noktalariin Belirlenmesi.” Amme Ida-
resi Dergisi 50.4, 2017, ss. 1-31.
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ya da istenen karara yonlendirecek sekilde dosyay1 hazirlamak miimkiin

gortinmektedir.

Filmde kurgusal taraflarin bulunmasi nedeniyle mahkeme siiregle-
rini birebir yansittigini sdylemek dogru olmasa da akademik literatiirde,
yillarca hukuk diinyasinda gorev yapmus yargi¢ ve avukatlarin hatirat-
larinda, hatta mahkeme kararlarinda gozlenenlerin de filmde anlatilan-
dan ¢ok farkli olmadig1 anlasilmaktadir. Benzer davalarin farkli mah-
kemelerde farkli sonuglanmasi ya da belirli bir dava igin her tist mah-
kemede farkli karar verilmesi de davay1 inceleyen kisilerin sonugcta etkili
oldugunu gosterir. Bunun nedeni de ayn1 vaka, ayn1 kanunlar ve ayn
emsal kararlara bagvurmalarina ragmen ayni sonucu elde etmemis ol-
malaridir.

Filmde yargi¢ davranigini etkileyen faktorler; donemin erkek ege-
men anlayisi ve bunun aksinin hi¢ diisiiniilememesi, yargiclarin yetistigi
okulun ekoliintin etkisi (Harvard'in kadina bakisinin karar vericide bir
bakis agist olusturmasi), dava taraflariin cinsiyeti ve 1rki (filmde bir
siyahinin davasi goriilmese de kadin ve siyahi karsilastirmalarina sik sik
yer verilmesi irka karst da on yargili bir tutum oldugunu gostermekte-
dir), daha onceki benzer dosyalarda verilen emsal kararlar ve az da olsa
donemin sartlar olarak siralanmaktadir.

SONUC

Calismada yargisal tutum kavraminin Esitlik Savasgist filmindeki
yansimalari tizerinden yargisal karar vermenin hangi faktorlerden etki-
lendigi somutlastirilmaktadir. Filmde genel olarak, ilgili dava siireci,
dava boyunca hem savunma hem de iddia makaminin mahkeme salonu
disinda kendi i¢lerinde yaptiklar: tartismalar, davadaki hakimlerin 6zel-
liklerini eski davalarini inceleyip ona gore savunma hazirlama cabalari,
durusma salonunda taraflarin konugmalar: sirasinda yargiglarin ve izle-
yicilerin tepkileri vs. goz oniinde bulunduruldugunda yargisal karar
vermenin bir¢ok bileseni olan karmasik bir siire¢ oldugu goriilmiistiir.
Taraflarin cabalar1 bir yandan davayr kazanmakken diger taraftan da
dava sonucu bir prestij konusu haline gelmistir. Iki taraf da dava sonu-
cunda ¢ok seyin degisecegini diistinmektedir. Filmde cosku getiren bir
sonugla Ginsburgun miivekkili kazanmis ve sonug biiyiik yanki uyan-
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dirmistir. Bu sonucun yansitilmas seyirciyi memnun etmek icin abar-
tilmis olsa da ilgili dava sonrast1 Amerika Birlesik Devletleri'nde karar
emsal kabul edilmis ve ilk olarak vergi hukukunda sonrasinda ise farklh
davalarda ve yasal diizenlemelerde degisiklige yol agmstir.

Dava sonucunun gercek hayattaki yansimalarinin yargisal tutu-
mun onemini kanitladigii sdylemek miimkiindiir. Bu agidan filmin
yargida yargicin ne kadar 6nemli oldugunu ve yargicin bir birey olarak
da tiim yanlarinin dikkate alinarak karar verme ¢alismalarinin yapilmasi
gerektigini farkl bir bakis agisiyla gostermesi 6zellikle hukuk 6grencileri
tarafindan izlenmesine ayr1 bir énem kazandirmistir. Dava boyunca
yargi¢lara ulasmaya calisan taraflarin asil endisesi kadin- erkek esitligi-
ne ve devaminda bir¢ok alanda erkek egemenligin ortadan kalkacagina
neden olan bir etkinin dogacagidir. Nitekim dava sonucunda yasananlar
da hakli olduklarmi gostermis, basit gibi goriinen bir dava toplumda ve
yargida ciddi degisikliklere sebep olmustur. Aymi sekilde o donemde
avukatlik bile yapamayan Ginsburg yasanan degisimlerle Yiiksek Mah-
kemede yargichiga kadar ytikselebilmistir.

Calismada yapilmaya calisilan, ilgili dava ya da filmdeki goriisle-
rin ya da yasananlarin degerlendirilip dogrulugunu savunmaktan ote
yargisal tutumun basit bir 6rnek tizerinden anlatilmaya c¢alisilmasidir.
Bu nedenle yargisal tutum ¢alismalarmin okunmasi hukukla ilgili yapit-
lar1 takip ederken farkli bir bakis agis1 kazandiracag: gibi giindelik ha-
yatta hukuk diinyasina bakisimizin da degismesinde etkili olacaktir.

Yargisal tutum kavrami yargiglarin karar verirken yasalar diginda
kisisel tercihleri, donemin sartlar1 hatta farkinda olmadan ge¢mis hayat-
larindan bile etkilendiklerini gostermektedir. Yarg: kararlarina baktigi-
mizda ayn1 davanin ilk derece mahkemede verilen kararinin ayn yasa-
lar gergevesinde temyiz asamasinda ve iist mahkemelerde farkli sonug-
lanmas1 bile yargicin bakisinin sadece yasalardan etkilenmedigini ve
farkli etkenlerin oldugunu ortaya koymaktadir.

Son olarak altmin cizilmesi gereken nokta, filmle ilgili degerlen-
dirme yapilirken anlatilan dénemin 1970'1i yillardan 1990’lara kadar ki
donemi ve ABD yargisin1 yansittifidir. Gilintimiize ¢ok yakin olmayan
tarkli bir tilkedeki sistemi 6zellikle bir film tizerinden Tiirkiye ile karsi-
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lastirmak ¢ok yerinde bir yaklasim olmadig: diisiiniilebilir. Ancak yargi-
sal tutum literatiirtiniin ortaya ¢iktigi ve ampirik calismalarin ozellikle
1960 sonrasi ve ABD mahkemeleri iizerinden yapildig1 goz oniinde bu-
lundurulursa literatiirii anlamak ve Tiirkiye'yi de yargisal tutuma gore
inceleyebilmek i¢in Esitlik Savascisi filmi ilk adim olarak kabul edilebi-

lir.
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