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Oz

Bu calisma, Amerika kitast Orneginde, insan haklarinin bolgesel
diizeyde korunma bilinci ve hukuki mekanizmalar1 {izerinde farkindalik
yaratmay1 amaglamaktadir. Bu amacin 6nemi, bu mekanizmadan yoksun
bolgelerden biri olan Orta Dogu dikkate alindiginda, bu bolge igin
yapilabileceklerin genis goriisliiliigi yani ulasilabilecek miispet noktalar
hakkinda fikir vermesinde yatmaktadir. insan haklarmin gerek doktrin
gerekse kategori olarak incelenmesi, esasen 20. yiizyilda ortaya ¢ikmaktadir.
Insan haklarmin kaynaklarini; ulusal kaynaklar, uluslararasi kaynaklar ve
bolgesel kaynaklar olarak tasnif etmek miimkiindiir. Bolgesel kaynaklar,
insan haklar ile ilgili yasal zemin ve yaptirimlarini belirli bir cografi bolge
ile sinirlandiran kaynaklar1 igermektedir. Bu kaynaklar, bolgesel diizeyde
yargisal veya yargisal nitelikte olmayan korunmanin temelini
olusturmaktadir. Bu c¢alismanin konusunu olusturan Amerika’da insan
haklarinin hukuki diizeyde korunmas: ile ilgili temelde iki organ
bulunmaktadir. Bunlar Amerikalilararast Insan Haklari Komisyonu ve
Amerikalilararasi Insan Haklart Mahkemesidir. Amerika’da insan haklarinin
bolgesel diizeyde korunmasi, Avrupa ve Afrika ornekleri kadar basarili
olmasa da, bolgenin siyasi tarihi agisindan, bir basar1 6rnegi oldugunu ifade
etmek miimkiindiir. Bu baglamda insan haklar1 agisindan problemli Orta
Dogu boélgesindeki iilkelerin, siyasi rejimler acisindan sikintili Amerika ve
Afrika gibi diger bolgesel koruma sistemlerinden ilham alarak, insan
haklarina yonelik kendi hukuki durumunu, Barrios Altos (Peru) davasi
orneginde oldugu gibi giiclendirmesi &nemlidir ve bu g¢ercevede, Islam
Isbirligi Teskilati, rol iistlenebilir.
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A Study on the Protection of Human Rights at the Regional
Level: Human Rights and America

(The Barrios Altos Case As an Example and Some Suggestions on the
Middle East)

Abstract

This study aims to raise awareness on the protection of human rights
and legal mechanisms at the regional level in the case of American
continent. The main reason for this is that when the Middle East, one of the
regions which is devoid of this mechanism, is taken into consideration, it
gives an idea of the vision of what can be done for this region. The
examination of human rights both as doctrine and as a category emerges
essentially in the 20th century. It is possible to classify the sources of human
rights as national resources, international resources and regional resources.
Regional resources include resources that limit the legal grounds and
sanctions for human rights to a specific geographical region. These sources
form the basis for non-judicial or judicial protection at the regional level. In
the America, which constitutes the subject of this work, there are basically
two bodies related to legal protection of human rights. These are the Inter-
American Commission on Human Rights and the Inter-American Court of
Human Rights. It is possible to say that regional protection of human rights
in the America is a success story in terms of political history of the region,
although not as successful as the examples of Europe and Africa. In this
context, it is important for the problematic countries in the Middle East to
strengthen their legal position on human rights as in the case of Barrios
Altos (Peru) case, inspired by America and other regional protection
systems such as Africa that are distressed in terms of political regimes, and
the Islamic Cooperation Organization can assume a role in this context.

Key Words: Human Rights, Regional Protection, America, American
Convention on Human Rights, Inter-American Commission on Human
Rights, Inter-American Court of Human Rights, the Case of Barrios Altos,
Middle East, the Organisation of Islamic Cooperation.
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GIRIS

Insanin insan olmaktan kaynaklanan ve varhgna igkin haklari
kapsayan insan haklari, tarihsel olarak Antik Yunan ve Roma donemlerinin
felsefi tartigmalarina tekabiil ettirilse de “kendinden bir deger” olarak ele
alinmasi, diisiinsel koklerini Ronesans ve Aydinlanmada bulan, ancak 20.
Yiizyilin 6zellikle de 2. Diinya Savagsi sonrast donemin tiriintidiir.

Insan haklarinin uluslararas1 alanda korunmas: cabalar1 keza II.
Diinya Savagi’ndan sonra giindeme gelmekle birlikte, bu alanda 20. yiizyilin
ilk yarisinda da bazi girisimlerin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu
cergevede, 1907 tarihli Uluslararast Ganaim Mahkemesi’'ne ve 1. Diinya
Savasi’ndan sonra imzalanan baris s6zlesmeleriyle kurulan “Karma Hakem
Mahkemelerine” kisilerin dogrudan dogruya bagvurma imkanlarinin
taninmasini 6rnek olarak vermek miimkiindiir (Kalabalik, 2016:97).

Ancak II. Diinya Savasi’ndan oOnceki donemlerde, daha dogrusu
1648 yilinda Otuz Yil Savasi’mi sonlandiran Westphalia Anlagmasi ile
devletler sisteminin ortaya ¢ikmasi ile birlikte uluslararasi hukukun 6znesi,
devlet olmaktadir (Brown ve Ainley, 2006:58) -ki hala hakim renktir. Bu
donemde bireyler hukukun &znesi degil, konusu oldugu i¢in bir devletin
kendi iilkesinde ortaya ¢ikan insan haklar1 ihlalleri, o devletin kendi i¢
hukuk sorunu olarak goriilmekte, bir baska devletin veya Orgiitiin soruna
karismasi, devletlerin i¢ islerine karisma olarak degerlendirilmektedir.
Bireyler hak o0znesi sayilmadigindan, haklarimin g¢ignenmesi veya
¢ignendiginin ileri siirlilmesi durumunda, uluslararasi kuruluslarin veya
bagka bir devletin karismas1 s6z konusu olmamaktadir. Ciinkii devlet, “ne
kendinden iistiin bir dis giicii ne de kendine esit bir i¢ gilicii tanimamasi
yoniinden hukuken egemen” kabul edilmektedir (Brown ve Ainley,
2006:57).

II. Diinya Savasi sonrasinda ise insanligin biiyiik acilar ¢ekmesine
sebep olan savaslarin Onlenebilmesi ve uluslararasi barigin saglanip
siirdiiriilebilmesinin  temel sartlarindan biri olarak insan haklarinin
uluslararas1 alanda korunmasi fikri ortaya c¢ikmaktadir. Bdylece insan
haklariin devletlerin i¢ sorunu oldugu fikri terk edilmekte, bu alanda insan
haklarin1 koruyacak énemli kurumsal diizenlemelere yer verilmektedir. Bu
diizenlemelerin basinda, 26.06.1945 tarihinde San Francisco’da imzalanan
ve 24.10.1945 tarihinde yiiriirlige giren Birlesmis Milletler (BM) Sarti
gelmektedir (Kalabalik, 2016:97). Lakin BM tarafindan gelistirilen insan
haklarinin ~ korunmasi  sistemlerinde, bolgesel diizeyde koruma
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ongoriilmemektedir. BM  Anlagsmast’nin 1., 13., 55., 62., 68. ve 76.
maddelerinde insan haklarina saygi gosterilmesi ve korunmasi hususlarina
bolgesel diizeyde degil, uluslararasi diizeyde referansta bulunulmaktadir
(https://treaties.un.org).

Bolgesel diizeyde kurulan ilk girisim, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi
Teskilat’dir. Bolgesel diizeyde insan haklar ile ilgili ilk gelisme, Avrupa
Konseyi sayesinde Avrupa’da yasanmakta ve insan haklar1 alaninda
hukuken baglayiciligi olan Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi 1953 yilinda
yiirtirliige girmektedir. Avrupa’yr Bagimsiz Devletler Toplulugu, Arap Ligi,
Asya Insan Haklar1 Merkezi, Amerikan Devletleri Orgiitii, Afrika Birligi ve
Asya-Pasifik gibi bolgesel insan haklarint koruma sistemleri takip
etmektedir (Kalabalik, 2016:127). Avrupa Konseyi, Amerikan Devletleri
Orgiitii ve Afrika Birligi bunlar igerisinde en fazla yol kat etmis olan
bolgesel koruma sistemleridir. Avrupa ile ilgili olarak literatiirdeki
calismalar 6n planda iken Amerika ve Afrika, gerek farkindalik gerekse
calisma sayisinin varligi agisindan Avrupa kadar géze carpmamaktadir.

Bu calismada, Amerika baglaminda insan haklarinin bdolgesel
diizeyde korunma sistemi ve kaynaklari incelenmekte ve bodylece insan
haklar ile ilgili olarak bolgesel diizeydeki calismalara iliskin farkindaligin
artirtlmasi, 6zellikle de Orta Dogu i¢in amaglanmakta ve arzulanmaktadir.

Giivenlik disiplini c¢alisanlarinin genis yelpazesine bakildiginda
Gilivenlik Bilimi calismalarinin siyasal siddetten (Avci, 2015), gé¢men
kacakciligma (Ay, 2014), direnis ve isyan hareketlerinden (Ozer, 2014;
Yenal ve Cantekin 2016) asimetrik savasa (Yenal 2016), sucun sosyal
ekolojisinden (Avci, 2005) siber terérizm ve aktor ag kuramina (Terzi,
2015), terdrizmin finansmanindan (Unsal, 2009) gd¢ krizlerine (Unsal ve
Ivica 2016) kadar pek c¢ok konuyu kapsadigr goriilmektedir. Bunu hukuk
alanina dogru genisletmek ayri1 bir kazanimdir. Amerika’da insan haklariin
korunmasina yonelik hukuki diizenlemelere yer vererek hukuk ve giivenlik
arasindaki disiplinler arasi iligkiye katkida bulunmak ise ¢alismanin diger
bir amacidir.

Calismanin konusunu olusturan veriler, kaynak ve resmi belge
incelemesi sonucu elde edilmis olup tanimlayici niteliktedir. Calismada
sirastyla; insan haklarinin tanimina, niteliklerine ve siniflandirilmasina yer
verilmekte, insan haklarimin tarihsel gelisimine temas edilmekte, insan
haklar1 hukukunun kaynaklar1 incelenmekte, Amerika’da insan haklarinin
hukuki kaynaklar1 irdelenmekte ve Amerika’da insan haklarinin hukuki
diizeyde korunma mekanizmalar1 ile ilgili bilgiler verilmektedir. Bu
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cercevede, Barrios Altos (Peru) davasi 6rnek olarak yer almaktadir. Sonug
kisminda ise c¢alisma ile ilgili genel degerlendirmelere, bu tarz
mekanizmalardan yoksun olan Orta Dogu 6rnegi de dikkate alinarak, temas
edilmekte ve Orta Dogu icin Oneriler dile getirilmektedir.

Insan Haklarimin Tanimi, Nitelikleri ve Simiflandirilmasi
insan Haklarimin Tanim

Insan haklar1; milliyeti, oturma yeri, cinsiyeti, ulusal ve etnik kokeni,
rengi, dini, dili ve diger herhangi statiisii ne olursa olsun tiim insanlara i¢kin
olan haklardir. Ayrim olmaksizin herkes esit derecede bu haklara sahiptir ve
s0z konusu haklar birbiriyle iligkili, devredilemez ve bdliinemez niteliktedir
(http://www.ohchr.org).

Tanimdan da anlasilacagl tiizere, insan haklari; insanin insan
olmasindan kaynaklanan dogustan getirdigi, dogustan kazanilmis haklardir.
Ancak dogustanlik, insan haklarmin yegane o6zelligi degildir. Bununla
birlikte evrensellik, mutlaklik, vazge¢ilmezlik, bireye ait olma, ¢cogunlukla
hiirriyet hakki olma, temel hak olma ve devlete karsi ileri siiriilebilen
iddialar niteliginde olma o&zellikleri de bulunmaktadir (Kalabalik, 2016:6-
12).

insan Haklarimin Nitelikleri

Akademik yazinda insan haklarinin niteliklerinin belirlenmesinde
temelde bireysellik, evrensellik, dokunulmazlik ve devredilmezlik-
vazgecilmezlik 6zelliklerine vurgu yapilirken (http://www.edb.adalet.gov.tr;
http://megep.meb.gov.tr), daha kapsamli bir tasnif de dogustanlik,
mutlaklik, hiirriyet odakli hak olma, temel hak olma ve devlete kars: ileri
stiriilebilen iddialar niteliginde olma o&zellikleri de insan haklarinin
niteliklerini ortaya koymada yararlanilan tanimlamalardir (Kalabalik,
2016:6-12).

1. Bireysellik: Ozgiir bir birey olan insanin bu &zelligi nedeniyle onur ve
sayginhigiyla, akil ve vicdamyla kimseye bagimli olmadan bu haklarim
kullanilabilme &zelligini ifade eder. Insan haklarmin 6znesi, bireydir ve
birey, belli bir topluma veya guruba mensup olma sartina bagli olmaksizin
bu haklarin sahibidir. Bu haklar bireyin ahlaki dogasindan kaynaklanir ve
dogrudan dogruya onun kisiligine baglidir.
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2. Evrensellik: Ulke, renk, 1rk, insan dogas1, din ve dil fark1 gozetilmeksizin
diinya iizerindeki biitiin insanlar1 kusatan haklar biitiiniidiir. Insan haklar1,
icerik, zaman ve yer bakimindan degismez Ozelliklere, degerlere
dayanmaktadir. Insan haklari hukuk¢a korunmamis ve herhangi bir
yaptirima baglanmamis olsa da degerini kaybetmez. Insan haklar1 hak
sahipligi agisindan evrenseldir; ¢linkii insan haklarinin kaynagi insanin
kendi dogasidir.

3. Dokunulmazlhik: Insan haklari dogal hukuktan kaynaklandigi igin
dokunulmazdir. Insanin insana hiikmetmesi, onu ezmesi insan onuruna
yakigmayan ve kabul edilemeyecek bir davranistir. Dokunulmazlik ilkesi
ozellikle de negatif haklara yani bireyin haklarin1 kullanirken devletin
miidahale etmemesini —0rnegin yasama hakkini kullanmak isteyen bireye
devletin miidahale etmemesi, bireyin bu amagla siyasi baskidan korunmus
giivenceli bir alana sahip olmasi- gerektiren haklariyla da iligkilidir.

4. Devredilmezlik: Temelinde insan onuru bulundugu ve kisilige bagl
oldugu icin insan haklar1 devredilemez. Bu haklardan vazgecilemez veya bu
haklar bir sdzlesmeye konu olamaz. Insan haklari, insan olmanin
kazandirdig1 haklardir; bagkasi tarafindan verilen bir séze ya da teminata
bagli olarak ya da satin alinarak elde edilen haklar degildir.

5. Dogustanlik: Insan haklari, insanin dogustan sahip oldugu, fitratindan
kaynaklanan ve kisiliginden ayrilmaz haklardir. Insan haklari, varhig
hukukun tanimasina bagli olan ve sonradan kazanilan haklardan tamamen
farklidir.

6. Mutlaklik: Insan haklarinin varligi herhangi bir kayda veya sarta
baglanamaz, higbir diisiince veya goriisle varliklar1 inkar edilemez yahut
gecersiz  kilinamaz. Insan haklarinmn varligi, insanin topluma karsi
yiikiimliiliiklerinin varligina bagli degildir; o nedenle insan haklarinin
kapsami daraltilamaz ve pazarlik konusu yapilamaz. Insan haklarmin
kullanimi, ancak bagka bir insan hakkina saldir1 olmasi halinde veya bizatihi
insan haklarinin varlik sartlarin1 ortadan kaldiran ortamin defedilmesi
amaciyla kisitlanabilir.

7. Hirriyet Odakli Hak Olma: Hiirriyet, insan iradesi iizerinde dis
miidahalelerin, baskilarin ve kisitlamalarin olmamasini ifade eder. Ancak
bu, baska bireylerin 6zgiirliigii ile sinirhdir. Birey kendi 6zgiir istegiyle
toplumun kurallarina uyarsa ve toplumdaki hukuki ve siyasi gii¢, bireyin
diisiince ve davraniglarinin gergeklestirilmesinde hosgoriilii bir tutum iginde
olursa, o zaman hiirriyetgi bir siyasal sistemden bahsedilebilir. Ozgiirliige
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sinir, kisilige smir oldugundan bu konuda dikkatli olmak gerekmektedir.
Yani hiirriyetleri kaldirma hiirriyeti yoktur.

8. Temel Hak Olma: Insan haklar, varliklari egemen iradesine bagl
olmadigi icin temel haklardir. Bu haklar anayasal diizenin temelini
olusturmalidir. Yani hem kamu politikalart hem de bunlara aykir1 higbir
yasal diizenleme ve idari tasarruf s6z konusu olamaz.

9. Devlete Kars1 ileri Siiriilebilir Nitelikte Olma: Insan haklar1 esasen
devlete karsi ileri siiriilen iddialar niteligindedir; ¢iinkii insan haklar
iddialarinin muhatabi devlettir. Amag, devlete karst bireyi korumaktir. Bir
insan kurumu olan devletin amaci, insanin onurunu ve insan olanaklarinin
degerini bilgisi 1s181nda korumaktir (Celebi, 2012:16-19;
http://www.edb.adalet.gov.tr; Kalabalik, 2016:6-12; Karakulak, 2007:19-32;
http://megep. meb.gov.tr).

insan Haklarimn Simiflandirilmasi

Ogretide siiflandirma, temelde bir anlayis kolayligi, haklarin 6zel
gelisimi ve tabi olduklart hukuki rejiminin belirlenmesini saglamada
kolaylik saglamaktadir. Diger bir ifadeyle, siniflandirmada amag, insan
haklarinin biitiinliigiinti bozmak degildir. Bu dogrultuda ihtiyaca gore cesitli
tasnifler yapilmaktadir. Ornegin Kalabalik (2016), insan haklarmi; 1)
kolektif ve bireysel haklar ayrimi, 2) temel haklar ve temel olmayan haklar
ayrimi, 3) negatif haklar-pozitif haklar ayrimi, 4) yasal haklar-moral haklar
ayrimi, 5) koruyucu haklar, isteme haklar1 ve katilma haklari ayrimi, 6)
klasik haklar ve sosyal haklar ayrimi1 olmak {izere tasnif etmektedir.

Kolektif haklar topluluk halinde kullanilirken, bireysel haklar tekil
birey tarafindan kullanilabilmektedir. Ornegin din ve vicdan hiirriyeti,
bireysel bir hak iken topluca yapilan dini ibadet, kolektif bir haktir.
Kaynagin1 devletlerin taraf olduklari uluslararasi hukuktan alan haklar,
temel haklar olarak adlandirilirken, digerleri, temel olmayan haklar olarak
tanimlanmaktadir. Bu dogrultuda temel haklar; yasama hakki, kisinin maddi
ve manevi varligin1 koruma hakki, iskence, zalimane, insanlik dis1 veya
asagilayict muamele yahut ceza yasagi, kisi 6zglirliigi ve giivenligi, 6zel
hayatin gizliligi, bor¢ nedeniyle hapis yasagi, ceza kanunlarmin geriye
dogru isletilememesi, kanun ve hukuk oniinde esitlik hakki, din ve vicdan
hiirriyeti  olarak &rneklendirilebilir. Negatif haklar, bireyin haklarini
kullanirken devletin miidahalesiyle karsilagmamasini ifade eder ki bunlara
koruyucu haklarda denir. Ornegin kisinin konutuna giivenlik kuvvetleri
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ancak hukukun tayin ettigi sinirlar igerisinde girerlerse, bu hak gerceklesmis
olur. Buna karsilik pozitif haklar ise devletin olumlu edim yahut
miidahalesini ifade eder. Ekonomik, kiiltiirel ve sosyal haklar pozitif haklar
kapsamina girmektedir. Pozitif haklar, isteme haklari olarak da ifade
edilmektedir. Bu dogrultuda diger bir hak olan katilma haklar: ise
orgiitlenme, oy kullanma, referanduma katilma, segme ve secilme gibi siyasi
ve yurttaglik haklarina erisim imkanim ifade eder. Yasal haklar, yasama
organinin ¢ikardigi yasalarla ortaya konulan ve gecerlilik kazanan haklardir.
Moral haklar ise yasal haklardan bagimsiz ve onlardan {istiin, her zaman
gecerli olan haklardir. Klasik haklar, kisisel ve siyasal haklar
kapsamaktadir ve asil amaci, birey karsisinda devletin giiclinii
siirlandirmayr saglamaktir. Sosyal haklar ise egitim, saglik ve istihdam
gibi ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar1 igermektedir (Kalabalik, 2016:14-
17).

Bununla birlikte farkli bir tasnifte ise haklar 1) klasik haklar
siiflandirmasi, 2) kusaklara gore haklarin siniflandirilmasi olmak tizere iki
temel tasnife ayrilmaktadir. Bunlardan klasik haklar; negatif haklar, pozitif
haklar ve aktif statii haklar1 olmak {izere lice ayrilir. Kusaklara gore haklar
ise birinci kusak (medeni ve siyasi), ikinci kusak (toplu haklar), tigiincii
kusak haklar (dayanigsma haklari) olmak iizere yine lice ayrilir (Altuntas,
2002: 52-53; Eroglu, 2005: 7-12; Gokpinar, 2015: 40-64).

Klasik haklar yukarida belirtildigi gibi negatif haklar, pozitif haklar
ve katilma haklarim kapsamaktadir ki katilma haklarn aktif statii haklar
olarak ta ifade edilmektedir. Birinci kusak haklar, klasik ya da geleneksel
haklar veya kisi Ozgiirlikkleri ve siyasal haklar ile bireysel hak ve
ozgurliikler olarak belirtilen ve aristokrasi ile burjuva arasindaki sinif
catigmasina temas eden donemi kapsar. 17. Yiizyil Bati Avrupasi’na
ozellikle de 17. Yiizy1l Fransa’sindaki menfaat ve sinif ¢atigmalarina uzanir.
Bu haklar, medeni ve siyasi haklar olarak ta bilinir. Sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel haklar1 kapsayan ikinci kusak haklar ise XVIIIL. yiizy1l sonlarinda
ozellikle Ingiltere’de baslamakta, daha sonra sanayi devrimi ile birlikte
kendini Bati Avrupa’da hissettirmektedir. Sanayi devrimi sonucunda
doniisen toplum yapisi, yeni geliskileri ve buna bagli olarak da yeni haklar
miicadelesini baglatmakta olup, bu kusak haklar, 2. Diinya Savasina kadar
gelisim gostermektedir. Son olarak tiglincii kusak haklar ise 2. Diinya Savast
sonrasi evrensel degerler olusturan, devletin smirlarini asan insanlik
ailesinin tiim tyeleri arasindaki dayamigsmayir dile getiren haklardir.
Uluslararas1 toplumun dayanisma odevlerini ve bu cergevede devletin
sorumluluklarin1 tanimlayan ¢evre hakki ve halklarin haklar1 gibi haklar
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ifade etmektedir. Ugiincii kusagm ilk iki kusaktan farki; haklari, birey
diizeyinden halklarin hakki Orneginde oldugu gibi halk diizeyine
tasimasinda, kendini gostermektedir (Gokpinar, 2015:50-64). Bu haklar
dayanisma haklar1 olarak da nitelendirilmektedir (Altuntas, 2002:54; Eroglu,
2005:10-12).

insan Haklarimn Tarihsel Gelisimi

Insan haklarinin gerek doktrin gerekse kategori olarak incelenmesi
esasen 20. yiizyilda ortaya ¢ikmaktadir. Ancak insan haklarina tarihsel bir
bakis, esasen kavramin o anlamda insanligin kat ettigi yolun goriilmesi
acisindan énem arz etmektedir.

Akademik yazin, gelenek olarak, insan haklara tarihsel bakisinm
kavramin icerigine yonelik ilk niivelerin rastlandigi Antik Yunan’a ve
Stoacilik diisiincesine tekabiil ettirmektedir. Lakin s6z konusu dénemde
hakim goriis; insan, siyasal hayvandir yani yonetilmesi gerekir (Aristoteles,
2002:9) ve yine toplumun c¢ogunu kdleler olusturdugu ve demokraside
cogunluk yonetimi oldugu i¢in demokrasinin tercih edilen bir ydnetim
bi¢cimi olmadigidir (Platon, 2002:293-328). Boyle bir ortamda Stoacilik
insanin tabiati geregi Ozglir ve esit oldugunu savunmaktadir. Stoa
ogretisinde insanin bagimsizligi temel diislincedir ve insan doganin yasasina
itaat ederek mutlu olur. Mutlulugun kaynag1 dengede olan akildir (erdem)
ve dogaya uygun olan akla uygun olandir. Akil (doga) insanlara ayni
yasalar1 ve haklar1 vermektedir. Stoaci bilgenin sosyal ideali, diinya
yurttaghgidir. Ayni1 dogaya bagli olmak, bireyi insanliga ve evren
yurttagligina gotiirmektedir. Bu diisiinceler (dogal-akil hukuku), daha sonra
Roma hukukunun temellerini olusturmaktadir. Stoacilik ayni zamanda
Roma yayilmacilig1 i¢in mesrulastirma vazifesi gordiiglinden, ciddi elestiri
konusu olmaktadir. (Gokberk, 2014:91-97; Hangerlioglu, 2013:382-383).

Ilk Cag Roma’s1 da bundan farkl degildir. Roma Hukuku’nda kisi,
farkli statiilerle farkli hukuki kapasitelere baglanmis kisileri ifade
etmektedir. Insan {i¢ kategoriye ayrilmaktadir. Bunlar; 1) Ozgiir insanlar
(Roma vatandaslar1) ve koleler, 2) aile reisi ve ona tabi olanlar, 3)
yabancilar ve vatandaglar. Haklar, Roma vatandaslar1 ve aile reisi igin
gecerlidir. Oyle ki aile reisi hayatta ise yas ve cinsiyet ayrimi olmaksizin
cocuklar ve aile hakimiyetindeki kadinlar, kdlelere benzer bi¢imde hak
ehliyetinden yoksundurlar (Atalay, 2016:55-56).

Kisaca Ilk Cag doneminde insan haklaridan bahsetmek miimkiin degildir.
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Orta Cag’da da heniiz 6zgiirliik felsefesi ve insan haklar1 doktrini dogmus
degildir. Ancak Aziz Augustinus ve Aziz Thomas gibi kimi kilise
babalarinin katkisiyla, insan onuruna verilen de§er artmakta, insan Tanri
oniinde esit ve kardes olarak kabul edilmekte, devleti yonetenlerin de bu
ilkeye riayet etmeleri istenmektedir.

“Devletin kokeninin insan dogasinda oldugunu, toplumsallig1 ve devleti talep eden insan
dogasinin da tanri tarafindan yaratildifi igin, son kertede devletin de tanrinin istegi
oldugunu, yoneticinin topluma karst yiikiimlii oldugunu, toplumu bir arada ortak yararin
tuttugunu ve ortak yarar dogrultusunda ¢aligmasi gereken yoOneticinin yasalarla
smirlandirildigini ve hukuka uygun hareket etmek zorunda oldugunu ifade Saint Thomas,
siyasi iktidar1 kullanan yoneticinin egemenlik alaninin smirlarint ¢izmistir. Yasaya
uymayip, kendi menfaati dogrultusunda calisan kralin tiran olacagini, koydugu kurallar da
akla aykir1 oldugundan yasa degeri tasimayacagini belirten ve bu noktadan itibaren tirana
kars1 direnme hakkini gelistiren Thomas, tarihte ilk kez bir muhalefet teorisini ve direnme
hakkin1 gelistiren kisi olarak kabul edilebilir.

Bu Cagda siyasi iktidarin yetkilerinin sinirlandig: karsilikli yapilan antlagmalarin en dnemli
orneginin 1215 Magna Carta Libertatum (Ingiliz Biiyiik Sart1) olusturur. Bu sartta, kisinin
can ve mal giivenligine sahip oldugu belirtilerek, bunlar kralin keyfi islemlerine karst
korunmustur. Ayrica kisiye keyfi yakalama ve ceza takibine karsi korunma gibi birtakim
somut halklar taninmisgtir. Ama bunlar1 uygulamada etkin bir sekilde gerektirecek
mekanizmalar kurulamamistir..." (Kalabalik, 2016:20).

Stoacilarla karsilagtirildiginda kilise babalarinin  etkisi, toplum
tizerindeki etkileri ve diisiincelerini kurumsallagtirmalarinda yatmaktadir.
Antik Yunan’da diisiinme ve felsefe, soyluluk gostergesi oldugundan, sinirlt
sayida insana ulasirken, kilise babalarmin ise Hristiyanlik ve kilise
aracilifiyla, daha genis bir cevreye hitap ettigini sOylemek miimkiindiir.
Sonug olarak Orta Cagin “Muhalefet Teorisi” ve “1215 Magna Carta Biiyiik
Ozgiirliik Ferman1”, insan haklar1 baglaminda 6ne ¢ikan, sirasiyla, Snemli
bir teori ve belgedir.Yeni Cag ise aslinda ilk¢agdaki dogal hukukun daha
basarili yorumlamasi olmaktadir. Orta Cagda insan haklarinin kaynagi,
Tann ile iligkilendirilirken, Yeni Cag da tekrar dogaya yonelinmektedir.
Bunda o6zellikle, Katolik kilisenin Orta Cag da hiir diisiinceyi ve Ozgiir
iradeyi Engizisyon araciligiyla baski altinda tutmasi (Terzi, 2016), dnemli
bir etkendir. Buna tepki, Ronesans ve Aydinlanma ile olmustur. Biinyesinde
Descartes, Leibniz, Kant, Hegel, Montesquieu, Jean Jacques Rousseau,
Voltaire, Hume ve Locke gibi 6nemli diisiliniirleri bulundurur (Goékberk
2014).Burada John Locke ayirt edici bir 6zellige sahiptir. S6z konusu
donemde, liberalizmin fikir babalarindan Ingiliz diisiiniir Locke’un
diisiincelerinin 6n plana ¢iktigr goriilmektedir. Locke’a gore insan, dogal
hukuktan kaynaklanan vazgecilmez haklara sahiptir ve siyasi diizenin
amaci, hiirriyeti giivence altina almaktir. Locke’da hayat, ozgiirlik ve
miilkiyet haklar1 vazgecilmezdir (Yayla, 2000:36-44). Kalabalik (2016)’ya
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gore Locke’un 1689 tarihli bu formiilii- buna mutlulugu arama hakkin1 da
dahil eder-, 86 yil sonra 1776 tarihli ve Batili insan haklar
beyannamelerinin ilki sayillan Amerikan Bagimsizlik Beyannamesi’nde
tekrarlanmakta, liberal anayasacilik ¢agini agan 1787 tarihli Amerikan
Anayasasi’nin ruhunu olusturmaktadir. Yine Kalabalik (2016)’ya gore bu
haklar, 1789 tarihli Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Beyannamesi’nde daha
genis kapsamli ifade edilmektedir. 1948 tarihli insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi ve 1950 tarihli Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi’nin de
kaynagi Locke’un bu dort temel hakkidir-hayat, 6zgiirliik, miilkiyet ve
mutlulugu arama hakki. Ancak Locke’un demokrathigmin kalitesi
hakkindaki serhi de burada belirtmek gerekir; ¢linkii “onun kadinlar1 ve
yoksullar1 yurttaglik haklari disinda biraktigi animsanmali” der Russell
(2002:185). Yine Locke’a gore pasta ¢oktan paylasilmistir. Bu nedenle tabii
hal olarak tarif ettigi menkuller edinilmesi hususu, sivil halde artik miimkiin
degildir; sonug olarak sivil toplumlarda emek araciligiyla mesru menkuller
edinmek, kriter olarak artik yeterli olamamaktadir (Bouillon, 1998:42).

Bu anlamda Yeni Cag diisiiniirlerinin diisiincelerinin tesirini, i¢cinde
bulundugumuz Yakin Cag’da gostermeye basladigini ifade etmek yanlig
olmayacaktir. 1789 Fransiz Devrimi ve sonrasina tekabiil eden s6z konusu
Cag, hakli olarak Okyayuz (2004) gibi kimi akademisyenlerce Sentez Cag1
olarak adlandiriimaktadir.insan haklariyla iliskili metinlere yerel diizeyde
ilk referanslar 17. yiizyila tekabiil ettirilse de - 6rnegin adil yargilanma ve
olagan olmayan cezaya carptirilmama maddelerini igeren Ingiltere’de ki
Haklar Bildirisi- Bill of Rights, otoriteye karsi bireyin haklarini agik bir
sekilde savunan, esit hiirriyet ve vazgecilmez haklara referansta bulunan
1776 tarihli Virginia Bildirgesi gibi- Yakin Cagin temel metinlerini
uluslararasi ve bolgesel diizeyde asagidaki gibi siralamak miimkiindiir.

e 1789 Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi,

e 1948 Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi,

e 1950 tarihli Insan Haklarini ve Temel Hiirriyetlerini Korumaya Dair
Avrupa Sozlesmesi ve ona bagli protokoller,

e 1969 tarihli Amerikalilar aras1 Insan Haklar1 S6zlesmesi,

e 1976 Birlesmis Milletler Kisisel ve Sosyal Haklar S6zlesmesi
Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar S6zlesmesi,

e 1981 tarihli Afrika Insan ve Halklarin Haklar1 Sézlesmesi.

Bu donemin 6nemli bir 6zelligi, insan haklari artik, oncii tilkeler olan
Ingiltere, ABD ve Fransa’nin sinirlarini asip 6rnegin 1917 Meksika, 1919
Weimar, 1920 Estonya, 1920 Cekoslovakya, 1921 Yugoslavya, 1921
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Polonya, 1924 Tiirkiye, 1932 Romanya, 1947 Italya gibi iilkelerin
anayasalarina girmekte ve giivence altina alinmaktadir (Kalabalik, 2016:21-

23).
Insan Haklar1 Hukukunun Kaynaklari

Insan haklarmmn kaynaklar ile kastedilen, insan haklarmin nereden
ve nasil ortaya ¢iktigidir. Bunlar temelde ulusal kaynaklar, uluslararasi
kaynaklar ve bolgesel kaynaklar olarak tasnif etmek miimkiindiir. Ulusal
kaynaklar tekil iilkelerin kendi siyasi tarihlerinin bir sonucu olarak ortaya
¢ikmaktadir. Ornegin Osmanli’da sart niteliginde olan ve Padisah ile ayanlar
arasinda imzalanan 1808 tarihli Sened-I Ittifak vergi toplamada zuliim ve
eziyet yapilmamasimi hiikmettigi i¢in temel haklarla iliskili bir gelisme
olarak kabul edilmektedir. Bununla birlikte 1839 Giilhane Hattu Hiimayun-u
yani Tanzimat Fermani, can gilivenligi, mal giivenligi, kisi giivenligi, seref
ve haysiyetin korunmasi ve din ayrimi gozetilmeksizin biitiin tebaaya bu
haklar1 esit olarak tanidig1 i¢in azinlik haklar ¢ercevesinde insan haklarinin
taninmas1 yolunda ilk onemli adim olarak kabul edilmektedir. Yine 1856
tarihli Islahat Fermani ile din ve mezhep farki kaldirilmakta, biitiin
Osmanlilar esit duruma getirilmekte, iskence ve her tiirlii cismani ceza
yasaklanmakta, = mahklmlarin  mallariin  miisadere  edilmeyecegi
belirtilmekte ve durusmalara agiklik ilkesi getirilmektedir (Giimdiis,
2008:215-240; Kalabalik, 2016:33-35; www.wiki.hukuki.net). S6z konusu
ornekler, tekil 6rneklerin siyasi tarihleri dogrultusunda ¢ogaltilabilir.

Uluslararas1 kaynaklar ise uluslararasi antlagsmalar, sartlar ve
protokoller ile gesitli uluslararas1 kuruluslarin aldigi bildirge niteligindeki
kararlardir. Uluslararas1 kaynaklari; Birlesmis Milletler ve Uluslararasi
Calisma Orgiitii gibi onun semsiyesi altindaki orgiitler ile 1890 Briiksel
Kanunu gibi koélelikle miicadele amaciyla ilgili konu i¢in bir araya gelmis
iilke topluluklar1 olusturmaktadir. Insan Haklari Evrensel Beyannamesi,
Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Uluslararas1 Sézlesme,
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii ve 2014 Tarihli Birlesmis Milletler
Kadin Avrupa ve Orta Asya Bolge Ofisi’nin Istanbul’da Kurulmasma Iliskin
Anlasma, bu kapsamda &rnek gosterilebilir. Insan haklarinin uluslararasi
kaynaklar1 arasinda yukarida belirtilenler disinda ayrica uluslararast orf ve
adet hukuku/yapilagelis-yapilagelis kavrami i¢in bakiniz Pazarci (2006)-,
Ogreti, anlagma izleme birimlerinin izleme ve denetim raporlari ile yargi
kararlar1 da yer almaktadir.

Bolgesel kaynaklar, insan haklar ile ilgili yasal zemin ve yaptirimlarini
belirli bir cografi bolge ile siirlandiran kaynaklar1 igermektedir. Bolgesel
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kaynaklar, bolgesel diizeyde yargisal veya yargisal nitelikte olmayan
korunmanin temelini olusturmaktadir. Bunlar arasinda Bagimsiz Devletler
Toplulugu, Arap Ligi, Asya Insan Haklar1 Merkezi ve Asya-Pasifik Avrupa
Konseyi, Amerikan Devletleri Orgiitii ve Afrika Birligi yer almaktadir
(Kalabalik, 2016:126; http://www.mfa.gov.tr).

Calismanin ilgi odagi kapsaminda insan haklarinin Amerika’daki
hukuksal kaynaklar1 ve bu haklarin yasal korunmasi, takip eden satirlarda
incelenmektedir.

Amerika’da insan Haklarimin Hukuki Kaynaklar: ve Korunmasi

1948 yilinda Bogota, Kolombiya’da imzalanip Aralik 1951 tarihinde
yirtirliige giren ve 1967, 1985, 1992 ve 1993 tarihlerinde cesitli
degisikliklere ugrayan Amerikan Devletleri Orgiiti Kurucu Anlasmast,
mezkir Anlasmanin 1. maddesi geregince iiye iilkeler arasinda baris ve
adaleti saglama, dayanismayr destekleme, isbirligini giiclendirme, {iye
iilkelerin egemenliklerini, bagimsizliklarini ve bolgesel biitiinliiklerini
koruma amacini glitmektedir (http://www.oas.org).

Orgiite; Amerika Birlesik Devletleri, Antigua ve Barbuda, Arjantin,
Bahamalar (Birlesik Devletler), Barbados, Belize, Bolivya, Brezilya,
Dominika, Dominik Cumhuriyeti, Ekvador, ElI Salvador, Grenada,
Guatemala, Guyana, Haiti, Honduras, Jamaika, Kanada, Kolombiya, Kosta
Rika, Kiiba, Meksika, Nikaragua, Panama, Paraguay, Peru, Saint Kitts ve
Nevis, Saint Lucia, Saint Vincent ve Grenadinler, Surinam, Sili, Trinidad ve
Tobago, Uruguay ve Venezuela olmak tizere 35 iilke iyedir
(http://www.0as.org).

Orgiit biinyesindeki Amerika’da insan haklarinin korunmasina
iliskin belgeler; Amerika insan Haklar1 Sézlesmesi (San Jose, Kostarika
Pakt1), Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Alaninda Insan Haklarma
Iliskin Amerikan Sézlesmesine Ek Protokol (San Salvador Protokolii),
Olim Cezasmm Kaldirmak Ig¢in Insan Haklarina iliskin Amerikan
Sozlesmesine Yonelik Protokol, Kisilerin Zorla Ortadan Kaybolmasina
Iliskin Amerikalilararas1 Sozlesme, Iskenceyi Onleme ve Cezalandirmaya
Iliskin ~ Amerikalilararas1  Sozlesme, Irkcilik, Irk Ayrmcilign  ve
Hosgoriistizliigiin  Diger Bigimlerine Karst Amerikalilararast Sozlesme,
Ayrimcilik ve Hosgoriistizliigiin  Her Tiirline Karst Amerikalilararasi
Sozlesme, Engellilere Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasina
Iliskin Amerikalilararas1 S6zlesme, Kadilara Medeni Haklarm Verilmesine
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Iliskin Amerikalilararas1 S6zlesme, Kadimlara Siyasi Haklarin Verilmesine
Iliskin Amerikalilararas1 Sozlesme, Kadmlara Kars1 Siddetin Onlenmesi,
Cezalandirilmas: ve Yok Edilmesine Iliskin Amerikalilararas1 Sozlesme
(Belem Do Para Sozlesmesi) ve Yaslhlara Yonelik Insan Haklarmin
Korunmasina iliskin Amerikalilararas1 Sdzlesmedir (http://Www.0as.org).

Amerika’da Insan Haklarinmn hukuki diizeyde korunmasi ile ilgili
temelde iki organ bulunmaktadir. Bunlar Amerikalilararas: Insan Haklar
Komisyonu ve Amerikalilararast insan Haklari Mahkemesidir. Her iki
miiessesenin dayanagini Amerikan Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 33.
maddesi olusturmaktadir.

Amerikan Insan Haklar1 S6zlesmesi (San Jose, Kostarika Pakti)

Sozlesme, Baslangic kismi hari¢ olmak tizere 3 Kisim altinda 11
Bolim ve 82 maddeden olusmaktadir. Devlet Yiikiimliiliikleri ve Haklarin
Korunmasi baghigini tagiyan 1. Kisim, 5 Boliimden olusmaktadir. Bunlar; 1)
Genel Yiikiimliiliikler, 2) Medeni ve Siyasi Haklar, 3) Ekonomik, Sosyal ve
Kiiltirel Haklar, 4) Giivencelerin Askiya Alinmasi, Yorumlama ve
Uygulama ile 5) Kisisel Sorumluluklar béliimiidiir. Koruma Yollar1 basligini
tasiyan 2. Kisim, 4 Boliimden olusmaktadir. Bunlar; 1) Yetkili Organlar, 2)
Amerikalilararas1 Insan Haklari Komisyonu, 3) Amerikalilararast Insan
Haklar1 Mahkemesi ve 4) Ortak Hiikiimler boliimiidiir.

Genel ve Gegici Hiikiimler basligini tasiyan 3. Kisim ise 2 Boliimden
olusmaktadir. Bunlar; 1) imza, Onay, Cekinceler, Degisiklikler, Protokoller
ve Fesih ile 2) Gegici Hiikiimler boliimleridir.

Tanman haklara bakildiginda, asagida belirtilen haklarin yer aldigi
goriilmektedir.

Her kisinin hukuk oniinden kisi olarak taninma hakki (Madde 3),
Yasama Hakki (Madde 4),
Insanca Muamele Gérme Hakk1 (Madde 5),
Kélelikten Kurtulma Ozgiirliigii (Madde 6),
Kisi Ozgiirliigii (Madde 7),
Adil Yargilanma Hakki1 (Madde 8),

e Fiilden Sonra Konan Yasalara Tabi Olmama Ozgiirliigii-Gegmise
Yiiriime Yasagi (Madde 9),

e Usulsiiz Yargilama Nedeniyle Tazminat Talep Etme Hakki (Madde
10),

e Ozel Hayatin Gizliligi Hakki (Madde 11),
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e Vicdan ve Din Ozgiirliigii (Madde 12),
e Diisiince ve ifade Ozgiirliigii (Madde 13),
e Basin Yoluyla Islenen ve Kisiyi Hedef Alan Beyanlara Kars1 Cevap
Hakki (Madde 14),
e Toplanma Hakki (Madde 15),
Orgiitlenme Ozgiirliigii (Madde 16),
Aile Kurma ve Ailenin Korunmasi Hakki (Madde 17),
Isim ve Soy Isme Sahip Olma Hakk: (Madde 18),
Cocuk Haklar1 (Madde 19),
Vatandaglhik Haklar1 (Madde 20),
Miilkiyet Hakki (Madde 21),
Seyahat ve Yerlesme Ozgiirliigii (Madde 22),
Yonetime Katilma Hakki (Madde 23),
Yasa Oniinde Esit Korunma Hakki (Madde 24),
Yargisal Korunma Hakki (Madde 25),
Taraf Devletler Tarafindan Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Alanlarda
Asamal1 Gelisimin Taahhiit Edilmesi (Madde 26) (http://www.oas.org).

Amerikahlararasi insan Haklan Komisyonu

Amerikan Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 34. ve 51. maddeleri
arasinda diizenlenen Amerikalilararas1 Insan Haklar1 Komisyonu’nun,
orgiitlenme, islev, yetki ve wusule iliskin hususlart bu maddelerde
diizenlenmektedir.

7 iiyeden olusan Komisyon, Amerikan Devletleri Orgiitii iiyesi tiim
devletleri temsil etmektedir. Komisyon iiyeleri, Orgiit Genel Kurulunca iiye
devletler tarafindan Onerilen adaylar listesi igerisinden secilmektedir.
Devletler kendi vatandaslarindan veya diger iiye devletin vatandaslarindan
en az bir kisi olmak iizere en fazla 3 aday gosterebilmektedir. Komisyon
iyeleri, 4 wyillik bir siire i¢in se¢ilmekte ancak 1 kere daha yeniden
secilebilmektedir. Fakat ilk se¢cimde secilmis liyelerden 3’{iniin gorev siiresi
2 yildir. Bu 3 {iyenin ad1 ilk se¢cimin hemen ardindan kura yontemiyle Genel
Kurulca belirlenmektedir. Komisyonda ayni devletten 2 iiye yer
alamamaktadir. Komisyonda bir {iyenin gorev siiresinin olagan yollar
disinda sona ermesi iizerine Amerikan Devletleri Orgiitii Siirekli Konseyi
tarafindan, Komisyon Statiisii hiikiimlerine gore bu bos iiyelik
doldurulmaktadir. Komisyonun sekretarya hizmetleri, Genel Sekreterligin
uygun bir birimi tarafindan gergeklestirilmektedir (Madde 34-38).
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Komisyonun iglevi, S6zlesme’nin 41. Maddesinde asagidaki gibi
diizenlenmektedir.

1. Amerikan halklar1 arasinda insan haklari bilincini gelistirmek,

2. Uye devletlere yonelik olarak i¢ hukukta ve anayasalarda insan
haklarin1 artirmaya yonelik diizenlemelerin yapilmasma ve bu haklarin
artirtlmasina yonelik tavsiyelerde bulunmak,

3. Tavsiye amach konuyla ilgili ¢aligmalar yapmak ve raporlar
diizenlemek,

4. Uye devletlerden insan haklar1 konusunda aldiklar1 onlemlere
iligkin bilgi talep etmek,

5. Insan ‘haklar1 konusunda iye devletler tarafindan yiirttilen
sorusturmalara, Orgilit Genel Sekreterligi aracilifiyla cevap vermek ve
imkanlar1 dahilinde bu devletlere talep ettikleri danmismanlik hizmetini
vermek,

6. Sozlesmede belirlenen kosullar cergevesinde verilen sikayet
dilekgeleri i¢in gerekli islemleri yapmak,

7. Amerikan Devletleri Orgiitiine y1llik rapor sunmak (Madde 41).

Sozlesmeye gore Komisyona yapilacak sikayetlerin 6znesi taraf
devletler olabilmektedir. Sikayet hakkina ise kisi ya da kisi guruplart ve
bolgesel diizeyde faaliyet gosteren hiikiimet dis1 kuruluslar sahiptir. Bununla
birlikte Sozlesmeye taraf devletlerden birinin, Komisyonun yetkisini
tanidigim1 belirtmek suretiyle, diger taraf devletin insan haklarina iligkin
ihlallerini, Komisyona gétiirme talebi s6z konusu olabilir. Bu kapsamdaki
basvurular ancak taraf devletin Komisyonun yetkisini tanimasi durumunda
gecerlidir. Yetkinin taninmasina iligkin beyan, siiresiz olarak, belirli bir
donem i¢in veya belirli bir olay i¢in s6z konusu olabilir (Madde 44 ve 45).

Komisyona verilecek sikayet dilekcelerinin gegerlilik kosullarini; i¢
hukuk yollarinin tiiketilmis olmasi (ancak i¢ hukuk yoluna basvuru yapmay1
engelleyecek durumlarin varlifi halinde veya taraf devletin kendi
mevzuatinl isletememesi durumunda yahut olagan kabul edilemeyecek
gecikmeler halinde bu kosul gegerli degildir), nihai kararn tebliginden
itibaren 6 ay igerisinde Komisyona miiracaat edilmis olmasi, baska bir
uluslararasit ¢ozlime basvuru yapilmamis olmasi, miiracaatta bulunan kisi
veya kuruluslarin yasal temsilcilerinin adinin, uyrugunun, mesleginin,
ikamet adresinin ve imzasinin yer almasi hususlar1 olusturmaktadir (Madde
46). Ancak sikayetlerin belirtilen bu kosullara uymamasina ilaveten asilsiz



Kara Harp Okulu Bilim Dergisi, Araltk 2017, 27 (2), 53-92. | 69

ve dayanaksiz olmasi durumunda sikdyet dilekgeleri yine kabul
edilmemektedir (Madde 47).

Sikayetin kabul edilebilir olduguna karar veren Komisyon, sikayet
ile ilgili olarak muhatap devletten bilgi ve belge talep etmekte, gelen bilgiler
dogrultusunda sikayetin mesnetsiz olduguna karar verirse dosyay1
kapatmakta, aksi takdirde Komisyon, sorusturma baglatmaktadir. Komisyon
bu dogrultuda so6zlii ya da yazili ifade alabilmektedir. Ancak Komisyon,
dostane ¢ozlim tiretmek icin ¢aba sarf edecektir (Madde 48). Sayet dostane
bir ¢6ziim iiretilmisse, Komisyon sonuglar1 sikayetciye, taraf devletlere ve
daha sonra yayimlanmak iizere Amerikan Devletleri Orgiiti Genel
Sekreterligi’ne bildirmekle yilikiimlidir (Madde 49). Eger dostane bir
¢Oziime ulasilamadiysa Komisyon, bir rapor diizenleyerek durumu ¢6ziim
onerileriyle birlikte ilgili devlete iletmektedir. Raporun ilgili devletlere
ulagsmasindan itibaren ii¢ aylik siire igerisinde hala ¢oziim liretilmemisse ve
konu Insan Haklar1 Mahkemesine gotiiriilmemisse yahut Mahkeme’nin
yetkisi kabul edilmemigse, Komisyon konuya iligskin degerlendirmesini
yapmakta ve ilgili Devlet¢e alinmas1 gereken tedbirler i¢in gerekli siireyi
saptamaktadir. Saptanan siire sonunda ise ilgili devletin gerekli tedbirleri
alip almadigi  konusunda  diizenlenecek  raporun  yayimlanip
yayimlanmayacagina karar vermektedir (Madde 50 ve 51).

Amerikalilararasi insan Haklar1 Mahkemesi

Amerikan Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin 52. ve 69. maddeleri
arasinda diizenlenen Amerikalilararast1 Insan Haklar1 Mahkemesi’nin,
teskilat, yetki ve gorevler ile usule iliskin hususlari bu maddelerde
diizenlenmektedir.

7 yargigtan olusan Mahkeme, Amerikan Devletleri Orgiitii {iyesi tiim
devletleri temsil etmektedir. Mahkeme yargiglar1, Orgiit Genel Kurulunca
iiye devletler tarafindan Onerilen adaylar listesi igerisinden seg¢ilmektedir.
Devletler kendi vatandaslarindan veya diger liye devletin vatandaslarindan
en az bir kisi olmak iizere en fazla 3 aday gosterebilmektedir. Yargiglar 6
yillik bir siire i¢in sec¢ilmekte ancak 1 kere daha yeniden secilebilmektedir.
Fakat ilk se¢cimde secilmis iiyelerden 3’iiniin gorev siiresi, 3 yildir. Bu 3
tiyenin adi ilk se¢imin hemen ardindan kura yontemiyle Genel Kurulca
belirlenmektedir. Yargiglar gorev siiresi dolana kadar gorevde kalmaktadir;
ancak eldeki mevcut davalar sonuclanana kadar gorevlerini yeni yargiglara
devredememektedirler (Madde 52, 53 ve 54).
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Mahkemede goriilen davada taraf devletin vatandasi olan hakim,
davayr dinleme hakkini sakli tutmaktadir. Bu durumda diger taraf devlet,
kendi segecegi “duruma Ozel bir hakimi” dava igin gorevli olarak
atayabilmektedir. Menfaatlerin ortak olmasi durumunda, taraflar, tek taraf

sayilmaktadir. Mahkemede goriilen davalarda oturum yeter sayisi 5’tir
(Madde 55 ve 56).

Amerikalilararasi Insan Haklari Komisyonu, Mahkemeye gétiiriilen
tiim davalarda hazir bulunmak zorundadir. Mahkeme gerekli gordiigiinde,
rizast almmak sartiyla, Orgiit {iyesi herhangi bir iilkede davay:
gorebilmektedir. Mahkemenin Sekreteri, Mahkemenin bulundugu yerde
gorev yapmakta ve Mahkemenin kendi statiisiinii diizenleme hakki
bulunmaktadir (Madde 57 58 ve 59).

Mahkemenin gorev ve yetkileri agisindan sadece taraf devletler
yvahut Komisyon bir davayr Mahkemeye sunma hakkina sahiptir.
Amerikalilararasi insan Haklar1 Sézlesmesi’ni onaylayan ilgili taraf devlet,
Mahkemenin yetkisini herhangi bir 6zel anlasma olmaksizin dogrudan kabul
edebilmekte veya bu kabul, belirli bir siire veya belirli dava i¢in gegerli
olabilmektedir (Madde 61 ve 62).

Mahkemede goriilen davada, Mahkeme taraf devletlerden birinin
Sozlesme ile korunan haklar ihlal ettigi sonucuna varirsa, diger tarafin bu
haklardan yararlanmasinin temin edilmesine karar vermekte ve uygun
gormesi durumunda diger tarafin adil bir tazminat Odemesine
hiikmetmektedir. Acil durumlarda ise Mahkeme ayrica gecici tedbirler
alabilecegi gibi heniiz Oniline gelmemis davalarda ise Komisyonun istegi
izerine harekete gecebilmektedir (Madde 63).

Genel Kurul, Disisleri Bakanlar1 Konseyi Toplantisi, Konseyler,
Amerikalilararas1 Hukuk Komitesi, Amerikalilararas1 Insan Haklar
Komisyonu, Genel Sekreterlik, Thtisas Konferanslari1 ve Ihtisas Orgiitleri ile
Amerikan Devletleri Orgiitii {iyesi herhangi bir iilke, bu Sozlesme veya
insan haklar1 ile ilgili diger so6zlesmelerin yorumlanmasinda Mahkemeye
danisabilmektedir (Madde 64). Mahkeme yillik raporlar hazirlamakla
yiikiimliidiir ve bu raporlarda 6zellikle Mahkeme kararina uymayan tilkelere
iliskin agiklamalar, tavsiye goriislerle birlikte yer almaktadir (Madde 65).

Mahkemenin kararlar1 gerekgeli olmak zorunda ve gerekgeli
kararlarda kars1 oylar yer almaktadir. Mahkemenin hiikmii kesindir ve
temyizi yoktur. Kararin yorumlanmasinda bir sikinti olmasi durumunda
taraflardan herhangi biri, 90 giinliik siire igerisinde kararin yorumlanmasi
i¢cin bagvuru yapabilmektedir (Madde 66 ve 67).
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Sozlesmeye taraf olan devletler veya herhangi bir dava igin
Mahkemenin yetkisini taniyan devletler, Mahkeme kararlarina uymay1
taahhiit etmektedirler. Tazminatlara iliskin icralar ise ilgili devletin i¢ hukuk
kurallarina gore isletilmektedir (Madde 68).

S6zlesmenin 69. maddesine gore ise Mahkemenin kararlari, ilgili
davalarin taraflarina ve ayrica Sozlesmeye taraf devletlere iletilmektedir.

Sozlesme’nin 70. ve 73. maddeleri arasindaki maddeler ise ortak
hiikiimler niteliginde olup Komisyon iiyeleri ve Mahkeme yargi¢larinin
tarafsizligina, diplomatik ayricaliklarina, disiplin kurallarina, yolluk vb.
hususlara yonelik diizenlemeleri icermektedir.

Barrios Altos (Peru) Davasi Orneginde Amerikahlararasi insan Haklan
Komisyonu ve Amerikalilararasi Insan Haklari Mahkemesi'

S6z konusu dava, 30 Haziran 1995 tarihinde, Peru Ulusal Insan
Haklar1 Koordinatorii tarafindan, 03 Kasim 1991 tarihinde Barrios Altos
vakiasinda oldiiriilen 15 kisi ve yaralanan 4 kisinin saldirganlarin1 korumak
amaciyla af kanunu ¢ikaran Peru devletine karsi, Amerikalilararasi Insan
Haklar1 Komisyonu’na yapilan bir basvuru ile ilgilidir.Basvuru sonucunda
Amerikalilararas1 Insan Haklari Komisyonu, olaya iliskin yapmis oldugu
incelemede, asagida belirtilen tespitleri yapmaktadir.

1. 03 Kasim 1991 tarihinde, 6gleye dogru 11.30 sularinda, alt1 agir silahli
kisi, Lima’da Barrios Altos olarak bilinen mubhitte, Jiron Huanta No:48
adresinde bulunan bir binaya girmektedir. Saldirganlar; biri Cherokee jeep,
digeri Mitsubishi jeep olmak iizere iki aragla gelmektedir. Bu araglar,
olaylarin vuku buldugu yere vardiklarinda, polis 1siklarmi ve sirenleri
kapatmaktadirlar.

2. 25-30 yaslar1 arasinda bulunan kisiler, yiizlerini yiin baglikla kapatmakta
ve kurbanlar1 yere yatmaya zorlamaktadir. Yere yattiklarinda, saldirganlar,
kendilerine yaklasik 2 dakika gelisigiizel ates etmekte, 15 kisiyi 6ldiirmekte
ve diger 4 kisiyi de ciddi bir sekilde yaralamaktadir. Yaralilardan biri olan
Tomas Livias Ortega ise kalici olarak sakat kalmaktadir. Ardindan
saldirganlar, sirenleri tekrar acarak, geldikleri hizla, ayni araglara binerek
uzaklasmaktadir.

3. Hayatta kalanlar, kullanilan susturuculardan dolayr patlama seslerinin
boguk boguk oldugunu ifade etmektedir. Arastirma esnasinda, polis, sug
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mahallinde ayn1 kalibreye sahip 111 fisek ve 33 mermi bulmaktadir. Bunlar
hafif makineli silahlara uymaktadir.

4. Adli sorusturmalar ve gazete raporlari; saldirganlarin askeri istihbarat i¢in
calistiklarini, kendi anti-terdrist programlarini icra eden ve Colina Grubu
olarak bilinen 6liim birligi adina hareket eden Peru Ordusu’nun mensuplari
oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Farkli kaynaklardan bilgiler, mevcut olayin
Shining Path Orgiitiiniin {iyelerine karst misilleme olduguna isaret
etmektedir.

5. Saldiridan bir hafta sonra Kongre iiyesi Javier Diez Canseco, sug
mahallinde uygulanan istihbarat operasyonunu anlatan bir belgenin
kopyasini, basinla paylagsmaktadir. Bu belgeye gore terdristler, Ocak 1989
tarihinden beri, mevcut olayin vuku buldugu yerde bulusmakta ve
kendilerini kap1 kap1 dolasan satis elemani olarak gdstermektedir. 1989 un
Haziran ayinda, Sendero Luminoso, Barrios Altos olaylarinin gergeklestigi
yerden yaklasik 250 metre uzakta bir saldir1 gerceklestirmektedir ki
saldirganlardan bazisi, bu olayda, kendini satis elemani kiligina
biirlindiirmektedir.

6. 14 Kasim 1991 tarihinde, Cumhuriyet senatorleri Raul Ferrero Costa,
Javier Diez Canseco Cisneros, Enrique Bernales Ballesteros, Javier Alva
Orlandini, Edmundo Murrugarra Florian ve Gustavo Mohme Llona, tim
Senato’dan Barrios Altos cinayetinin gergeklerini aydinliga kavusturmasin
rica etmektedir. 15 Kasim 1991 tarihinde Senato, bu talebi kabul etmekte ve
Roger Caceres Velasquez, Victor Arroyo Cuyubamba, Javier Diez Canseco
Cisneros, Francisco Guerra Garcia Cueva ve José Linares Gallo adli
senatorleri, 27 Kasim 1991 tarihinde kurulan Arastirma Komitesi’nin
tiyeleri olarak tayin etmektedir. 23 Aralik 1991 tarihinde Komite, olaylarin
vuku buldugu binay: teftis etmekte ve yarali dort kisiyle gorligmektedir.
Ancak Komite, arastirmayr tamamlayamamaktadir ¢iinkii 5 Nisan 1992
tarthinde iktidara gelen Ulusal Yeniden Yapilanma ve Acil Durum
Hikiimeti, Kongreyi feshetmektedir. Aralik 1992 tarithinde segilen
Demokratik Anayasa Kongresi ise mevcut sorusturmayi tistlenmemekte ve
Komite’nin ilk bulgularin1 kamuyla paylasmamaktadir.

7. 1991 tarihinde meydana gelen olaylara ragmen, adli otoriteler; 1995
yilinin Subat aymna kadar yani Lima’nin 41. Il Ceza Savciliginda gorevli
savct Ana Cecilia Magallanes, bes ordu gorevlisini olaylardan sorumlu
tutuncaya kadar, olayla ilgili ciddi bir sorusturma baslatmamaktadir.
Suclanan 5 kisi, s6z konusu tarihte Ulusal Istihbarat Servisinin Baskani olan
General Julio Salazar Monroe, Binbasi Santiago Martin Rivas, Bas¢avuslar
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Nelson Carbajal Garcia, Juan Sosa Saavedra ve Hugo Coral Goycochea’dir.
Savcl, zanlilari Mahkeme Oniine agiklama yapmak i¢in ¢ikartmaya caligsa
da cesitli nedenlerle basarili olamamaktadir. Sonu¢ olarak Lima’nin 16.
Ceza Mahkemesi’nde davayr agmakta; ancak askeri yetkililer, Binbas1
Santiago Martin Rivas ile bascavuslarin ancak Yiiksek Askeri Yargi
Konseyinde yargilanabileceklerini belirtmektedir. General Julio Salazar
Monroe ise Devlet Bakani unvanina sahip oldugunu, bu nedenle de
Bakanlar olarak ayni ayricaliga sahip olduklarini belirterek, cagrilara cevap
vermeyi reddetmektedir.

8. 16. Ceza Mahkemesi’nin hakimi Antonia Saquicuray, 19 Subat 1995
tarithinde resmi bir sorusturma baslatmaktadir. Bu hakim, hapishanedeki
Colina Grubu’nun sézde iiyelerinden ifade almaya calissa da Ust Askeri
Komuta, bunu 6nlemektedir. Bu esnada Yiiksek Askeri Yargi Konseyi, zanl
kisilerin ve Ordu Komutanm1 ve Ortak Komite Baskani Nicolas de Bari
Hermoza Rios’un bagka bir adli merci 6niinde yargilanamayacagina iliskin
bir karar vermekte, gerekg¢e olarak da askeri yargi dniinde es zamanli olarak
yiirliyen mevceut bir davaya isaret etmektedir.

9. Hakim Saquicuray’in sorusturmasi basladiginda, askeri mahkemeler,
yargl yetkisini talep eden bir dilek¢eyi, Yiiksek Mahkemeye sunmaktadir.
Bununla birlikte Yiiksek Mahkeme konu ile ilgili bir karar almadan 6nce,
Peru Meclisi, 26479 sayili Af Kanunu kabul etmektedir. S6z konun Kanun,
1980 ve 1995 yillar arasinda insan haklarini ihlal eden veya boyle ihlallerde
yer alan asker, polis ve sivilleri sorumluluktan muaf tutmaktadir. Taslak
kanun, kamuya duyurulmamakta veya kamu Oniinde tartisilmamaktadir;
ancak 14 Haziran 1995 tarihinin erken saatlerinde Meclise sunulur sunulmaz
kabul edilmektedir. Baskan, kanunu derhal yayinlamakta ve kanun, 15
Haziran 1995 tarihinde yiiriirlige girmektedir. Bu kanunun etkisi, adli
yargilamalar1 kesin olarak kaldirmak ve boylece katliam faillerinin cezai
agidan sorumlu tutulmalarin1 6nlemektir.

10. 26479 sayili Af Kanunu, insan haklar1 ihlallerinden dolay1; suglanan,
sorusturulan, kovusturulan veya mahkim edilen tim giivenlik giicleri
mensuplarina  ve sivillere af getirmektedir. Bdylece insan haklar
ihlallerinden sorumlu tutulan baz1 gilivenlik giici mensuplarinin
mahklmiyeti, derhal kaldirilmaktadir. Sonu¢ olarak La Cantuta davasi
olarak bilinen olayda mahkiim edilen 8 kisi -bunlarin bazisi, Barrios Altos
davasinda kovusturulmaktadir- serbest birakilmaktadir.
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11. Hakimlerin Anayasa hiikiimlerine aykiri olduklarini distindikleri
kanunlar1 uygulamama ytikiimliiliikleri olduguna isaret eden Peru Anayasasi
uyarinca, hakim Antonia Saquicuray, 16 Haziran 1995 tarihinde, 26479
sayili Af Kanununun 1. Maddesinin kendi mahkemesinde Ulusal Istihbarat
Servisi’nin 5 iiyesine karsi goriilen davada uygulanabilir olmadigina karar
vermektedir. Ciinkii Af Kanunu, Amerikan Insan Haklar1 S6zlesmesinin
Peru’ya yiikledigi uluslararas1 zorunluluklar1 ve anayasal garantileri ihlal
etmektedir. Bu karar yayinlandiktan birka¢ saat sonra Bassavci Blanca
Neélida Colan, basin konferansinda, hakim Antonia Saquicuray’in kararinin
yanlis oldugunu, Barrios Altos davasmin kapandigini, Af Kanununun
anayasa hukuku statiisline sahip oldugunu, bu kanuna uymayan hakim ve
savcilarin suistimalle yargilanabilecegini belirtmektedir.

12. Barrios Altos davasinin sanik avukatlari, hakim Antonia Saquicuray’in
kararini temyiz etmektedir. Dava dosyasi, ii¢ iiyesi, karari onama veya iptal
etmekten sorumlu olan Lima Yiiksek Mahkemesi’nin 11. Ceza Dairesine
goriilmek iizere gonderilmektedir. 27 Haziran 1995 tarihinde, iist savci
Carlos Arturo Mansilla Gardella, hakim Antonia Saquicuray’in kararini
biitiin yonleriyle savunmakta ve 26479 sayili kanunun, Barrios Altos
davasina uygulanabilir olmadigin1 belirtmektedir.

13. Hakim Antonia Saquicuray’in 26479 sayili Af Kanununa uymay1
reddetmesi, diger bir meclis sorusturmasina neden olmaktadir. Bunun
tizerine Peru Meclisi, kamuoyuna duyurmadan, Barrios Altos davasindaki
yasal islemlere miidahale etmek i¢in diizenlenmis 26492 sayili ikinci bir Af
Kanunu kabul etmektedir. Mezklr kanun, affin, bir adli olay tarafindan
gozden gecirilemeyecegini ve kanunun uygulanmasmin zorunluluk
oldugunu belirtmektedir. Dahasi da s6z konusu kanun, 26479 sayil
Kanunun kapsamini genisletmekte ve 1980-1995 yillar1 arasinda vuku bulan
insan haklar1 ihlalleri i¢in iddianame konusu olabilecek biitiin askerlere,
polislere ve sivil memurlara genel affi kabul etmektedir. Ikinci kanunun
amaci, hakim Antonia Saquicuray’in kararini gecersiz kilarak ve gelecekteki
benzer kararlar1 Onleyerek, birinci af kanununun mesrulugunu ve
uygulanabilirligini sorgulamaktan hakimleri alikoymaktir.

14. 14 Temmuz 1995 tarihinde, Lima Yiiksek Yargi Mahkemesi 11. Ceza
Dairesi, temyiz sonucunda, ilk derece mahkeme hakimi tarafindan verilen
karara aykir1 bir karar vermekte ve Barrias Altos davasindaki islemlerin
iptal edilmesi gerektigini bildirmektedir. S6z konusu kararda, ilgili Ceza
Dairesi, Af Kanunun anayasaya ve uluslararasi insan haklar1 sézlesmelerine
aykiri olmadigini, hakimlerin Meclis tarafindan kabul edilen kanunlarin
uygulanabilir olmadigimna karar veremeyecegini, aksi durumda giicler
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ayriligi  ilkesinin ihlal edilecegini belirtmekte ve hakim Antonia
Saquicuray’mn, Yarginin i¢ kontrol organlari tarafindan, kanunlari yanlis
yorumladig1 i¢in sorusturulmasi gerektigini emretmektedir.

Bu tespitler sonucunda gerekli girisimleri yapan ancak Peru devletinden
tatmin edici sonucu alamayan Amerikalilararas1 insan Haklar1 Komisyonu,
Amerikan Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin 51. maddesinin 1. fikras1 geregi,
Amerikalilararas1 Insan Haklari Mahkemesi'ne yaptigi  basvuruda,
Mahkeme’den, Peru devletinin;

1. Amerikan Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 4. maddesinde yer alan “Yasam
Hakkini”, Placentina Marcela Chumbipuma Aguirre, Luis Alberto Diaz
Astovilca, Octavio Benigno Huamanyauri Nolazco, Luis Antonio Leon
Borja, Filomeno Leon Leon, Maximo Ledn Ledn, Lucio Quispe Huanaco,
Tito Ricardo Ramirez Alberto, Teobaldo Rios Lira, Manuel Isaias Rios
Pérez, Javier Manuel Rios Rojas, Alejandro Rosales Alejandro, Nelly Maria
Rubina Arquinigo, Odar Mender Sifuentes Nufiez ve Benedicta Yanque
Churo sahislarina karsi ihlal edip etmedigini,

2. Sozlesme’nin 5. maddesinde yer alan “Insani Muamele Hakkini”,
Natividad Condorcahuana Chicafia, Felipe LeonLeon, Tomés Livias Ortega
ve Alfonso Rodas Alvitez sahislarina karsi ihlal edip etmedigini,

3. 26479 ve 26492 sayili Af Kanunun yayimlanmasi ve uygulanmasinin bir
sonucu olarak, Sozlesme’nin 8. maddesinde yer alan “Adil Yargilanma
Hakkin1, 25. maddesinde yer alan “Adli Koruma”, ve 13. maddesinde yer
alan “Diisiince ve Ifade Ozgiirliigii” haklarini ihlal edip etmedigini,

4. Son olarak Peru devletinin 26479 ve 26492 sayili Af Kanunun
yayimlanmas1 ve uygulanmasinin bir sonucu olarak, Amerikan Insan
Haklar1 Sozlesmesi’nin 1. maddesinde yer alan “Haklara Saygi
Zorunlulugu” ve 2. maddesinde yer alan “I¢ Hukuk Yollarina > iliskin
diizenlemelere uyup uymadigini, karara baglamasini istemektedir.

Komisyon, Mahkemeye yaptigi basvuru disinda, ayrica Peru’ya
asagidaki konularda da ¢agrida bulunmaktadir.

1. Adli yargilamay1 gerceklere tekrar agmak,

2. Infaz edilen 15 kurban ve hayatta olan 4 magdurun yakinlarina
maddi ve manevi zarar i¢in yeterli tazminat 6demek,

3. Cesitli nedenlerden dolay1 askere, polise ve sivil personele genel
af saglayan 26479 sayili Kanun ile bu Kanun tarafindan saglanan affin
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kapsamini ve yorumlanmasini belirleyen 26492 sayili Kanunu yiirtirliikten
kaldirmak,

4. Magdurlarin ve/veya yakinlarinin makul avukat masraflar1 da
dahil olmak iizere tiim masraf ve giderlerinin karsilanmasini saglamak.

Komisyonun talebi iizerine, davay1 goren Mahkeme, 14 Mart 2001
tarihinde oybirligiyle aldigi ve kamuoyuna agiklanan kararda, asagidaki
hiikiimlere yer vermektedir. Bunlar;

1. Peru devletinin uluslararasi sorumlulugunun oldugu,

2. Bu sorumluluk cercevesinde, Amerikan Insan Haklar
Sozlesmesi’nin 4. maddesinde belirtilen “yasama hakkinin”, Placentina
Marcela Chumbipuma Aguirre,Luis Alberto Diaz Astovilca, Octavio
Benigno Huamanyauri Nolazco, Luis Antonio Leon Borja, Filomeno Leon
Leén, Maximo Leon Ledn, Lucio Quispe Huanaco, Tito Ricardo Ramirez
Alberto, Teobaldo Rios Lira, Manuel Isaias Rios Pérez, Javier Manuel Rios
Rojas, Alejandro Rosales Alejandro, Nelly Maria Rubina Arquifiigo, Odar
Mender Sifuentes Nufiez ve Benedicta Yanque Churo ile ilgili olarak ihlal
edildigi,

3. Amerikan Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 5. maddesinde belirtilen
“insani muamele hakkinin”, Natividad Condorcahuana Chicana, Felipe
Leon Leon, Tomas Livias Ortega ve Alfonso Rodas Alvitez ile ilgili olarak
ihlal edildigi,

4. Amerikan Insan Haklar1 Sozlesmesi’'nin 8. ve 25. maddelerinde
belirtilen “adil yargilanma ve adli koruma haklarinin”, 26479 ve 26492
sayitli Af Kanunlarmmin yaymlanmasma ve uygulanmasma bagl olarak,
Alberto Diaz Astovilca, Octavio Benigno Huamanyauri Nolazco, Luis
Antonio Leon Borja, Filomeno Leon Leon, Méaximo Ledn Ledn, Lucio
Quispe Huanaco, Tito Ricardo Ramirez Alberto, Teobaldo Rios
Lira,Manuel Isaias Rios Pérez, Javier Manuel Rios Rojas, Alejandro
Rosales Alejandro, Nelly Maria Rubina Arquifiigo, Odar Mender Sifuentes
Nufiez ve Benedicta Yanque Churo’nun yakinlarina karsi, Natividad
Condorcahuana Chicafia, Felipe Ledén Leon, Tomas Livias Ortega ve
Alfonso Rodas Alvitez’inde kendilerine karsi ihlal edildigi,

5. 26479 ve 26492 sayili Af Kanunlarmin yaymlanmasina ve
uygulanmasma bagli olarak Peru devletinin Amerikan Insan Haklari
Sozlesmesi'nin 1(1) ve 2. maddelerine uymadig,

6. 26479 ve 26492 sayili Af Kanunlarinin Amerikan Insan Haklar
Sozlesmesi ile uyumlu olmadigi, bu nedenle mesru etkiden yoksun oldugu,
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7. Peru devletinin hakikati ortaya c¢ikarmak ig¢in insan haklari
ihlallerinden sorumlu kisileri ortaya c¢ikarmasi, bunlara iligkin sorusturma
sonuglarini paylagsmasi ve sorumlulari cezalandirmasi gerektigi,

8. Kararin tebliginden itibaren 3 ay iginde Peru devleti,
Amerikalilararas1 Insan Haklar1 Komisyonu, magdurlar, magdur yakinlari
veya yasal temsilcileri arasinda karsilikli bir anlagsma ile tazminatlarin
belirlenmesi-belirlenmedigi takdirde Mahkemenin tazminat miktarin
belirleyecegi, hiikiimleridir (http://www.corteidh.or.cr).

Mahkemenin yayimlanan 2002, 2003, 2004, 2005, 2008, 2009 ve
2012 uyum ve izleme raporlarina bakildiginda; miispet agidan, Peru
devletinin yaralilar ve Olenlerin yakinlar1 basta olmak iizere magdurlarin
biiyiik ¢ogunluguna tazminat 6demesi yaptig1 (Maximo Ledn Ledn igin hak
sahibi yakinlarina 250.000 dolar olmak {izere, diger her bir magdura veya
magdur yakinma 175.000 dolar),” Savas Suglari ve Insanliga Kars1 Suglar
Bakimindan Kanuni Sinirlamalarin Uygulanmayacagina Dair Uluslararasi
Sozlesmeyi imzalayip onayladigi, kurbanlar ve yakinlarindan kamu 6niinde
oziir diledigi, aym insan haklar1 ihlallerini yinelemeyecegi ve af
kanunlarinin hukuka aykiri oldugunu deklare ettigi, ulusal gazete ve diger
medya kanallart aracilifiyla mevcut Mahkeme kararmi duyurma
yiikiimliiliigiine uydugu raporlanmaktadir (https://iachr.lls.edu).

Bununla birlikte yine Mahkeme, yaymlanan uyum ve izleme
raporlarina bakildiginda, menfi agidan, Peru devletinin Barrios Altos fail ve
sorumlularinin kimliklerinin belirlenmesi, kovusturulmasi ve
cezalandirilmas1 konusunda basarisiz oldugu, kimi magdur yakinlarina
tahakkuk eden tazminat faizlerini 6demedigi,3 kurbanlara ve onlarin hak
sahiplerine saglik ve egitim hizmeti sunmada basarisiz oldugu, yargisiz
infaz suglarin1 tanimlamadigi ve olayin anisina anit heykel dikmedigi
konusunda tespitlerini de raporlamaktadir (http://www.corteidh.or.cr;
https://iachr.lls. edu).

Kisaca Barrios Altos davasinda, Amerikalilararasi Insan Haklar
Komisyonu ve Amerikalilararasi Insan Haklari Mahkemesinin, yaymlanmis
mevcut raporlar itibariyle, faillerin tespit edilip, adalet karsisina ¢ikarilmasi
ve cezalandirilmas1 konusunda basarili olamadigi goriilmektedir. Ote
taraftan s6z konusu organ ve mekanizmalarin; tazminat 6detme, hukukun
iistiinliigiine iligkin anlayis standardinin yiikseltilmesi, toplumda farkindalik
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yaratilmasi ve uluslararas1 hukuka riayet edilmesinin saglanmasi gibi diger
konularda basarilt oldugunu séylemek miimkiindiir.

Sonuc¢

Insan Haklari, genel bir ifadeyle, biitiin insanlarin hi¢ bir ayrim
gozetilmeksizin sadece insan olmalari nedeniyle, dogustan ve insanlik
onurunun geregi olarak sahip olduklar1 haklari ifade etmektedir. insan
dogas1 ve yapis1 geregi; vazgecilmez, devredilmez, herhangi bir kayda ve
sarta yahut slireye baglanamaz haklara sahiptir. Bir insanin bu haklara sahip
olmasi, belirli bir isi yapmasina veya yapmamasina, belirli bir rolii icra
etmesine veya etmemesine yahut belli gorevleri yapmasina veya
yapmamasina bagli degildir. insan haklarmin niteliklerinin belirlenmesinde
temelde Dbireysellik, evrensellik, dokunulmazlik ve devredilmezlik-
vazgecilmezlik ile dogustanlik, mutlaklik, hiirriyet odakli hak olma, temel
hak olma ve devlete karsi ileri siirlilebilen iddialar niteliginde olma
ozellikleri ortaya ¢ikmaktadir.

Giiniimiizde Insan Haklarinin ulusal diizeyde korunmasi yaninda,
Birlesmis Milletler 6rneginde oldugu gibi uluslararasi diizeyde ve Avrupa,
Amerika ve Afrika orneklerinde oldugu gibi bolgesel diizeyde de korunma
mekanizmalar1 bulunmaktadir.

Amerika’da insan haklarma yonelik temel belgeler; Amerika Insan
Haklar1 Sozlesmesi (San Jose, Kostarika Pakti), Ekonomik, Sosyal ve
Kiiltiirel Haklar Alaninda Insan Haklarina Iliskin Amerikan Sézlesmesine
Ek Protokol (San Salvador Protokolii), Oliim Cezasim1 Kaldirmak igin insan
Haklarma Iliskin Amerikan Soézlesmesine Yonelik Protokol, Kisilerin Zorla
Ortadan Kaybolmasina Iliskin Amerikalilararas1 Sézlesme, Iskenceyi
Onleme ve Cezalandirmaya Iliskin Amerikalilararas1 Sézlesme, Irkcilik, Irk
Ayrimcilig1 ve Hosgoriistizliigiin Diger Bigimlerine Kars1t Amerikalilararasi
Sozlesme, Ayrimcilik ve Hosgorisiizliigin - Her  Tiirline  Kars:
Amerikalilararas1 Sozlesme, Engellilere Karst Her Tiirli Ayrimciligin
Ortadan Kaldirilmasma iliskin Amerikalilararas1 Sozlesme, Kadinlara
Medeni Haklarin Verilmesine Iliskin Amerikalilararas1 S6zlesme, Kadinlara
Siyasi Haklarin Verilmesine iliskin Amerikalilararas1 Sézlesme, Kadinlara
Kars1 Siddetin Onlenmesi, Cezalandirilmas1 ve Yok Edilmesine Iliskin
Amerikalilararas1 Sozlesme (Belem Do Para Sozlesmesi) ve Yaslilara
Yonelik Insan Haklarinin  Korunmasma Iliskin ~ Amerikalilararas:
Sozlesme’dir (http://www.oas.org).
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Amerika’nin gerek bu belgeler gerekse Amerika Devletleri Orgiitii Kurucu
Yasas1 ¢ergevesinde insan haklarinin korunmasi i¢in kurdugu iki temel
organ; Amerikalilararas1 Insan Haklar1 Komisyonu ve Amerikalilararasi
Insan Haklar1 Mahkemesidir. Bu kurumlar araciligiyla korunma usullerine
bakildiginda; periyodik ilerleme raporlari, devlet bagvurulari, bireysel
basvurular ve yonetim dist kuruluslarin basvurular ile sistemin isletildigi
goriilmektedir. Ancak devlet aktorii disindaki sikdyetler, Komisyona
yapilabilmektedir. Komisyonun gerekli gormesi kosuluyla davalar
Mahkemeye tasinabilmektedir. Haliyle ¢ok az sayida dilekce Mahkemeye
ulasabilmektedir. Ornegin Amerikalilararas1 Insan Haklar1 Komisyonu yilda
ortalama 2.000 dilek¢e almakta, bunun ancak ortalama yiizde bir bugugu
Amerikalilararas1 Insan Haklari Mahkemesine gonderilmektedir (yillara
gore ayrintili istatistikler i¢in bakimiz http://www.oas.org). Buna karsilik
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ise 6rnegin 2016 yilinda, 26.200 yarg
yolu goziiken yeni basvuru dilekgesi ile dogrudan ilgilenmektedir
(http://www.echr.coe.int).

Ilerleme raporlarinin devletler iizerinde psikolojik bir baskisinin
olacag1 soOylenebilir ancak bu da mutlak degildir; ¢iinkii raporda
belirtilenlerin yapilmamasinin karsiligi, bir sonraki raporda durumun
yeniden belirtilmesinden ibarettir. Kisilerin haklarina yonelik ihlaller
sonucunda hiikmedilen tazminatlarin ise bir yaptirim niteliginde oldugunu
s0ylemek miimkiindiir. Barrios Altos (Peru) davasi 6rneginde, sistemin, bir
tilkenin gerek ulusal gerekse uluslararast diizeyde hukuk kapasitesini
gelistirdigi soylenebilir.

Afrika ve Avrupa diizeyindeki insan haklarina yonelik hukuki
diizenlemelerle/metinlerle karsilastirildiginda, Amerikan insan haklar
hukuk diizenlemelerinin daha eski oldugu sdylenebilir. Ancak daha idealist
ve yaptirim giicli daha yiiksek oldugunu sdylemek miimkiin degildir.
Bununla birlikte Kalabalik (2016:127)’nin tespitiyle, diger bdlgesel
diizenlemeler de gegerli olabilecegi gibi Amerika’da da Insan Haklarmmn
korunmasimin bolgesel diizeyde olmasindan kaynaklanan artilar1 olabilir;
clinkli bolgesel sistemlerin uygulanmasi, uluslararasi sistemlerden daha
kolaydir. Uluslararasi girisimlerden daha ziyade yakin ilginin gosterildigi
bolgesel metinlere uyma konusunda daha biiyiik siyasi istek olabilmektedir.
Bolgesel organlarin kararlariin uygulanmasi ile ilgili diirtiiler daha ¢oktur.
Diger taraftan, bolgesel yaptirimlar, insan haklarinin korunmasi acisindan,
daha gercek koruyucu fonksiyonlar iislenebilmektedir. Barrios Altos (Peru)
davasi, bu g¢ercevede Ornek olarak gosterilebilir. Ancak Amerika 6rneginin



80 | Terzi
as1l basarisi, kendisini ¢evreleyen politik kosullar icerisinde gelisim
gostermis olmasinda yatmaktadir. Ciinkii Avrupa demokrasileri ile
karsilastirildiginda askeri diktatorlerin 6zellikle 1970’ler ve 1980’lerde
norm oldugu Latin Amerika dikkate alindiginda, Amerika Ornegi
yadsimamaz bir bagaridir (Shaver, 2010:670). Bu anlamda Afrika 6rneginin
de Amerika orneginden daha basarili oldugunu soylemek mimkiindiir;
ciinkii benzer siyasi kosullara ragmen Bolgesel Insan Haklar1 Mahkemesinin
kurulmasi, Afrika’da daha hizli bir sekilde gerceklesmistir.

Avrupa ve Afrika'ya ek olarak Amerika gibi bolgesel diizeyde insan
haklarin1 korumaya yonelik bu tiir drneklerin varligmin, insan haklarina
gereken sayginin gosterilme cabasi agisindan, {imit verici oldugunu
belirtmek gerekir. Bu, 6zellikle Orta Dogu i¢in ilham kaynagi olmahdir.” Bu
cergevede, 57 iiyesi olan Islam Isbirligi Orgiitiiniin (https://www.oic-
oci.org), insan haklarinin korunmasina yonelik bolgesel mekanizmalarin
gelistirilmesinde, Orta Dogu’da oncii bir rol oynayabilecegi diistiniilebilir.
Her seyden 6nce, Orta Dogu’nun standartlarin yiikseltmesi gerektigi agiktir.

Notlar

1. Bu baslik altinda yer alan tamimlayici ve tasvir edici nitelikteki bilgiler, Amerikalilararasi Insan
Haklar1 Mahkemesinin 14 Mart 2001 tarihli karariin dzetlenmesinden ve tanitilmasindan ibarettir.
Karar metninin tamam i¢in bakiniz http://www.corteidh.or.cr/ docs/casos/articulos/seriec_75_ing.
pdf.

2. Ancak Maximo Leon Leon’un oglu Martin Leon Lunazco’nin payma diisiin miktarin, Peru devleti
tarafindan 6dendigine dair bir bilgiye, mevcut raporlarda rastlanmadigindan, Mahkeme, bu konuda
stirekli bilgi talep etmektedir (https://iachr.lls.edu).

3. Soz konusu kisiler, dldiiriilen kisilerin hak sahibi yakini olan Cristina Rios Rojas, Rosales Capillo
ve Alberto Falero’dur. (https://iachr.1ls.edu).

4. Orta Dogu iilkelerinin insan haklarina yonelik performansi ig¢in 2015 olaylar1 ¢ergevesinde, 2016
Diinya Insan Haklar1 Raporunda kapsamli bilgiler yer almaktadir. Ayrint1 i¢in bakimiz 2016 Human
Rights Watch (www.hrw.org).
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EXTENDED SUMMARY

A Study on the Protection of Human Rights at the Regional
Level: Human Rights and America

The idea of protecting human rights on the international scene has
emerged as one of the basic conditions for preventing the battles leading to
human suffering and ensuring and maintaining international peace after
World War Il. Thus, the idea that human rights were internal problems of
the states has been abandoned, and important institutional arrangements
have been put into place to protect human rights. At the beginning of these
arrangements is the United Nations Charter (Kalabalik, 2016: 97), which
was signed in San Francisco on 26 June 1945 and entered into force on 24
October 1945. In human rights protection systems developed by the UN,
protection at the regional level has not been envisaged, either. In the 1st,
13th, 55th, 62nd, 68th and 76th articles of the UN Charter, human rights are
respected and protected at the international level, not at the regional level
(https://treaties.un.org).

The first initiative at regional level is the Organization for Security
and Cooperation in Europe. The European Convention on Human Rights,
which first occurred in Europe at the regional level and was legally binding
in the field of human rights, entered into force in 1953. Europe has been
followed regional human rights protection systems such as the
Commonwealth of Independent States, the Arab League, the Asian Human
Rights Center, Organization of American States, the African Union and the
Asia-Pacific (Kalabalik, 2016: 127). The Council of Europe, the
Organization of American States and the African Union are the most
prominent regional protection systems. The studies in the literature about
Europe are the front plan. However, at the regional level, America and
Africa are not as bold as Europe in terms of awareness and the number of
works.

So this study examined the system and the resources of human rights
protection at the regional level in the American context, thus aiming to
contribute to the interdisciplinary relationship between law and security.

Definition, Qualifications and Classification of Human Rights

Human rights are the rights to all people regardless of nationality,
place of residence, gender, national and ethnic origin, color, religion,
language and any other status. Without distinction, everyone is equally
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entitled to these rights which are interrelated, irrevocable and indivisible
(http://www.ohchr.org).

In the academic literature, while individuality, universality,
impunity, and the indispensability are emphasized in determining the
characteristics of human rights (http://www.edb.adalet.gov.tr; http://
megep.meb.gov.tr), a more comprehensive classification includes the
qualities of human rights as innatism, absoluteness, being liberty-oriented
rights, being fundamental rights and being claims that can be asserted
against the state (Kalabalik, 2016: 6-12).

Classification in the doctrine basically ensures facilitation of
understanding, of the special development for rights, and of the
determination of the legal regime to which they belong. In other words, the
purpose of classification is not to disrupt the integrity of human rights. In
this direction, various grades are made according to needs. For example,
Kalabalik (2016) classified human rights into Six categories as 1) distinction
of collective and individual rights, 2) distinction of fundamental rights and
non-essential rights, 3) negative rights-positive rights distinction, 4) legal
rights-moral rights distinction, 5) the right to protection, the right to claim
and the right to participation, and 6) classical rights and social rights
distinction.

Historical Development of Human Rights

Academic literature traditionally dates back the concept of human
right to the Ancient Greek and Stoical philosophy. But in that period the
judge opinion was that man was political animal and had to be governed
(Aristoteles, 2002). And democracy was not a preferred form of government
because society mostly consisted of slaves and democracy was the majority
rule (Platon, 2002:293-328). In such an environment Stoicism had argued
that human nature was free and equal. In Stoic teaching, human
independence was fundamental and people were happy by obeying the law
of nature. The source of happiness was the intelligence (virtue) which was
balanced, and which was suitable for nature was also reasonable. The mind
(nature) gave people the same laws and rights. The social ideal of the Stoic
scholar was the world citizenship. To be connected to the same nature
caused the individual to humanity and to the citizenship of the universe.
These considerations (natural-intellectual law) later formed the foundations
of Roman law (Gokberk, 2014: 91-97; Hangerlioglu, 2013: 382-383).
Stoicism was also a matter of serious criticism because Stoicism helped
Roman expansionism to legitimate.
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First Age Rome was no different from that. A person referred to
persons who were bound to different legal capacities by different statutes in
Roman law. Human was divided into three categories as 1) free people
(Roman citizens) and slaves, 2) patriarch and their dependents, and 3)
foreigners and citizens. The rights were valid for Roman citizens and
patriarchs. Thus, if the patriarch was alive, children and family-dominated
women, no matter age and gender discrimination, were similarly deprived of
their rights like slaves (Atalay, 2016: 55-56).

In short, it was not possible to talk about human rights during the
First Age.

Freedom philosophy and the doctrine of human rights were not still
born in the Middle Age as well. However, the value given to human dignity
was increased by the contributions of some church fathers such as St.
Augustine and Saint Thomas. So people were accepted as equal and siblings
before God, and the rulers of the state were to be required to observe this
principle.

Compared to the Stoics, the influence of the church fathers lay in
institutionalizing the influences and the thoughts on society. Since ancient
Greece had a mark of nobility and philosophy of nobility, it reached a
limited number of people; while the church fathers appealed to a wider
circle through Christianity and the church.

The New Age was, in fact, a more successful interpretation of the
natural law in the early ages. In the Middle Age, while the source of human
rights was associated with God, the New Age was directed again to nature.
The reason why it was so is that especially the Catholic Church was
suppressed free thought and free will through the Inquisition in the Middle
Ages (Terzi, 2016). The reaction to it became via the Renaissance and the
Enlightenment. It contained important thinkers such as Descartes, Leibniz,
Kant, Hegel, Montesquieu, Jean Jacques Rousseau, Voltaire, Hume and
Locke (Gokberk 2014).

Here John Locke had a distinctive feature. In the period in question,
the idea of liberalism was seen as the forefront of British thinker Locke's
thoughts. According to Locke, man had indispensable rights stemming from
natural law, and the purpose of the political order was to guarantee freedom.
According to Locke, life, freedom and property rights were indispensable
(Yayla, 2000: 36-44). According to Kalabalik (2016), Locke's formula of
1689 -freedom, property, life and right to search happiness- was reiterated in
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the USA Independence Declaration of 1776, counted as the province of
Western human rights manifestos, and constituted the spirit of USA
Constitution of 1787 which opened the age of liberal constitutionalism.
According to the Kalabalik (2016), these rights were broadly expressed in
the French Declaration of Human and Citizens' Rights of 1789. Locke's four
fundamental rights (freedom, property, life and right to search happiness)
were the Universal Declaration of Human Rights of 1948 and the European
Convention of Human Rights of 1950

In this sense it would not be wrong to state that the New Age
thinkers began to show their influences of thought in the Near Age.
Therefore the age of 1789 French Revolution and its subsequent counterpart
are rightly called as the Synthesis Age by such academicians as Okyayuz
(2004).

Although the first references at the local level to human rights texts
correspond to the 17th century - for example the Bill of Rights in the United
Kingdom which included fair trial and unusual sentence, and the Virginia
Declaration of 1776, which explicitly advocated the rights of the individual
against authority, was a reference to equal freedoms and indispensable
rights - it is possible to list the basic texts of the Near Age as follows at the
international and regional level.

e Declaration of Human and Citizen Rights of 1789,
e Universal Declaration of Human Rights of 1948,

e European Convention for the Protection of Human Rights and
Fundamental Freedoms and its protocols in 1950,

e The 1969 American Convention on Human Rights,

e The United Nations Covenant on Economic, Social, and Cultural
Rights of 1976,

e African Human and Peoples' Convention of 1981.

An important feature of this period is that the phenomenon of
“human rights” entered into the constitution of countries such as Mexico in
1917, Weimar in 1919, Estonia in 1920, Czechoslovakia in 1920,
Yugoslavia in 1921, Poland in 1921, Turkey in 1924, Romania in 1932 and
Italy in 1937, crossing the boundaries of the leading countries on human
rights such as England, USA and France, and human rights has been secured
(Kalabalik, 2016: 21-23).
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To sum up, even though the human rights stemming from human
being and inherent to his existence correspond historically to the
philosophical debates of the Ancient Greek and Roman periods, as "a self-
worth", it is a product of of the 20th century, especially of the post-World
War Il whose intellectual roots could be found in the Renaissance and the
Enlightenment.

The Sources of Human Rights Law

What is meant by the sources of human rights is where and how
human rights emerged. It is possible to classify these as national,
international and regional sources.

National resources are emerging as a result of individual political
history of individual countries such as Ottoman Law, German Law, and
British Law etc.

International sources are international treaties, terms and protocols,
and declarations made by various international organizations. International
resources are formed by the United Nations and the organizations under its
umbrella such as International Labor Organization, and communities of
nations gathered together for the specific purpose like combating slavery as
in the example of the Brussels Act of 1890. Examples include the Universal
Declaration of Human Rights, the International Covenant on Economic,
Social and Cultural Rights, the Statute of the International Criminal Court
and the Agreement on the Establishment of the United Nations Women
Europe and Central Asia Regional Office in Istanbul in 2014. In addition to
the international sources of human rights mentioned above, there are also
international customary law- for the concept see Pazarci (2006)-, judicial
decisions, doctrine, and monitoring and audit reports of deal monitoring
units

Regional resources include the resources that limit the legal grounds
and sanctions for human rights to a specific geographical region. Regional
resources are the basis for non-judicial or judicial protection at the regional
level. Those include the Commonwealth of Independent States, the Arab
League, the Asian Human Rights Center and the Asia-Pacific Council of
Europe, the Organization of American States and the African Union
(Kalabalik, 2016: 126; http://www.mfa.gov.tr)

The Legal Resources and Protection of Human Rights in
America
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Documents related to the protection of human rights in America are
those including American Convention on Human Rights "Pact of San Jose,
Costa Rica", Additional Protocol to the American Convention on Human
Rights in the Area of Economic, Social And Cultural Rights "Protocol of
San Salvador"”, Protocol to the American Convention on Human Rights to
Abolish the Death Penalty, Inter-American Convention on Forced
Disappearance of Persons, Inter-American Convention to Prevent And
Punish Torture, Inter-American Convention against Racism, Racial
Discrimination and Related Forms of Intolerance, Inter-American
Convention against All Forms of Discrimination and Intolerance, Inter-
American Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination
against Persons with Disabilities, Inter-American Convention on the
Granting of Civil Rights to Women, Inter-American Convention on the
Granting of Political Rights to Women, Inter-American Convention on the
Prevention, Punishment and Eradication of Violence against Women and
Inter-American Convention on Protecting the Human Rights of Older
Persons.

There are basically two bodies in America concerning the legal
protection of human rights. These are the Inter-American Commission on
Human Rights and the Inter-American Court of Human Rights. The ground
of both establishments is the 33rd article of the American Convention on
Human Rights and the Founding Law of the Organization of American
States itself.

When the protection procedures are examined through these
institutions, periodical progress reports, government applications, individual
applications and non-governmental organizations come on the scene.
However, complaints outside the state actor can only be made to the
Commission. The cases can be brought to the Court if the Commission
deems it necessary. As a matter of fact, very few petitions may reach the
Court. The Inter-American Commission of Human Rights directs 2,000
individual petitions on average in a year, roughly one and half percent of
which eventually go before the Inter-American Court of Human Rights
(statistics by years see http://www.oas.org) while the European Court of
Human Rights deals with, for example, 26,200 new applications which were
identified as probable Chamber or Committee cases in 2016
(http://www.echr.coe.int).

It may be said that the progress reports will have a psychological
pressure on the states, but this is not absolute. The result for not doing what
is stated in current report is that the situation will be restated once more in
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next report. On the other hand, it is possible to say that the compensations
which are awarded as the violations of the rights of persons could have the
quality of sanction. In the example of Barrios Altos (Peru) case, it can be
also said that the regional protection systems on human rights can improve
the legal capacity of a country, both at national level and at international
level.

Conclusion

Two main bodies established by America for the protection of
human rights are the Inter-American Commission on Human Rights and the
Inter-American Court of Human Rights.

Compared to the legal regulations on human rights at African and
European level, it can be said that American human rights law regimes are
older. However, it is not possible to say that it is more idealistic and the
sanction is higher. Nonetheless, according to Kalabalik (2016:127), there
may be gains in America as the protection of human rights is at the regional
level. Because the implementation of regional systems is easier than
international systems, there may be greater political aspirations to comply
with regional texts rather than international initiatives. So the urge to
implement the decisions of regional organs is more. On the other hand,
regional sanctions may take over more real protective function for
protecting human rights. The Barrios Altos (Peru) case can be illustrated as
an example in this frame. It shows that it is possible to say that regional
protection organs and mechanisms on human rights are successful in some
matters such as paying compensation, raising the standard of understanding
about the rule of law, creating awareness in the society and ensuring
compliance with international law.

But the real success of the American example is that it has developed
well in the political conditions surrounding it. The American example is an
undeniable success given that Latin dictatorship, when compared to
European democracies, is a norm especially in the 1970s and 1980s (Shaver,
2010: 670). On the other hand, it is possible to say that the African
experience is more successful than the American experience because the
establishment of the Regional Court of Human Rights became faster in
Africa in spite of political conditions similar to Latin America.

The existence of such examples like America in addition to Europe
and Africa is hopeful for displaying the efforts needed for respect to human
rights in terms of protecting them. This should be a source of inspiration,
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especially for the Middle East. It is important to note that in this framework
the Organisation of Islamic Cooperation with 57 member countries may
play a leading role in the development of regional mechanisms for the
protection of human rights. First of all, it is clear that the Middle East
should raise its own standards.



