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ANILARDAN INTIKAM ALMA FENOMENININ ANADOLU
SELCUKLU MIMARISINDE YANSIMALARI

Pomedd

REFLECTIONS ON PHENOMENON OF THE DAMNATIO MEMORIAE IN
ANATOLIAN SELJUK ARCHITECTURE

Alper ALTIN*

oz

Anilarin lanetlenmesi veya hatiralardan intikam almak olarak bilinen fenomen,
banilerin makamini, mevkisini kaybettiginde ya da oldiigiinde ardillari veya karsitlar
tarafindan eserlerinde tahribatlar gergeklestirilmesi olarak bilinmektedir. Bu fenomen,
anitlardan el sanatlarina, heykellerden resimlere, edebi eserlerden sikkelere kadar
cok cesitli alanlarda karsimiza c¢ikmaktadir. Anilarin lanetlenmesi kapsaminda kisiyi
hatirlatacak nesneler kasitli bir sekilde yok edilmis, silinmis veya degistirilmistir. Kimi
zaman aynt devlet igerisindeki halef selef hiikimdarlar arasinda, kimi zaman ise ayni
dini veya siyasi goriise sahip halef selef devletler arasinda bu fenomenin yansimalari
goriilmektedir. Caligmamizda anilardan intikam alma fenomenine Anadolu Selguklu tarihi
cercevesinde bakilmistir. Selguklu doneminde intikam almak amactyla bilingli olarak insan
eliyle tahrif edilen anitlar veya anitlarin kitabeleri iizerinde durulmustur. Yapt dlgeginde
baktigimizda donem kaynaklarinin ve mimari eserlerin bizlere verdigi ipuglari ile Anadolu
Selguklularinda altt baninin eserlerindeki tahrifat belirtilmeye c¢alisilmistir. Genelde
Selcuklu dénemindeki tahrifat yapinin kitabesinde gecen ismi ile smirli kalmistir. intikam
alma fenomeninin goriildiigii banilerden biri Selguklu sultani izzeddin Keykavus digeri ise
Selguklu hiikiimdari ile kan bagi olan Riikneddin Cihangah’tir. Diger dort bani ise Selguklu
devrinde cesitli gorevlerde bulunmus emirlerdir.

Anahtar Kelimeler: Sanat Tarihi, Anadolu Sel¢uklu, Mimari, Kitabe, Intikam Alma

ABSTRACT

The phenomenon known as the damnatio memoriae or revenge on memories
is known as the destruction of their works by their successors or opponents when the
architectural patronages lose their office, position or die. This phenomenon occurs in a
wide variety of fields, from monuments to handicrafts, from sculptures to paintings, from
literary works to coins. Within the scope of the damnatio memoriae, objects that will
remind the person have been deliberately destroyed, erased or changed. The reflections of
this phenomenon can sometimes be seen among the successor predecessor rulers within
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the same state, and sometimes between the successor predecessor states with the same
religious or political view. In some cases, revenge is not only taken from people, but they
have succumbed to their ambitions by damaging their memories that will remind them.
Architectural works built as religious, social, commercial or charitable structures have
become works that reflect the power and propaganda of their patronages, in addition to
these purposes. It has prevented the name of the person who left a work in the world, and
has been instrumental in making its patrons people who are remembered with respect even
after centuries. For this reason, every great person in history has signed works that will keep
his name alive. While creating a work ensures that the name of its patron is remembered
and not forgotten in the material world, it ensures that it is remembered and prayed for in
the spiritual world. Therefore, every person who has financial power has made it his duty
to create a work. Seljuk sultans, their wives, family members and relatives, as well as
respected commanders, religious leaders and wealthy people undertook the patronage of
the artifacts. People have conflicted with each other for various reasons during the process
they have lived, and they wanted to make them pay the price by harming the person or
persons they hold responsible for the harm that has happened to them. The phenomenon
of taking revenge on the memories (damnatio memoriae) encountered in almost every
period is also encountered in the Anatolian Seljuks. In our study, the phenomenon of the
damnatio memoriae has been examined within the framework of Anatolian Seljuk history.
The monuments or the inscriptions of the monuments that were deliberately destroyed by
people themselves in order to take revenge during the period of Anatolian Seljuks were
emphasized. When we look at the architectural perspective, it has been tried to point out the
destruction in the works of six patrons in the Anatolian Seljuks with the clues given to us
by the sources of the period and architectural works. In general, the destruction during the
period of Anatolian Seljuks was limited to the name of the building in its inscription. One of
the benefactors where the phenomenon of revenge is seen is Izzeddin Keykavus, the Seljuk
Sultan, and the other is Riikneddin Cihangah, who is kin to the Seljuk ruler. The other four
patrons were emirs who held various positions in the Seljuk period.

Keywords: Art History, Anatolian Seljuks, Architecture, Inscription, Damnatio
Memoriae
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Giris

Biiyiik Selguklulardan ayirt edilmesi igin tarihi kaynaklarda Rum Selg¢uklulari
olarak gecen Anadolu Selguklular1 Hititlerden sonra Orta Anadolu’yu merkez olarak alan
ikinci biiyiik devlettir'. Anadolu cografyasinda kurulan ilk biiyiik Tiirk devleti de Anado-
lu Selguklulari olmustur. Selguklular Anadolu’yu hizli bir sekilde ele gegirmis ve Anado-
lu’nun bir Tiirk yurdu olmasint saglamislardir. Anadolu’ya gelmeden dnce Tiirkistan ve
Iran cografyasinda pek ¢ok sehirde bayindirlik faaliyetlerinde bulunmus Tiirkler, Anado-
lu’ya geldiklerinde sehirlere ¢ok da yabancilik gekmemislerdir. Biiyiik Selguklularin tinlii
veziri Nizamii’l-Miilk Siyasetname adli eserinde hiikiimdarin gorevlerini sayarken imaret
yapmay1, binalar inga etmeyi yonetici elitlerin vazifesi olarak siralamaktadir®. Geldikleri
Tiirkistan ve Iran bolgesindeki mimari deneyimlerini Anadolu’nun kadim mimarisi ile
yoguran Selguklular, hakim oldugu sehirleri Tiirk-Islam yapilar1 ile donatmay1 kendileri-
ne gorev edinmiglerdir’. 1980°li yillarda yapilan arastirmalar sonucunda Anadolu Selguk-
lu mimarisinden kalma yaklasik 1100 yap1 oldugu, bunlarin %55’inin giintimiize geldigi,
%36’sin1n ortadan kayboldugu belirtilmektedir. %9 unun ise ne durumda oldugu bilin-
memektedir. Giinlimiize gelen eserlerin 179’u han, 167’si mezar anitlari, 135’1 medrese,
122’si mescit, 115’1 cami, 70’1 hamam, 64’ tarikat yapisi, 49’u koprii, 48’1 saray kosk
veya kasir olarak belirlenmistir®. Selguklu eserlerinde kitabesi olan yapilarin tarihlendiril-
mesinde herhangi bir sorun yokken kitabesi olmayan, tahrip olan veya ortadan kaybolan
yapilarin tarihlendirilmesinde bazi problemler mevcuttur. Bu kitabelerden kimi doganin
kimi insan elinin yikici giiclinden nasibini aldigindan dolay1 bugiin okunamamaktadir.
S6z konusu ¢aligmamizda, Selguklu doneminde intikam almak amaciyla bilingli olarak
insan eliyle tahrif edilen kitabeler veya yapilar tizerinde durulacaktir.

Literatiirde hatiralarin lanetlenmesi (damnatio memoriae®) olarak bilinen fe-
nomen, eser sahiplerinin makamini, mevkisini kaybettiginde ya da 6ldiigiinde ardillar
veya karsitlar1 tarafindan eserlerinde tahribatlar gergeklestirilmesi olarak bilinmektedir.
Bu kapsamda mimari yapilar, el sanatlari, edebi eserler, sikkeler ve resimler gibi pek
cok alanda kisiyi animsatan nesneler bilingli bir sekilde yok edilmeye, silinmeye veya
degistirilmeye tabi tutulmustur. Bu fenomen kimi zaman ayni devlet icerisindeki halef
selef hiikiimdarlar arasinda kimi zaman ise ayni dini veya siyasi goriise sahip halef selef
devletler arasinda karsimiza ¢ikmaktadir. Yaygin olarak Roma imparatorlugu déneminde
uygulandigr bilinse de aslinda gegmisten gliniimiize her donemde 6rnekleri vardir. Akad
doneminde Ninova’da bulunan Sargon’a ait oldugu belirtilen gézii oyulmus, kulaklar1 ke-
silmis, sakali kirilmig basin erken dénemde yapilmis damnatio memoriae drneklerinden

Ogel, 1994, 9.

Nizamiilmiilk, 2016, 165.

Altin, 2021, 438-454.

Bayburtluoglu ve Madran, 1981, 942-946.

Damnatio memoriae kavrami déneminde kullanilan bir tabir olmay1p ilk kez 1689 yilinda C.
Schreiter ve J. H. Gerlach tarafindan ortaya atilmistir. Varner, 2001, 41.
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biri oldugu iddia edilmektedir® (Gorsel 1). Antik Misir’da halef hiikiimdarlar seleflerinin
eserlerini kendilerine mal etmek istemisler ve isimlerini yazdirabilmek i¢in kabartmalari
diizelterek oyma resimler yapmuslardir”. MO 15. yiizyilda III. Tutmosis’in halef selef
kininden dolay1 da Hagepsut’un adini her yerden sildirdigi belirtilmektedir®.

Gorsel 1: Ninova’da
Bulunan Sargon’a Ait
Oldugu Iddia Edilen Tahrip
Edilmis Heykel Bas1
(Nylander, 1980, P143.)

Roma doneminde hiikiimdarlar yiikiimliliiklerini yerine getirdikleri 6l¢iide kut-
sallastirtlmistir. Bunun aksi durumunda ise kotil imparator yani tiran (zorba) ya da vatan
haini olarak senato tarafindan suc¢lanmis ve damnatio memoriae (hatirasini lanetleme)
cezastyla cezalandirilmigtir®. Senato tarafindan suglu bulunan imparatorlarin sadece ken-
disine degil eserlerine de ceza verilmistir. Bu kosulda siyasi otorite ve prestijin hayati
ifadeleri olarak algilanan tiim gorsel 6gelere karst bilingli bir saldir1 baglatilmistir. Selef
imparatorlarin heykelleri kirilmis, isimleri silinmis ya da halefinin 6zellikleri ile tekrar
yapilmistir'®. Cezalandirilan kisinin adi ve unvanlari tiim resmi listelerden ¢ikarilmas,
olityli temsil eden balmumu maskelerinin aristokrat cenazelerinde sergilenmesi yasaklan-

6 Nylander, 1980, 329-333.
7 Inan, 1987, 315.

8 Inan, 1987, 104.

9 Schilling, 2000, 89.

10 Doger, 2009, 12-13.
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mis, hitkkiim giyenlerin yazdiklari kitaplari varsa el konulmus ve yakilmis, vasiyetleri iptal
edilmis, tiim mallart miisddere edilmistir. Hatta hiikiim giyenlerin dogum giinii Roma hal-
ki1 igin kotii bir giin olarak ilan edilmis, 6liim y1l doniimleri bir senlik gibi kutlanmistir''.
Bu ceza bir nevi ibret-i dlem olmasi igin yapilmig, Roma’da imparatora yiikiimliiliiklerini
yerine getirmezse karsilasacagi durumun habercisi olmustur. Plinius’un “Bu kisi gibi ya-
sama yoksa ayni kaderi sen de yasarsin” soziiyle belirttigi gibi bir anlamda istii kapali bir
mesajdir. MS 4-5. yilizyillarda yasayan Jerome imparatorlarin basina gelenleri soyle ifade
etmektedir: “Bir zorba dldiiriildiigiinde, portreleri ve heykelleri de indirilir; sonra sadece
basi ¢ikarilir ve yiizii degistirilir. Govdesi kalacak sekilde galip gelenin yiizii, ¢tkarilanin
yerine iiste konularak baska bir bas ile degistirilir. "> Damnatio memoriae ile karsilagan
ilk Roma imparatorunun Caligula (37-41) oldugu belirtilmektedir'®. Nero (54-68), Domi-
tianus Titus Flavius (81-96), Commodus (180-192), Geta (209-211) gibi imparatorlarin
eserleri senatonun verdigi onayla aym akibete ugramistir. Oyle ki imparator Geta’nin
kazinmis olan aile tablosundaki resminde yapilan incelemelerde diski kalintilarina bile
rastlanmistir' (Gorsel 2). Bu ceza sadece imparatorlara 6zgii olmamis, Roma déoneminde
Istanbul’da Hipodrom’un yapilmasinda ve dikilitasin yerine yerlestirilmesinde 6nemli
katkilar1 olan kent yoneticisi (praefectus urbis) Proculus, gdzden diistiiglinde dikilitagin
kaidesi lizerindeki ismi kazinmigtir. Ancak gorevini tekrar elde ettiginde adi yeniden ya-
zilmustir's,

Gorsel 2: Severan Tondo (MS 200)
Adli Pano I¢indeki Geta’nmin Tahrip
Edilmis Yizi

(Wikipedia)

11 Varner, 2004, 1.

12 Steawert, 1999, 159.
13 Kleiner, 2010, 136.
14 Omissi, 2016, 172.
15 Ahunbay, 1997, 100.
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Islam mimarisinde ilk bilinen intikam 6rnegi Emeviler doneminde karsimiza
¢tkmaktadir. Abdullah bin Ziibeyr, Emevilere karst Mekke’de halifeligini ilan ettikten
sonra Emevi halifesi Yezid, Mekke iizerine bir kuvvet gondermistir. Ordunun Mekke iize-
rine hareket etmesi ile Abdullah bin Ziibeyr Mescid-i Haram’a siginmis, Mekke kusatma
altina alimmistir. Kusatmanm oldugu H 64 (M 683-684) senesinde, hangi taraftan geldigi
farkli sekilde aktarilan bir kiviletmin Kabe’nin ortlisiinii tutusturmasi neticesinde Kabe
yanmig ve zarar gormiistiir. Kabe’nin duvarlarinin tag ve ahsaptan doniisiimlii bir sekilde
yapilmasindan dolay1 yanginda 6zellikle sac agacindan olan ahsap duvar siralari yanmis,
yapinin taglari catlamistir'®. Emevi halifesi Yezid 6liip kusatma kalkinca Ziibeyr Kébe’yi
onartma caligmasina girigmistir. Ozgiin dlciilerine getirmek amaciyla yapiy1 biitiiniiyle
yiktirmis, Hz. Muhammed’in Hz. Aise’ye rivayet ettigi sekilde Hz. Ibrahim’in temellerini
esas alarak Kébe’nin duvarini Hatim duvarina birlestirecek bigimde tekrardan ayaga kal-
dirtmistir. Ayrica Kabe’nin kapilarini zemin seviyesinde karsilikli olacak sekilde iki tane
actirtmis, Kabe’nin duvarlarini dokuz arsin daha yiikseltmis, iist ortiiyli tasimasi igin {ig
direk ekletmis ve i¢ten dam kismina ¢ikisi saglayan ahsap bir merdiven yerlestirtmistir!”.
Emevi halifeligine gelen Abdiilmelik, Ziibeyr tehdidini tamamen bertaraf etmek i¢in Irak
valisi Haccac bin Yusuf’u Ziibeyr’in iizerine gondermistir. Haccac, Ebu Kubeys tepesine
manciniklar kurdurarak sehre taglar atmis ve sehirle beraber Kabe’yi de tahrip etmis-
tir. Ziibeyr’in dldiriilmesi ve Mekke’nin ele gecirilmesi ile Emevi halifesi Abdiilmelik,
Kabe’nin onarilmasi i¢in Haccac’a emir yollamistir. Bu emir lizerine Kabe’nin bazi bo-
limlerini degistirmis ve Kureys kabilesinin yaptig1 olgiilere geri dondiirerek Kabe’yi
Hatim duvarindan ayirmistir. Bunun yan sira ikinci kapiy1 duvarla rdiirerek tamamen
kapatmis, diger kapiy1 da Kureys kabilesinin yaptig1 gibi altin1 6rerek zeminden yiikselt-
mistir. I¢erideki ahsap merdiveni de kaldirip yerine tastan yeni bir merdiven insa ettirmis-
tir'®, Bir donem halifeligini ilan eden Ziibeyr’in Kabe’de yaptig1 degisiklikler biitiintiyle
ortadan kaldirilmasa da tekrar eski haline getirilerek anis1 yok edilmistir. Hicr tarafinin
disinda kalan cephe duvarlarina ve dami tasiyan ti¢ direge dokunmamasinin sebebinin
tastyict bir unsur olmasindan kaynaklandig diisiiniilebilir. Ayrica Kabe’yi biitiiniiyle yik-
maktan ¢ekindikleri de ifade edilebilir. Clinkli Ziibeyr giinlerce megverette bulunup yik-
ma kararini verdikten sonra bir grup Kébe’nin yiktirilmasina kars1 durmus, tamir edilmesi
gerektigini belirtmistir. Yikim esnasinda da bu ¢ekincelerini stirdiirmiislerdir’®. Bununla
birlikte sonrasinda Emevi halifesi Abdiilmelik’in Haris’e bu hadisin gerc¢ekligini sordu-
gu, Haris’in Hz. Aise’den duydugunu teyit etmesi ile beraber pisman oldugu ve “Kabe’yi,
Abdullah bin Ziibeyr’in yaptirdigi sekilde birakmis olsaydim iyi olacakti” dedigi de belir-
tilmektedir®. Bir bagka intikam 6rnegi Abbasi doneminde ger¢eklesmistir. Yedinci Abbasi
halifesi olan Memun, 832 yilinda Kubbetii’s Sahra’da birtakim onarimlar gergeklestirmis,

16 Ebu’l-Velid El-Ezraki, 2020, 191-197.
17 Ahmet b. Yahya El-Belazuri, 2013, 52.
18 Unal, 2001, 15.

19 Ebu’l-Velid El-Ezraki, 2020, 198.

20 Ahmet b. Yahya El-Belazuri, 2013, 53.
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bu onarim esnasinda 6zgiin olarak giiniimiize gelmis en erken tarihli Islam kitabesinde
tahrifat yaptirmistir’!. Kitabede H 72 (M 691) tarihi bulunmasina ragmen H 198-218
(M 813-833) arasinda halifelik makaminda bulunan Memun’un adi1 gegmektedir. Mevcut
tarih ve halifenin yasadigi donem arasinda bir asirdan fazla zaman araliginin olmasinin
sebebi, Abbasi halifesi Memun’un Emevi halifesi Velid’in ismini kazitarak kendi ismini
kitabeye isletmesidir®. Bilindigi iizere kanli bir ihtilal ile hilafeti ele gegiren Abbasiler,
Emevilerin tam z1dd1 bir politika izlemislerdir. Siyasi, askeri, ilmi ve sanatta gordiigiimiiz
bu zitlik Emevilerin beyaz renkli sancaklarina karst Abbasilerin siyah renkli sancaklarina
kadar gitmistir®®. Bundan dolay1 Abbasiler, Emeviler tizerinde sadece askeri veya siyasi
tahakkiim kurmak istememisler, bu hakimiyeti tiim alanlara yaymay1 amaglamislardir.
Abbasi camilerinin ve saraylarinin daha biiyiik boyutlu yapilmasiin amaglarindan birisi
de bu olmustur. Bu nedenle Emevi doneminde yapilmis olan Kubbetii’s Sahra’da, Eme-
vi halifesinin ismini kazitip Abbasi halifesinin isminin yazilmis olmasi1 dogaldir (Gorsel
3). Siyasi bir diisiincenin mimariye yansidigi olayda Emevi halifesinin ismini kazitarak
Emevilerden intikam almak ve halifeyi de tarihten silmek istemistir.

Bir bagka kayitta Sia Biiveyhogullarinin Siinni islam’in hakim oldugu Bagdat’1
ele gecirdiklerinde camileri $ii yazilariyla siislendigi bu yazilarin Mu’izziidevle zama-
ninda bir gece kazinarak yok edildigi Ebu’l-Fida tarafindan aktarilmaktadir**. Benzer bir
durum Kuzey Afrika’da hiikiim siirmiis halef selef (Murabit-Muvahhid) iki devlet i¢in
de gecerli olmustur. Murabitlarin yaptirmis oldugu Tlemsen Camisi’nde baninin adini
unutturmak i¢in tahrifat yapilmistir. Kitabesine gore 1136 yilinda yaptirildig: anlasilan
camide sadece baninin isminin gectigi yer bilingli bir sekilde kazinmigtir®®. Murabatlar
doneminde bu tarihte Ali bin Yusuf (1106-1143) hiikiimdar oldugu igin kitabede kazinan
kisimda bu hiikiimdarin isminin oldugu belirtilmektedir®®. Ayrica Murabitlarin bagkenti
Marakes’te yer alan saray1 ve camisi biitiinii ile ortadan kaldirilmis higbir an1 yapisi bira-
kilmamistir. Muvahhidler sadece Marakes’teki caminin minberini korumus, kendilerinin
yaptirmis oldugu Kutubiye Camisi’ne s6z konusu minberi tagimislardir®.

Gerek kendisinden 6nceki devletlerde gerekse ¢agdaslarinda oldugu gibi hatira-
lardan intikam alma fenomeni ile Anadolu Selguklu mimarisinde de karsilagilmaktadir.
Bilhassa kitabelerde isimlerin ya da satirlarin tahrif edildigi gibi bazen yapinin veya ki-
tabenin biitiiniiyle kaldirilmasi da s6z konusu olmustur®®. Selguklu dénemi tarihi kaynak-
larinda dogrudan mimari eserlerden intikam alma hususunda bilgi neredeyse hi¢ bulun-
madig1 i¢in genel itibariyle yorum neticesinde bu olgu ile karsilagilmaktadir. Selguklu

21 Grabar, 2006, 59.

22 Enderlein, 2007, 65.

23 Ibn-i Haldin, 2004, 348.
24 Ebu’l-Fida, 1997, 442.
25 Ulken, 1948, 261-262.
26 Almagro, 2015, 222-224.
27 Kubisch, 2000, 257.

28 Redford, 2013, 167.
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Gorsel 3: Kudiis Kubbetii’s Sahra’daki Degistirilen Kitabe

donemindeki mimariden intikam alma Roma Imparatorlugu’ndaki gibi bir senato dahilin-
de alinmis bir karar degil, kisisel veya toplumsal nefret neticesinin bir sonucu olmustur.
Bazi durumlarda eseri yapan kisinin cezalandirildig gibi eserleri de bu cezay1 ¢ekmistir.
Bazi durumlarda ise kendisine hayatta iken ceza verilememis ama 6ldiigiinde giicii elde
edince yapilarina zarar verilmistir. Eserleri tahrip edilen veya edildigi diisiiniilen baniler
katalogda kronolojik siraya gore isim isim aktarilacak intikam alma fenomeninin uygu-
lanmis oldugu yapilar belirtilmeye galisilacaktir.

Baniler

1. Zahireddin ili

Danismendlilerden Nizdmeddin Yagibasan’m oglu olan Zahireddin ili, II. Ki-
licarslan’in 1164 yilinda Yagibasan’1 alt edip Sivas’1 almasiyla diger iki kardesi Muzaf-
fereddin Mahmud ve Bedreddin Yusuf ile beraber Anadolu Selguklularinin hizmetine
girmistir®. Bilahare Giyaseddin Keyhiisrev taraftari ve hizmetkari olmugtur. Sultan Riik-
neddin Siileymansah basa gecince de Giyaseddin Keyhiisrev’e vefa ve baghligini devam
ettirmistir®®. Giyaseddin Keyhiisrev, Ritkneddin Siileymangah’in 6liimii ile birlikte tekrar
basa gegmis, bu donemde Zahireddin i1i’yi ug beyi olarak gérevlendirmistir. Gyaseddin
Keyhiisrev’in 6liimii ile ogullarindan Alaeddin Keyk(ibad, abisi izzeddin Keykavus’un
iizerine yiiriimiis Izzeddin Keykavus’u Kayseri’de kusatmistir. Bu sirada Aldeddin
Keyk{ibad Zahireddin Ili’nin de destegini almis, onu pervane makamina yiikseltmistir®'.
Izzeddin Keykavus gegmiste yardimda bulundugu ve dostane iliskilerinin oldugu Zahi-
reddin ili’nin bu kusatmaya katilmasma oldukga iiziilmiis kusatma esnasinda bir mektup
yazarak kendisinden vefa yerine cefa gordiigiinii belirtmistir?. Kusatmanin basariya ula-
samamas! ile birlikte Aldeddin Keykibad Ankara’ya kagarken Zahireddin ili’yi Nigde
gondererek miicadeleye devam etmek istemistir®>. Ancak Izzeddin Keykavus, Ankara’y1
kusatip alarak Aldeddin Keykiibad tehlikesini bertaraf etmistir. Zahireddin ili Nigde’de
ayak takiminin ¢ikardigi karigikliklarla birlikte emniyette olmadigini anlayarak 6nce Ulu-

29 Turan, 1971, 272., Loytved, 1907, 8.
30 Ibn Bibi, 2020, 107.

31 Turan, 1971, 294.

32 Ibn Bibi, 2020, 143.

33 Turan, 1971,300.
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kigla (Liiliive), oradan da Sis (Kozan) tizerinden Sam’a ge¢mistir**. 1212 yilinda hayatini
kaybetmis olan Zahireddin Ili bugiin Gaziantep sinirlari icerisinde yer alan Tellbasir kale-
sine defnedilmistir. izzeddin Keykavus, 1218 yilinda Suriye seferi diizenlemis, Merziban,
Raban ve Tellbasir’i ele gecirmistir®>. Bu sefer vesilesiyle geldigi Tellbasir’de Zahireddin
{li’nin metfun oldugunu bildigi i¢in onun mezarmi arattirmistir. ibni Bibi’nin anlatimina
gore Izzeddin Keykavus kendisine karsi gelmis ve ihanet etmis olan Zahireddin li’nin
kabrinin bulunmasini emretmis, ciddi bir aragtirmadan sonra mezar yerini buldurtmustur.
Sultan mezarinin agilmasini, kemiklerinin ¢ikarilip atese atilmasini ve kiillerinin riizgar-
da savurulmasimi emretmistir’®®. Asla affetmedigi Zahireddin ili’den Tiirk-Islam inang ve
gelenekleriyle hi¢ bagdasmayan bir tarzda intikam almak istemistir®’. Adam Mez, 6li
yakmanin Islam inanci igerisindeki en biiyiik ceza oldugunu, bunun ayni zamanda ruhun
imhasi olarak diisiiniildiigiinii belirtmektedir®®. Zahireddin ili’nin tiirbesi olup olmadig
mevcut bilgilerden ¢ikarilamamaktadir. Ancak aragtirma sonucu bulunduguna gore tiirbe-
si veya en azindan bir mezar taginin oldugu ifade edilebilir. izzeddin Keykavus, Zahired-
din Ili’nin kemiklerini ¢ikarttirip yaktirdigina gore diinya iizerindeki bedenin son hatirast
olan kemiklerine bile tahammiil etmedigi anlagilmaktadir. Kemikleri ortadan kaldirildig:
gibi mezar tas1 da aym akibete ugramis olmalidir. Zahireddin ili’nin Sivas sehrinde gii-
niimiize gelemeyen bir funduk (han-otel) ve hani*® oldugu izzeddin Keykavus’a ait vakif
kayitlarinda yer almaktadir®’. Aksaray’da Zahriyye Hankahi’nin da ayni1 bani tarafindan
yaptirildigi tahmin edilmektedir*'. Acaba bunlarda bir tahrifata gidilmis midir? Bunu bil-
mek eldeki kaynaklardan zordur. Ancak 6liiniin bedenine varacak kadar intikam almak
isteyen Izzeddin Keykavus kitabede veya yapida bilingli bir sekilde tahrifat yaptirms
olabilir. Bunlarin disinda Aksaray’da bulunan Alayhan, Selguklu kaynaklarinda Pervane
Hani olarak ge¢mektedir”. Pervane Hani’nin bolgedeki baska bir han olabilecegi belir-
tilse de* bizim i¢in 6nemli olan burada Pervane isimli bir hanin olmasi ve bunun Zahi-
reddin li ile iliskilendirilmesidir. S6z konusu hanin Zahireddin ili tarafindan yaptirildig
iddia edilmektedir**. Bu iddialarin tek dayanak noktasi yapinin Aldeddin Keykabad do-
neminden 6nce pervane ismiyle anilmasidir. Ama bu dénemde pervane makaminda kimin
oldugu meghuldiir. Bundan dolay1 Ibrahim Hakk1 Konyali, “II. Kiligarslan déneminde-

34 Uyumaz, 2003, 16.

35 Cahen, 2002, 71.

36 Ibn Bibi, 2020, 213.
37 Koca, 2002, 582.

38 Mez, 2023, 418.

39 Yinang, 1991, 39.

40 Turan, 1951, 449.

41 Konyali, 1974, 1408b.
42 Konyali, 1974, 1100.
43 Eravsar, 2017, 310.
44 Hamzakadi, 1965, 5., Cetintiirk, 1986, 187.
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ki adim bilemedigimiz bir pervane yaptirmis” demektedir*. Zahireddin ili’nin Alieddin
Keyktbad doneminde pervane gorevi oldukea kisa olmustur. Lakin Cahen, Giyaseddin
Keyhiisrev’in ikinci saltanat déneminde Zahireddin ili’nin pervane gorevinde oldugunu
ileri siirmektedir*®. Bu bilgilerden hareketle kaynaklarda kendisinin yaptirdig: bilinen bir
hanin ve Aksaray’da bir hankahin olmasi burada da bir han yaptirmis olma ihtimalini
giiclendirmektedir. Tabi hanin kapali kisminin kitabesinin bozulmasi tiim bu problemleri
dogurmakta?’ ve pek ¢ok soru isaretini de beraberinde getirmektedir. Kitabedeki tahrifatin
nedeni banisi ile Izzeddin Keykéavus arasindaki husumet olabilir mi? Maalesef bunu da
giintimiizdeki bilgilerimizle ¢6zme imkanimiz yoktur.

2. 1. izzeddin Keykavus

Giyaseddin Keyhiisrev’in ii¢ oglundan en biiyiigii olan izzeddin Keykavus, Ana-
dolu Selguklu devletinin sekizinci hiikiimdart olmustur. 1211 yilinda Alasehir muharebe-
sinde zafer sarhosu olan ordunun emniyetsizligi ile meydana gelen bosluktan sinsice ya-
rarlanan bir Frenk askeri I. Giyaseddin Keyhiisrev’i savas alaninda sehit etmistir. Bunun
tizerine ordu dagilmis, Selguklular kazandig1 savasi kaybetmislerdir. Hiikiimdarin dliimii
ile olusan otorite boslugunu bir an dnce bertaraf etmek isteyen devletin ileri gelenleri
ve komutanlar1 Konya’da bir toplanti yaparak devletin basina kimin gegmesi gerektigini
kararlastirmis, bu karar ile I. Giyaseddin Keyhiisrev’in en biiyiik oglu izzeddin Keyka-
vus’un tahta ¢ikmasini saglamislardir. Babasmin 6liim haberini alan diger oglu Alaed-
din Keykabad, Konya’ya gitmekte olan kardesinin tizerine bir ordu ile hareket etmistir.
Pervane Zahireddin Ili, Ermeni Leon ve amcasi Mugiseddin Tugrulsah ile ittifak yapan
Alédeddin Keykibad kardesini Kayseri’de yakalamis ve sehri kusatma altina almistir.
Hazirliksiz yakalanan Izzeddin Keykavus iimitsizlige diismiisken Kayseri Sahnesi araya
girmis, tiirlii vaatlerde bulunup Ermeni Leon’u kusatmadan vazgegirmistir. Bir anda riiz-
garin tersine donmesiyle Aldeddin Keykibad’in amcasi, kardesinin topraklarina saldiri
hazirliginda oldugunu sebep gostererek kusatmay1 terk etmis, Aldeddin Keykiibad’1 yiiz
{istii birakmuistir. ittifakin tamamen dagilmasi ile birlikte yalniz kalan Aldeddin Keyk-
bad da kagarak Ankara’ya siginmistir. Taht tizerindeki tehlikeyi tamamen bertaraf etmek
isteyen Izzeddin Keykavus gerekli kudreti bulduktan sonra Aldeddin Keyktibad in hak
iddiasini ortadan kaldirmak tizere 1212 senesinde Ankara’y1 muhasara altina almistir. Bir
sene siiren Ankara kusatmasi esnasinda Ibni Bibi’nin belirttigine gore sehrin karsisina as-
kerleri i¢in evler ve barakalar yaptirmis, burada bir de medrese insa ettirmistir. Medreseyi
yaptirirken “Eger sehrin fethi gerceklesirse, sehirde vakiflar kurup onun geliriyle her
bakimdan yeterli olan hocalar (fukaha) gérevilendiririm. Eger sehrin alinmasi beklemede
kalirsa, oturmak igin bir saray yaptirmis olurum.” diye diisindigi belirtilmektedir®®.
Bu bilgilerden hareketle izzeddin Keykavus’un kusatmanin beklediginden uzun siirmesi

45 Konyali, 1974, 1106.
46 Cahen, 2002, 181.

47 Kitabenin kalan kismin1 Ibrahim Hakk: Konyal1 s6yle okumustur. “Amera hazel han el miibarek
el...... el hilati ...... Konyal1”, 1974, 1101.

48 Ibn Bibi, 2020, 163-164.
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ile bir harekat merkezi insa ettirmis oldugu ifade edilebilir*. Aslinda boyle bir bina insa
ettirmesi onun fetihteki kararliliginin da bir gostergesidir. Halkin Aldeddin Keykabad’in
yanina ¢ikarak “medreseyi kardesinin emellerini sondiirmek igin yapt1.’”” demeleri de
bunu agiklamaktadir. Eger fetih gergeklesmezse saray olarak kullanacagini s6z etmesi ise
yonetim merkezinin Ankara’ya alinmasi olarak degil fetih ger¢eklesene kadar burada ika-
met edeceginin isaretidir. Erzakin azalmasi, halkin hayiflanmasi karsisinda caresiz kalan
Alaeddin Keykiibad eman istemis, sehrin giiciiniin kirtlmasi ile birlikte izzeddin Keyka-
vus Ankara Kalesi’ni sulh yolu ile teslim almigtir. Aldeddin Keykibad sehrin diismesi ile
hapsedilmistir. Kaleyi ele gegirdikten sonra [zzeddin Keykavus soziinii ve adagimi yerine
getirip bolca gayrimenkul bagislayarak insa ettirdigi yapiya ihsanda bulunmustur. 1211-
1220 tarihleri arasinda devleti yoneten izzeddin Keykavus’un 1220 senesinde hastalik
neticesinde ansizin 6liimii ile Seyfeddin Ay-aba, Alaeddin Keykibad i hapis tutuldugu
Malatya’ya dogru giderek ona miijdeli haberi vermistir. Maiyeti ile birlikte Sivas’a gelen
Keyktbad burada abisinin tabutunu gérmiis ve Sivas Ulu Camisi’nde biat toreni yapilmis,
li¢ giinliik yas tutulduktan sonra sultanlik merasimi ile resmen devletin bagina gegmistir®'.

Ankara’daki bu medrese ve medresenin vakfi ne yazik ki gliniimiize gelememis-
tir. Medresenin tam olarak nerede bulundugu ve nasil bir plana sahip oldugu hakkinda
da bir bilgi mevcut degildir. Ancak askeri mahiyette yapilmis bir yapinin daha sonra-
sinda egitim yapisina déniistiiriilmesi cok da yabanci bir fikir degildir. Islam’m erken
donemlerinde rastlanilan sinir karakolu olarak insa edilen ribatlar daha sonra sinirlarin
genislemeye baslamasi ile birlikte fonksiyon degistirerek tarikat, ticaret ve egitim yapilari
olarak kullanilmistir™. Bu agidan baktigimizda eski gelenegin Anadolu Selguklularinda
da yasatildig1 ifade edilebilir. Medrese, ibni Bibi’nin belirttigine gore Aldeddin Keyka-
bad tarafindan saltanati ele gegirince yiktirilmis, vakiflarini ise miisadere ettirmistir. Bibi,
medresenin kalintilarinin o dénemde goriilebildigini de belirtmektedir®. Kardesi ile taht
miicadelesi konusunda husumeti olan Alaeddin Keykaibad agik bir sekilde kardesinin An-
kara’daki anisim1 yok ederek intikammi mimariden ¢ikarmustir. izzeddin Keykavus’un
oliimi ile mecliste kimin basa getirilecegi tartisilirken Alaeddin Keykibad onerilince
daha 6nce Tokat’ta onun hizmetinde bulunan Sahih Necmeddin ile Pervane Serefeddin
Muhammed, Aldeddin Keyktbad igin “kindar, kiskang ve hasin biridir” diyerek karsi
cikmiglardir®. Gergekten de Aldeddin Keyktibad yenilgisinde pay sahibi olanlara kin giit-
miis ve firsatin1 buldugunda intikamini almistir. Aldeddin Keyktbad kendisi igin koti
antya sahip olan bir nevi yenilgisinin nisanesi olan yapiy1 ortadan kaldirmis, boylece
geemise ait tarihe taniklik etmis bir yapiy1 yok etmede herhangi bir beis gérmemistir.
Sinop’ta kirilmis ve harap olmus bir kitabeden hareketle izzeddin Keykavus’un burada

49 Turan, 1971, 300-301.
50 ibn Bibi, 2020, 164.

51 Turan, 1971, 327-328.

52 Detayl bilgi igin bk. Kopriilii, 1942, 267-278.
53 ibn Bibi, 2020, 164.

54 ibn Bibi, 2020, 228.
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da bir medrese yaptirdigi belirtilmektedir’. Gliniimiize gelemeyen medresenin Rumlar
tarafindan yiktirilmis olabilecegi tahayyiil edilse de Alaeddin Keykibad tarafindan da
yiktirilmis olabilecegi diistiniilebilir. Alaeddin Keyk{ibad’in, selefinin mimari hatiralarimi
yok etmesi veya unutturmasi sadece bu medrese ile sinirli kalmamis, diger yapilarinda da
bazi tahrifatlar ger¢eklestirmistir.

Sinop 1214 yilinda izzeddin Keykavus doneminde fethedilmistir. Sultan, sehri
ele gecirdikten hemen sonra kalenin tamirine ve sehrin iskanina baglamistir. Ayrica sehre
i¢ kale yapilmasini emretmistir®. Bu kaledeki burglarin insasini emirler tistlenmis isim-
lerini de kitabelere islemislerdir. Sinop kalesinde Selguklu donemine tarihlenen bugiin
bilinen on dokuz kitabe mevcuttur®’. Sinop kalesinin ana kapilarindan biri olan Lonca
kapisinin iizerinde Sinop fatihi izzeddin Keykavus dénemine tarihlenebilecegi diisiiniilen
bir kitabe bulunmaktadir. Kitabe digerlerinden farkli olarak bilingli bir sekilde biitiiniiy-
le kazinarak silindigi i¢in giiniimiizde okunamamaktadir (Gorsel 4). Kim tarafindan ne
amagla kazindig1 bilinmemektedir. Sehir 1214 yilinda ele gegirildikten sonra 1254 yilinda
Trabzon Rum Imparatorlugu tarafindan zapt edilmis, 1262 yilinda tekrar kazanilmistir.
Kitabenin bu dénemde tahrif edildigi disiiniilebilir. Ancak ilk fethedildiginde Sinop ka-
lesine on dokuz kitabe yerlestirilmistir. Bunlardan biri yazim dili olarak digerlerinden
farklidir. Rumca ve Arapganin bir arada goriildiigii kitabe saglam bir sekilde bugiine ka-
dar gelmistir. Yani eger ki Trabzon Rum Imparatorlugu doneminde tahrif edilecek olsaydi
ilk olarak kendi dillerinde olan bu kitabeyi tahrif etmeleri gerekirdi. Ancak bu kitabenin
Rumca ve Arapca yazilarinda herhangi bir tahrifat izi bulunmamaktadir. Buradan hare-
ketle kitabenin sekiz y1llik Rum imparatorlugu doneminde tahrif edilmedigi belirtilebilir.
Bu kitabenin Cumbhuriyet doneminde tahrif edilen kitabelerden olmadig1 daha dncesinde
silinmis oldugu Osmanli’nin son dénemlerinde Hiiseyin Hilmi tarafindan yaymlanmis
Sinop Kitabeleri adli ¢alismasindan anlasilabilir®®, Kitabe burada silinmis bir sekilde yer
aldigina ve Hiiseyin Hilmi tarafindan herhangi bir bilgi verilmedigine gére 20. yiizyildan
daha 6ncesinde tahrif edilmistir. Buradaki kitabenin Aldeddin Keyktibad tarafindan tahrif
edildigi belirtilmektedir®. Diger kitabelerin tahrif edilmeyip bu kitabenin tahrif edilme
nedeni olarak bir tahminde bulunabiliriz. Kalenin cephelerinde yer alan kitabelerden g
yazilar bozuldugundan okunamamus, birinde ise dini ibare bulunmaktadir. Diger on ii¢
kitabenin her birinde izzeddin Keykavus ismi ile birlikte bir emirin ad1 gegmektedir. Ki-
tabelerden biri disinda yalmzca izzeddin Keykavus’un isminin gectigi bir kitabe yoktur.
Bundan dolay1 sz konusu kazinmus kitabenin izzeddin Keykavus’un sultan kitabesi ol-
dugu diistiniilmektedir. Scott Redford ¢alismasinda ustaca kazindigini belirttigi kitabeyi
farkli teknikler kullanarak ve hemen yakinindaki sultana ait diger kitabe ile karsilasti-

55 Koca, 1997, 98.

56 Ulkiitasir, 1949, 114.

57 Ulus, 2014, 8-29.

58 Hiseyin Hilmi, 1923.

59 Bayburtluoglu, 1993, 136.; Tiitlincii, 2012, 101.; Redford, 2014, 170-184.
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o e Tl
Gorsel 4: Sinop Kalesi’ndeki Kazinarak Silinen Kitabe
rarak okunabilecegini kesfetmis ve bes satirlik kitabeyi ¢éziimlemeye ¢aligmistir®®. Bu
¢cozlime gore soz konusu diisiincemizi destekleyecek bigimde kitabenin sultan kitabesi
olarak Lonca Kapisi tizerine yerlestirildigi ileri stiriilmektedir.

1. izzeddin Keykavus saltanat yillarinda itibarin1 yiiceltmek ve devletin bagken-
tinde bir iz birakmak i¢in Konya Ulu Camisi’ni genisletme ve tamirat faaliyetine gi-
rismistir®’. Caminin avlusu icerisindeki Sultanlar Tiirbesi olarak bilinen II. Kili¢ Arslan
(Kiimbedhane) Kiimbeti’nin yanina Atabey Ayaz’a kendisi i¢in bir de kiimbet 1smar-
lamigtir. Ancak verem hastaligindan zamansiz 6len izzeddin Keykavus ne camisinin
ne de tiirbesinin tamamlanmasini gérebilmistir. Yarida kalan insaat ¢alismasini devletin
basina yeni gegen Aldeddin Keykibad iistlenmistir. Lakin bu tamamlatma sadece cami
icin gecerli olmus, kiimbetin insas1 yarim birakilmistir®®. Caminin onarim ve genisletme
faaliyetine dair alt1 kitabe bulunmaktadir. Bu kitabelerden tiglinde Alaeddin Keykabad’mn,
birinde ise izzeddin Keykavus adi gegmektedir. iki kitabedeki isim konusunda ise ihtilaf
vardir. Bazi arastirmacilar s6z konusu kitabelerde Aldeddin Keykiibad adinin gectigini
belirtmekteyken® bazi arastirmacilar ise izzeddin Keykavus isminin gegtigini ancak un-
vanda ve isimde bilingli sekilde tahrifat yapildigindan dolay1 tam olarak anlagilamadigini

60 Redford, 2014, 170.

61 Soénmez, 2000, 174.

62 Tuncer, 1986, 186.

63 Erdemir ve Yavuzyilmaz, 2010, 137.

64 Konyali, 1964, 301-304., Onder, 1971, 103-104., Kunt ve Soy, 2020, 65-73.
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belirtmektedir®®. Ibrahim Hakki Konyali, kitabelerdeki hiikiimdarmn kiinyesini degistir-
mek maksadiyla yapilan tahrifatin tamamen asilsiz oldugunu ifade etmektedir®. Ancak
kitabelerdeki tahrifat dogal sartlardan olusmus gibi géziikmemektedir. Ciink{i hem bati
cephedeki hem de kuzey cephedeki kitabelerde ayni yerlerin tahrif edilmesi mevzuuba-
histir. Izzeddin Keykavus kitabelerde ve sikkelerde isminden 6nce “izzed-diinya ved-din”
unvanini kullanmakta iken Aldeddin Keyktbad “Alaed-diinya ved-din” unvanini kullan-
maktadir. Goriildiigii lizere basi farkli sonu ayni olan unvanin basi kazindiginda kime ait
oldugunu 6grenmek giiclesmektedir. Ayni sekilde izzeddin’in Keykavus, Alaeddin’in ise
Keyhiisrev unvanlarinin da benzer harfleri vardir. Kitabelerdeki tahrifat “key” hecesinden
sonra gelmektedir. Burada bizleri dogru yola sevk edecek ibare iki hitkiimdarin kullandig:
diger sifatlardir. Alaeddin Keykabad, kendisine ait kitabelerde ve sikkelerde “es-Sultan
el-Azam” veya “es-Sultan el-Muazzam” unvanlarini kullanmistir®”. Camideki Alaeddin
Keykiibad’1n isminin gegtigi kitabelerde “el-Muazzam” unvanini gérmekteyiz. izzeddin
Keykavus ise “es-Sultan el-Galip” unvanini kullanmistir. Sinop Kalesi kitabelerinde®® ve
donem sikkelerinde® unvanin kullanimi ile karsilasilmaktadir. izzeddin Keykavus’un
kullandi1g1 bu unvann iki tahrif olan kitabe de yer almasi bu kitabelerin izzeddin Keyka-
vus’a ait oldugunun kanmitidir”®. Aldeddin Keykibad’a ait kitabelerde bir tahrifat goriilme-
mesine ragmen (Gorsel 5-6-7) bunlarda meydana gelmis olan tahrifat agik¢a mimariden
intikam alma &rnegidir. Aslinda bu kitabelerin Izzeddin Keykavus i¢in hazirlandig1, belki
bitirildikten sonra tahrif edildigi belki de kitabelerin islenmesi sirasinda miidahale edile-
rek yazilmis kisimlarin tahrif edildigi, yazilmayan kismin ise yeniden diizenleme yapila-
rak yazildig1 da diisiiniilebilir (Gorsel 8-9). Kuzey cephedeki Izzeddin Keykavus adinin
gectigi saglam kitabede neden herhangi bir miidahalede bulunulmadigi ise bilinmemek-
tedir (Gorsel 10). Ancak Redford s6z konusu kitabenin aslinda kiimbet i¢in hazirlandi-
gin1 ingaatin yarim birakilmasi ile caminin avlu duvarina yerlestirilmis olabilecegini 6ne
stirmektedir’'. Ayrica kitabelerin yerlerine baktigimizda Aldeddin Keykiibad’a ait olan
kitabelerin daha yukarida konumlandirildig: dikkat ¢ekmektedir. Tiim bunlar g6z 6niine
alindiginda Alaeddin Keykiibad kardesinin mimari anisin1 tamamlamis, ancak insa etme
emrini mesru olarak kendisi vermis olarak gostermistir’?. Bunu sadece lafzen degil, 6nce-
ki kitabelerdeki tahrifatlarla birlikte yeni yazilan kitabelerle de desteklemistir.

65 Loytved, 1907, 30., Oral, 1957, 59., Duran, 2001, 39-40.
66 Konyali, 1964, 301

67 Tekin, 2005, 247.

68 Hiiseyin Hilmi, 1923, 6-9.

69 Erkiletlioglu ve Giiler, 1996, 86-89.

70 Duran, 2001, 39-40.

71 Redford, 2014, 95.

72 Huart, 1895, 47.
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i} GNTOR e e S B S VI T
Gorsel 5: Konya Alaeddin Camisi’nin Bati Cephesindeki Aldeddin Keykabad Adina Yazilmis
Kitabe

Bilindigi gibi Konya Aldeddin Camisi’nin avlusunda izzeddin Keykavus’a ait
iistii ag1k yarim bir kiimbet yer almaktadir. Uzerindeki kitabelik kism1 bos olan yapida ta-
rih verecek herhangi bir emare yoktur. Ancak caminin kuzey cephedeki tahrif edilmis olan
kitabesinde “mescit ve tlirbe-i mutahhara” seklinde ibarenin bulunmasi, tiirbenin cami
ile birlikte izzeddin Keykavus tarafindan inga ettirilmeye baslandigini kanitlamaktadir.
Alaeddin Keyklbad’ i adinin gectigi ve caminin tamamlanmasini emrettigi ii¢ kitabede
tiirbeye dair bir kayit bulunmamaktadir”. Neden yarim birakildigina dair ipucunu, camide-
ki bu kitabenin tarihinden ¢ikarabiliriz. Kitabede H 616 (M 1219) tarihi gegmektedir. Yani
Izzeddin Keykavus’un hiikiimdarliginin son yillaridir. Ansizin 6liimii ile birlikte hayalleri
gibi tiirbesi de yarim kalmistir. Peki neden kendisi i¢in bagkentinde tiirbe yaptirdigi halde
Sivas’taki dariissifasinda metfundur? izzeddin Keykavus Sivas’taki dariissifasinda kendi-
si i¢in bir tiirbe yeri hazirlatmis midir? Bu gibi sorulari cevaplamak i¢in ne yazik ki tarihi
kaynaklarda yeterli bilgi bulunmamaktadir. Kaynaklar sultanin Sivas’ta defnedilmesini
Sivas’1 ¢ok sevmesine ve vasiyet etmesine baglamistir. Oysa halefi Aldeddin Keykabad,
Kayseri’yi ¢ok sevmis ve dmriiniin biyiik bir kismin1 Kayseri’deki Keyktbadiye Sara-

73 Onkal, 2015, 73.
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Gorsel 6: Konya
Alédeddin Camisi’nin
Kuzey Cephesindeki
Aléeddin Keyktbad
Adina Yazilmis Kitabe

Gorsel 7: Konya Alaeddin Camisi’nin Kuzey Cephesindeki Aldeddin Keyktibad Adina Yazilmis
Kitabe

yr’nda gecirmistir. Oliimii bile Kayseri’deki bu sarayda ger¢eklesmistir. Ancak 6liimii ile
naast Konya’ya tasinmis ve Sultanlar Tiirbesi’ne defnedilmistir. Bundan dolay1 Sivas’
¢ok sevmesi veya orada bir yapisinin bulunmasi, gecerli bir neden olmasa gerektir. Bura-
da donemin tarihine ve mimari yapiin bizlere verdigi ipuglarina gitmemiz gerekmekte-
dir. izzeddin Keykavus kardesi Aldeddin Keykabad’1 Ankara Kalesi’nde maglup edince
giicli sadece kendisinde toplamak isteyen her lider gibi onu 6ldiirmek istemistir. Ancak
Keykavus’un Malatya melikliginden beri hocas1 olan Seyh Mecdeddin Ishak’in araya gir-
mesi ile bu diisiincesinden vazgecip onu 6nce Minsar (Masara) sonra Kezirpert Kalesi’ne
hapsettirmistir’. Aldeddin Keyktbad abisinin saltanat yillar1 boyunca hapishanede kade-
rini beklemistir. Ta ki abisi Sivas’ta hastalanip vefat edinceye kadar siirmiistiir. Alaeddin
Keyktbad basa gectiginde hayatta iken alt edemedigi abisinin mimari anilarina yonelmis,
onlara zarar vererek bir nevi intikam (révans-revenge) almak istemistir. Alaeddin Keyki-
bad Konya Aldeddin Camisi kitabelerindeki tahrifatlarla birlikte kardesinin kendisi igin

74 Koca, 1997, 27.
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Gorsel 8: Konya
Alaeddin Camisi’nin
Bat1 Cephesindeki
Tahrif Edilmis Kitabe

Gorsel 9: Konya Alaeddin Camisi’nin Kuzey Cephesindeki Tahrif Edilmis Kitabe

yaptirmis oldugu tiirbeyi de tamamlatmayarak abisinin cenazesini bir nevi aile kabrista-
ninin diginda tutmustur”. Izzeddin Keykavus Kiimbeti, yapildig1 giinden bugiine kadar
hi¢cbir zaman tamamlanmadig gibi igerisinde metfun kimse de bulunmamaktadir (Gorsel
11). Ayrica siislemelerinin yarim birakilmasi, iginde sembolik sandukanin bulunmayisi

75 Eser, 2017, 61.
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L SRt =i ViR
Gorsel 10: Konya Alaeddin Camisi’nin Kuzey Cephesindeki izzeddin Keykavus Adina Yazilmis
Kitabe

ve istliniin kapatilmamasi gibi pek
¢ok sebeple yapinin tamamlanmadigi
agikardu”. 14. yiizyil seyyahlarin-
dan Ibn Battuta, Manisa’da Saruhan
Beyi ziyareti esnasinda sahit oldugu
cenaze ritiielini soyle aktarmaktadir:
“Buraya girdigimizde onu birkag¢ ay
evvel 6lmiis oglunun tiirbesinde bul-
duk. Bayram gecesi ile sabahini anne
baba bu tiirbede gecgirmisler. Cocu-
gun cesedi yikanip hazirlanms, ka-
layl, demir kapli tahta bir tabut igine
konmus ve cesetten ¢ikan kokunun
kaybolmast i¢in ¢atist agik bir kubbe- | e i
ye asilmisti. Bir siire sonra ¢ati oriile- — Ggrsel 11: Konya Alaeddin Camisi’nin Avlusundaki
cek, tabut yere indirilecek, iistiine de izzeddin Keykavus Kiimbeti’nin Bos Kitabeligi
oliiniin elbiseleri ortiilecekti. Pek ¢ok

LA

76 Erdemir, “2009, 240.
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hiikiimdar i¢in boyle yapildigini daha once gormiistiim ben ...”"". Bu bilgilerden hareketle
tiirbe mimarisinde yapilarin banisi 6lene kadar istlerinin kapatilmadigi, 6liimiinden be-
lirli bir siire sonra {istlerinin kapatilarak tamamlandigi diigiiniilebilir. Pek ¢ok hiikiimdar
i¢in benzer bir uygulamaya sahit oldugunu belirtmesi doneminde nadir bir ritiiel olma-
digmin gostergesidir. Bu agidan baktigimizda tiirbenin {istiiniin kapatilmamasinin nedeni
hi¢ ger¢eklesmeyen cenaze ritiielidir. Sultanin cenazesi Konya’da kendi yaptirmis oldugu
tirbeye degil de Sivas’ta insa ettirdigi dariigsifa igerisine tasinmistir. Sultanin kabri Si-
vas Dariissifasi’nin giiney eyvanindaki tiirbesinde yer almaktadir. Sahsi kanaatimize gore
buradaki tiirbe, yap1 ilk tasarlandiginda mevcut degildir. Ciinkii 1217-18 yilinda insa edi-
len yapinin kitabesinde sadece dariigsifa ibaresi bulunmaktadir®. Oysa Konya Alaeddin
Camisi’nde hem mescit hem de tiirbenin isimleri zikredilmistir. Yani izzeddin Keykavus
burada yapriyla birlikte bir tiirbe insa ettirmis olsaydi bunu da kitabesine muhtemelen isle-
tirdi. Dariigsifa i¢erisinde yer alan tiirbede de kitabe vardir. Ancak bu kitabede ne bir isim
ne de bir unvan ge¢mektedir. Sadece bir beyit ve tarih vardir”. Yapmin kitabelerinden
baska bir de vakfiyesi mevcuttur. Bugiin elimizde olan dariissifa vakfiyesi Keykavus’un
6limiinden iki y1l sonra 1222 tarihinde diizenlenmistir. Aslinda 1220 tarihli 6liimiinden
evvel diizenlenmis bir vakfiyeden daha bahsedilmektedir®. Muhtemelen vakfiyeye akar
eklenerek genisletilmis ve iki sene sonra tekrar diizenlenmistir. Vakfiyede “Keykavus’un
Sivas’ta ingasini emreyledigi dariigsifa” seklinde ibare yer almaktadir. Lakin burada bir
tiirbe olduguna dair herhangi bir yazi1 mevcut degildir®'. Oysa 1272 tarihli Kirsehir Ca-
cabey Medresesi ve Tiirbesi’nin vakfiyesinde, “tiirbede kuran okuyan dort hafiza tahsis
edilmek {izere her birine yilda 680 dirhem ayrilmigtir” seklinde gegen metinden tiirbenin
varhig1 teyit edilmektedir®. Dogrusu Izzeddin Keykavus kendisi i¢in burada bir tiirbe
tasarlasayd1 mutlaka dariissifa vakfiyesine bunu isletirdi. Ustelik izzeddin Keykavus’un
6liim tarihi olarak H 616 tarihi kabul edilmesine ragmen tiirbenin girig cephesindeki ki-
tabesinde H 617 tarihi yer almaktadir® (Gorsel 12). Biiyiik ihtimalle aradaki zaman farki
tiirbenin hazirlanmasinda ve bitirilmesindeki siireden kaynaklanmaktadir.

Muhtemelen insa edilirken dariissifanin mescidi olarak tasarlanan giiney eyvani,
sonradan [zzeddin Keykavus’un 6liimii ile birlikte kardesi Alieddin Keykiibad’in emriyle
tiirbeye doniistlrilmiistiir. Bunun i¢in mevcut izlere bakmamiz gerekir ancak son yapilan
restorasyonlarla bu izler tamamen ortadan kalkmis durumdadir. Bugiin tiirbenin disariya
bakan muhdes giiney cephesi ile dariigsifa beden duvarlart arasinda dilatasyon ¢izgisi
rahat bir sekilde goriilmektedir. Lakin 20. yiizyilin baglarinda Max Van Berchem ve Al-
bert Gabriel tarafindan ¢ekilmis restorasyon oncesindeki fotograflarinda, duvarin st ki-

77 Tbn Battuta, 2004, 426.

78 Unver, 2014, 56., Yinang, 1984, 302.
79 Bilget, 1990, 10.

80 Muallim Cevdet, 1938, 37.

81 Muallim Cevdet, 1938, 35-38.

82 Temir, 1989, 100.

83 Turan, 1971, 319.
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Gorsel 12: Sivas Izzeddin Keykavus Dariissifasi’nda Yer Alan Tiirbenin Kitabesi

Gorsel 13: Sivas {zzeddin Keykavus
Dariissifasi’nda Yer Alan Tiirbenin 20. Yiizyilin
Baglarindaki Durumu (Berchem, 1917, P1 11.)

simlarinda bugiinkiine benzer dilatasyon
¢izgisine rastlanmasi, eyvanin tiirbeye
dontistiiriilme esnasindaki tadilatin bir
igareti olabilir (Gorsel 13). Yiiksek ongen
tugla kasnagi tasimasi i¢in eyvan tono-
zunun kaldirilarak yerine kasnagin geti-
rilebilmesi i¢in duvarin giiclendirilmesi
gerekmis olmalidir. I¢ mekana gelince
tiirbenin bir cenazelik kat1 bulunmamak-
tadir. Anadolu Selguklu mimarisindeki
tim kiimbetlerin igerisinde cenazelik
kat1 olmayan ilk yap1 oldugu ifade edil-
mektedir®®. Yapilan jeoradar caligmasi
ile de cenazelik katinin hi¢ yapilmadigi,
sandukanin altinda yer alan odaciga ce-
nazenin defnedildigi belirtilmektedir®.
Gerek Biiyiik Selguklu gerekse Anadolu
Selguklu tiirbe geleneginde anit mezarlar,
ekseriyetle sandukanin oldugu ziyaret
kati ve cenazenin bulundugu cenazelik
kat1 olmak tizere ¢ift katli yapilmaktadir.
Konya’daki Sultanlar Tiirbesi ve Izzed-
din Keykavus’un yaptirmis oldugu Ya-
rim Kiimbet de cift kath tasarlanmistir.
Medrese ve Dariissifa icerisinde yer alan

tiirbelere baktigimizda da ayni gelenek siirdiiriilmiistiir. Konya Sir¢ali, Kayseri Avgunlu,
Kirsehir Cacabey, Afyon Cay Tas, Isparta Ertokus, Erzurum Yakutiye, Erzurum Cifte Mi-
nareli medreselerinde ve Kayseri Gevher Nesibe Hatun Dartissifasinda yer alan tiirbeler
cift kath tasarlanmistir. Konya Karatay ve Sivas Buruciye medreselerindeki tiirbelerde
de cenazelik kat1 yer almamaktadir. Ancak s6z konusu yapilarin insa tarihi dariissifadan
daha sonradir. Bundan dolay1 eyvanin tiirbe olarak diisiiniilmedigi sonradan donistiiriil-
diigii agikardir. Tiirbenin igindeki sandukalarda yogun ¢ini kullanimi s6z konusudur. Cini
tiirbe disinda dariissifanin herhangi bir yerinde bu yogunlukta kullanilmamistir. Tiirbenin
ongen kasnaginin her bir cephesinde tugla ve ¢ini malzeme ile yapilmis siisleme vardir.

84 Redford, 1991, 71.
85 Eser, 2017, 60.
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Ancak mihraba baktigimizda ¢ini ve tuglaya tezat olarak tas malzeme ile karsilagilmak-
tadir. Es zamanda yapilmis olsaydi muhtemelen mihrabin da ¢ini malzeme ile yapilmis
olmas1 gerekirdi. Ustelik mihrap kavsarasmin kemer yiiziinde yer alan kitabeye Tevbe
Suresi’nin 18. Ayeti islenmistir®. Bu ayet mihrabin mescit igin tasarlandiginin bir isareti
olarak goriilmektedir®’. Ayrica Izzeddin Keykavus’un sandukas1 mihrabin hemen oniine
getirilerek mihrabin dolayistyla mescidin fonksiyonu devre disi kalmistir. Clinkii sanduka
6niinde namaz kilmak mekruhtur. Ancak namaz kilanin arkasinda olursa mekruh degil-
dir. Sanduka mekanin tam ortasina konumlandirilsayd: mihrap 6niinde namaz kilacak
bir alan olacagi i¢in herhangi bir sakinca dogurmazdi. Selguklu medreseleri ve dartissi-
falarinda eyvanin mescit olarak kullanildig1 6rnekler vardir. Genelde ana eyvan bu islevi
goriiyorken, drnegin Erzurum Yakutiye Medresesi’nde oldugu gibi bazen giiney eyvan
mescit olarak da kullanilmaktadir. Sivas Izzeddin Keykavus Dariissifast da bunun onciilii
olmalidir. Selguklu medreseleri ve dariissifalar: i¢erisinde dogrudan bir eyvana konum-
landirilmis tiirbe ile baska bir yapida karsilasmamaktayiz. Sivas Buruciye, Konya Sirgali
medreselerinde girigin yaninda; Kirsehir Cacabey, Aksehir Tas ve Kayseri Gevher Nesibe
medreselerinde yan eyvanin yaninda; Divrigi Ulu Cami Dariigsifasi, Konya Karatay ve
Tokat Gok medreselerinde ana eyvanin yaninda; Erzurum Cifte Minareli, Erzurum Ya-
kutiye ve Isparta Ertokus medreselerinde ise ana eyvanin arkasinda tiirbe gérmekteyiz®.
Selguklu déneminde, igerisinde banisinin kiimbeti yer alan medreselere baktigimizda iz-
zeddin Keykavus Darligsifasi’nda yer alan kiimbetin sahsina miinhasir oldugu ifade edi-
lebilir. Ustelik Konya’daki Sultanlar Tiirbesi’nde Sultan Mesud’dan itibaren (Sultan Me-
sut, II. Kilig Arslan, II. Riikkneddin Siileyman Sah, 1. Giyaseddin Keyhiisrev, 1. Aldeddin
Keykubad, II. Giyaseddin Keyhiisrev, IV. Kili¢ Arslan, III. Giyaseddin Keyhiisrev) sal-
tanat gelenegi olarak devam ettirilen Selguklu hiikiimdarlarinin ebedi istirahatgahlari ol-
mustur. Aslinda burada Alaeddin Keykiibad, izzeddin Keykavus’un cenazesini Konya’ya
babasinin ve atalarinin metfun oldugu yere getirmeyerek 1. Giyaseddin Keyhiisrev’den
sonra tahtin asil varisinin kendisi oldugunu belirtmek istemistir. Aldeddin Keykabad’tan
sonra onun oglu II. Giyaseddin Keyhiisrev de yine buraya defnedilmistir. II. Giyaseddin
Keyhiisrev’in oglu II. izzeddin Keykavus’un Kirim’da 6lmeden 6nce sultan olmasi halin-
de Kiimbedhane’ye defnedilmeyi vasiyet ettigi belirtilmektedir®. Ancak bu vasiyeti hig-
bir zaman ger¢eklesememistir. Mogollarin destegi ile tahta gecen kardesi IV. Ritkneddin
Kiligarslan da yine Kiimbedhane’de metfundur.

3. Mugiseddin Tug@rul Sah ve oglu Riikneddin Cihangah

Selguklularin Erzurum kolunu meydana getiren ve Erzurum Selguklular olarak
anilan halef-selef iki melik, 1202-30 tarihleri arasinda Erzurum merkezli olarak hiikiim

86 “Allah’in mescitlerini ancak Allah’a ve ahiret giiniine iman eden namazi dosdogru kilan, zekati
veren ve Allah’tan baskasindan korkmayan kimseler imar ederler. Iste dogru yola ermislerden
olmalart umulanlar bunlardir”

87 Eser, 2017, 60.
88 Saman Dogan, 2019, 519-553
89 Turan, 1971, 581.
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siirmiiglerdir. Selguklularla dogrudan kan bagi bulunan Erzurum Selguklulari’nin kendi
adlarina giimiis ve bakir sikke bastirdiklar1 da bilinmektedir®. Epigrafik ve tarihi kaynaklar
ile anilarin silinmesi fenomeni desteklenmemesine ragmen Scott Redford merkeze uzak
Ispir, Bayburt gibi yerlerde iki hiikiimdara ait kitabe varken Erzurum’da higbir kitabenin
bulunmamasini hatiralarin silinmesine (damnatio memoriae) baglamaktadir®. Alaeddin
Keykabad ile amcas1t Mugiseddin Tugrul Sah arasinda basta dostluk iliskisi gerceklesmis,
bazi noktalarda ¢ikar ¢atigmast olsa da hi¢bir zaman nefrete varacak diizeyde bir karsitlik
goriilmemistir. Ancak 1225°de dliimii ile baga gegen oglu Rilkneddin Cihansah ile ayni
durum s6z konusu degildir. Cihansah’in basta Eyyubiler daha sonrasinda Harzemsahlarla
ittifak yapmas, ilk kusatmada sehri teslim etmemesi, kiz kardesi Ismet Hatun ile izdivacina
riza gostermemesi gibi nedenler Alaeddin Keykibad’in kin beslemesine sebep olmus
olabilir. 1230 yilindaki Yassicemen savagindan sonra Aldeddin Keykibad Erzurum’u
ele gegirmis ve Cihansah’in kardesi Ismet Hatun ile bir evlilik gerceklestirmistir.
Bu savastan sonra Cihangah’mn akibeti hususunda kaynaklar farkli anlatimlarda
bulunmuslardir. ibni Bibi Riikneddin Cihansah i¢in “sefil Erzurumlu”, “cahil Erzurumlu”
gibi tahkir edici hitaplarda bulunmus®’, kendisine Aksaray’in kardesine Eyiibhisar’in
ikta olarak verildigini belirtmistir®. Ibn Vasil®*, Abu’l-Farac® ise bogduruldugunu ifade
etmektedirler. Tugrul Sah’m ve Cihansah’in Bayburt Kalesi’ni onarttig1 gibi Erzurum
Kalesi’ni de onarttig1 bilinmektedir®. Bayburt kalesinde kitabe olmasina ragmen Erzurum
Kalesi’'nde giiniimiizde Erzurum Selguklularina ait herhangi bir kitabe mevcut degildir.
Kaleler birer savunma yapilari oldugu i¢in dogrudan bir saldiriya maruz kalmaktadir.
Bundan dolay1 kale kitabelerinin olmamasinda veya tahrif olmasinda her zaman anilarin
silinmesi fenomenini géremeyiz. Buna benzer bir durum Hatiroglu Serafeddin icin de
s6z konusudur. Nigde Aldeddin Camisi yakininda 1276 tarihli cesmeyi yaptirdigi bilinen
baninin 6liimii kendi kalesinde gergeklesmistir. Bibi’nin anlatimina gore “zor giinler i¢in
yvaptirdigim kalelerin kapisina siginmaktan baska tedbir, ¢are ve ¢ikis yolu géremiyorum.”
diyerek adamlari ile birlikte Luluva (Ulukisla) kalesine siginmis, kale komutani tarafindan
derdest edilerek ilhanlilara teslim edilmistir”’. Aksarayli Kerimiiddin Mahmud da benzer
sekilde imarma yardim ettigini belirtmektedir®®. Bugiin kalede Hatiroglu Serafeddin’e
ait bir kitabe yoktur. Bu agidan baktigimizda kitabesi kaldirilmig, anis1 yok edilmis de
olabilir. Bir savas veya dogal neticelerden dolay1 tahrip olmus ya da kaybolmus da olabilir.

90 Aykut, 2000, 257-274.

91 Redford, 2013, 167.

92 bn Bibi, 2020, 405-407.

93 ibn Bibi, 2020, 403.

94 Redford, “2013, 163 den aktaran Ibni Vasil, 1972, 300.
95 Gregor Abu’l-Farac, 1999, 528-529.

96 Beygu, 1936, 47.

97 1Ibn Bibi, 2020, 612-613.

98 Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, 2000, 82.
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4. Esededdin Ayaz

Antalya’nin Alanya ilgesinde bulunan ve giinii-
miizde Sarapsa Hani olarak bilinen yap1 aslinda mima-
riden intikam alma fenomenini en iyi temsil eden yap1
ozelligini gostermektedir. Yapinin ahir kismina agilan
giris kapisi tizerinde kitabesi yer almaktadir. Bes satirlik
insa kitabesinin sadece alt satir1 tahrif edilmistir. Arastir-
macilar ittifak halinde buradaki kitabenin en alt kisminin
6zenli bir sekilde silindigini belirtmektedir®” (Gorsel 14).
Kitabeye baktigimizda II. Giyaseddin Keyhiisrev done-
minde insa ettirildigi anlagilmakta ancak kazindig1 i¢in
banisinin kim oldugu ve yapim tarihi kesin olarak biline-

memektedir. Peki bu yapinin banisi kimdir? Neden Kita-  fu ST T T
besi tahrif edilmistir? Giiniimiiz ¢ahgmalarinda yapiin ~ GOrsel 14: Antalya Sarapsa
genelde Esededdin Ayaz tarafindan insa ettirildigi ifade Hani Barmak Bolimi

edilmektedir'®. Hanin gesitli sekillerde (Serapsu-Sarafsa Kitabesinin Kazinan Alt Satir

vb.) telaffuz edilen isminin bir ipucu oldugunu ve bunun

Selguklularda saray teskilatinda bir unvan olan sarabdar-1 has’dan (emir-i sarapsalar)'”!
geldigi belirtilmektedir. Bundan dolay arastirmacilar o dénemde bu unvanda bulundu-
gunu iddia ettikleri Esededdin Ayaz’1 yapinin banisi olarak gérmiislerdir'®2. Lakin Ibni
Bibi’nin eseri basta olmak iizere hi¢bir donem kaynaginda Esededdin Ayaz’in sarapsalar
unvaninda bulundugunun bir kayd: yoktur. Ozellikle ibni Bibi Ayaz-1 Mecnun olarak ni-
telendirdigi Esededdin Ayaz’in kontstabl'® (emir-i ahur) oldugunu yazmistir'®. Alaeddin
Keyktbad doneminde sarapsalarlik gorevini bir baska Ayaz ismindeki Fahreddin Ayaz
(1221-1237) yapmaktadir'®®. Ancak s6z konusu yapiy1 Fahreddin Ayaz yaptirmis olamaz
¢linkii Aldeddin Keykibad’in zehirlenmesinden hemen 6nce 1237 yilinda Kayseri’de
vefat etmig'®, 1. Giyaseddin Keyhiisrev dénemini hi¢ gérmemistir. 1226 tarihli ¢esme
kitabesinde ve 1231 tarihli Tol Han’in kitabesinde isim okunamasa da sarapsa unvani
gecer'"””. Fakat 1226 ve 1231 yilinda bu gorevde Esededdin Ayaz degil Fahreddin Ayaz
bulunmaktadir. Esededdin Ayaz’mn yaptirdigr 1215 tarihli Sinop kale burcunun ve 1230

99 Bilici, 2007, 400., Eravsar, 2017, 87., Yardim, 2002, 424.
100 Bilgin, 1985, 267.

101 Sarabdar-1 Has: hiikiimdara ait mesrubati muhafazasindan ve hizmetinden sorumlu kisi.
Uzungarsili, 2014, 38.

102 Hacigdkmen, 2010, 475.

103 Kontstabl: Haglilardan geldigi belirtilen unvan ahir kontu manasina gelmektedir. Hiikkiimdarin
atinin yularindan tutup ¢eken kisi. Uzungarsili, 2014, 83.

104 1bn Bibi, 2020, 612-613.
105 Ibn Bibi, 2020, 432.

106 Ibn Bibi, 2020, 443.

107 Kunduraci, 2002, 543.
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tarihli Denizli Cardak Han’in kitabesinde de sarapsalar seklinde bir ibare gegmemek-
tedir'%. Tarihi kaynaklarda imadeddin, Esededdin, Fahreddin, Fahreddin (Arec-topal),
Resideddin, Necibeddin Es-sihabi, Atabeg gibi pek ¢ok ayaz ismi ile karsilasilmakta-
dir. Aslinda buradaki karisiklik da Ayaz isminin kéleler igin kullanilan popiiler bir isim
olmasidan ve Ayaz ismindeki kisilerle birbirine yakin donemlerde karsilagilmasindan
kaynaklanmaktadir. Benzer bir durum Osmanlilarda da mevcuttur. Ayni zaman diliminde
yasamis iki Gazi Timurtas Pasa zaman zaman birbiriyle karistirtlmistir. II. Giyaseddin
Keyhiisrev doneminde sarapsalarlik unvaninda kimin bulundugu tarihi kaynaklarda agik
bir sekilde belirtilmemistir. Ancak Cahen, 1. Giyaseddin Keyhiisrev doneminde sarabsa-
lar unvaninin ayn1 zamanda kontstablin da unvani oldugunu iddia etmektedir'®. Bu iddi-
asint destekleyecek bir belge olmasa da s6z konusu gorevde kimin bulundugunun bilin-
memesi ve bolgede Esededdin Ayaz’in baska yap1 yaptirmis olmasi onu digerlerinden bir
adim 6ne ¢ikarmaktadir. Esededdin Ayaz’in tarihi kisiligine baktigimizda ise kaynaklarin
verdigi bilgilere gore herhangi bir sekilde devlete veya sultana karst bir su¢ islemedigi
belirtilebilir. Bununla birlikte 6limiiniin hangi sekilde ve ne zaman oldugu konusunda
da kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Lakin Esededdin Ayaz’in Selguklu ailesiyle ilgili
bir meseleden dolay1 dldiiriilmiis ya da Sadettin Kopek’in kendisine rakip olarak gordii-
gl i¢in emiri ortadan kaldirmis oldugu ileri siiriilmektedir''®. Bu yapu ile birlikte Alanya
Kalesi’nde Esed burcunun Esededdin Ayaz tarafindan yaptirilmis oldugu 6ne siiriilmekte
ve burcun hicbir yerinde kitabesinin olmamasinin anilarinin yok edilmesine baglanmak-
tadir!'.

5. Esededdin Ruzbe

II. Alaeddin Keykbad’mn lalasit Abdullah oglu Eseddeddin Ruzbe, II. Giyased-
din Keyhusrev’in déneminde emir-i camedar'?, II. izzeddin Keykavus’un doneminde
atabeylik gorevinde bulunmustur'’®. Esadeddin Ruzbe ve beylerbeyi Semseddin Haso-
guz, Pervane Ebu Bekir Attar ile birlikte emir-i dad Nusret’in tertip ettigi bir suikast
sonucu 1249 yilinda katledilmislerdir''%. Bugiin iki emirin ne bir tiirbesi ne de bir mezar
tasinin varligi bilinmemektedir. Esededdin Ruzbe lalalik yaptig1 donemde Konya’da bir
medrese ile bir hanikah inga ettirmis''®, ancak iki yap1 da giiniimiize ulagamamistir. Ruzbe
Hanikahi 1496 tarihli Ankara kuyud-i kadime arsivinde ge¢mektedir. Mevcut kayittan
Aldeddin tepesini saran Konya i¢ kalesi surlarinin i¢inde oldugu ortaya ¢ikmaktadir!'S.

108 Parla ve Altinsapan, 2008, 197.
109 Cahen, 2002, 182.

110 Hacigdkmen, 2010, 478.

111 Hacigékmen, 2010, 477.

112 Ibn Bibi, 2020, 517.

113 ibn Bibi, 2020, 518.

114 Anonim Selgukname’de bu iki emirle birlikte 12 emirin daha 6ldiiriildigii belirtilmektedir.
Anonim, 2014, 44.

115 Konyali, 1964, 1047.
116 Konyali, 1964, 130.
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Gorsel 15:
S, Ruzbe Hani
o Bos Kitabeligi

1526 tarihli tapu defterindeki bilgiye
gore hanikah yikildigi i¢in Mevla-
na Celaleddin evkafina ilhak edil-
mistir''’. Medresenin nerede oldugu
hakkinda malumat mevcut degildir.
Ancak harap olduktan sonra gelirleri
Seyfiye Medresesi’ne tahsis edilmis-
tir'®. S6z konusu yapilarin banisinin
6liimiinden sonra da ayakta oldugu ve
sonrasinda yikildigi anlagilmaktadir.
Bundan dolay1 medrese ve hanikahta
bilingli bir tahribata gidilip gidilmedigini bilemiyoruz. Esededdin Ruzbe atabey olduktan
sonra 1246-49 yillarinda Konya-Ankara yolunda bir han yaptirmistir'”®. Bugiin Ruzbe
Ovasi (diizliigii) olarak bilinen alanin da hanin isminden dolay1 verildigi belirtilmektedir.
Giintimiizde Horozlu Han olarak bilinen isminin halk agzinda zamanla Ruzbe’den “iruz-
be”, “orozlu” son olarak “horozlu” seklinde telaffuzundan geldigi ifade edilmektedir'®.
Acik ve kapali boliimden olusan bir han olmasina ragmen bugiin sadece kapali boliimii
kalmigtir'?!. Hanin kapali boliimiiniin tagkapisinda bir kitabelik yeri mevcuttur. Ancak bu
kitabelik yeri tipki Konya Aldeddin Camisi avlusundaki Yarim Kiimbet’teki gibi bostur.
Boyle bir han yaptirdigi halde kitabeligin bos birakilmasini arastirmacilar banisinin sui-
kast sonucu 1249 yilinda katledilmesine baglamaktadirlar'??. Zamansiz 6len bani yapisi-
n1 tamamlatamamis, yakinlar insaat1 bitirmistir. Ibni Bibi suikast1 planlayan emir-i dad
Nusret’in soyle dediginden s6z etmektedir. “Biz bu hainlerin varliklarini éyle ortadan
kaldiririz ki onlardan hi¢bir iz kalmaz. Siz Hazret-i Sahib bu konuda uygun gérecegimiz
seyleri yapmamizda bize miidahale etmeyin. Her dedigimize liitfedip evet deyin”'?. Bu
planint Hasoguz ve Ruzbe’yi dldiirttiikten sonra gerceklestirmeye koyulmustur. Nusret,
ayak takimmi Hasoguz ve Ruzbe’nin evlerine gonderip mallarini yagma ettirmis, yakin-
lar1 ve adamlarindan kimisini hapsettirmis kimisini 6ldiirtmiis kimisini de salivermistir.
Oyle ki ikindi vaktinde evinde kimse kalmamistir. Nusret’in sdnmeyen kini onu agiriliga
da itmis, Hasoguz un kiz kardesine insanlik dis1 davranmiglarda bulunmustur'>. Kuskusuz
Nusret’in yapacagini belirttigi ve yaptiklari sadece cana, mala veya servete degil ayni
zamanda mimari anita da olabilir. Bundan dolay1 Ruzbe Hani’n1 akrabalar1 tamamlatmis
olsa bile Nusret kitabeye banisinin isminin yazilmasina miisaade etmemis ya da akraba-
lar1 bunu géze alamamis olabilir (Gorsel 15).

117 Konyali, 1964, 793.

118 Konyal1,1964, 732.

119 Erdmann, 1961, 114-117.
120 Konyali, 1964, 1046.

121 Karpuz, 2009, 679.

122 Kuban, 2008, 251.

123 ibn Bibi, 2020, 520.

124 ibn Bibi, 2020, 523.

Sanat Tarihi Dergisi 695


https://dergipark.org.tr/en/pub/std
https://dergipark.org.tr/tr/pub/std

Alper ALTIN

6. Muineddin Siilleyman

II. Gryaseddin Keyhiisrev’in veziri Mithezzebiiddin Ali ed-Deylemi’nin oglu
olan Muineddin Siileyman kaynaklarda ilk defa Tokat emiri olarak ge¢mektedir. Daha
sonra niifuz kazandik¢a Erzincan subasilig1 ve emir-i haciblik gibi gérevlerde bulunmus-
tur. I'V. Kiligarslan’in sultan ilan edilmesi ile birlikte ismiyle anilacak olan pervane go-
revine yiikselmistir'?. Muineddin Siileyman’in giiclenmesi 6zellikle Sinop’un yeniden
fethi ile gergeklesmistir. 1262°deki fetihle beraber Sinop kendisine ikta olarak verilmistir.
Sonrasinda 1266 yilinda IV. Kiligarslan’1 6ldiirtiip sultanin ¢ocuk yastaki oglunu basa
gecirerek devleti kontrolii altina almistir'®. Bu tarihten sonra 6liimiine kadar Mogollar-
la iyi iligkiler kurarak devleti idare etmistir'?’. Pervane Muineddin Siileyman, dénemin
biiyiik devlet adam1 ve hayir sahibi Sahip Ata Fahreddin Ali’den daha kudretli olmasina
ragmen bugiin epigrafik verilerle desteklenen pek yapisi bilinmemektedir. Sinop’ta yap-
tirdig1 medrese ve tamir ettirdigi cami, Sinop’ta Durakhan Kervansaray1 ve Merzifon’da
bir cami olmak iizere sadece dort yapinin kitabesinde ismi gegmektedir'?. Oysa bugiin
cesitli kaynaklar araciligi ile bilinen yirmi eserinin oldugu ifade edilmektedir'®’. Bu yirmi
eserin bilytik bir kism1 giiniimiize gelememesine karsin birkagi ayaktadir. Ancak belirtti-
gimiz dordii disinda Muineddin Siileyman’a ait bir kitabe mevcut degildir. Peki neden bu
kadar ¢ok eser birakan birinin eserleri giinlimiize ulasamamigtir? Bunun muhtemel cevabi
siyaseten katledilen Muineddin Siileyman’in itibarsizlastirilip kasith bigimde yapilarina
zarar verilmesi ile agiklanmaktadir'*. Tabi tarihi kaynaklarda bu hususu aydinlatacak ke-
sin bir bilgi yoktur. Lakin dénemin tarihinden ipuglari yakalayarak bir ihtimal verebiliriz.

Pervane Muineddin Siileyman Anadolu’nun eski giiclinii kazanabilmesi i¢in
Mogol tahakkiimiinden kurtulmasi gerektiginin bilincinde idi. Ancak Mogollar1 Anado-
lu’dan sokiip atmak pek de kolay degildi. Bunun i¢in her tiir siyasi hamleyi giivendigi
adamlar1 aracilig1 ile yiiriitmeye calistyordu. Bir taraftan devleti yonetmeye ve Mogollar1
idare etmeye c¢alisirken diger taraftan ise Memluklu Sultan1 Baybars ile mektuplasarak
onlart Anadolu’ya davet etmekteydi. 1277 yilinda Baybars, davete icabet edip Perva-
ne Muineddin Stileyman’in yardim edecegini umarak bir sefer gerceklestirmistir. Lakin
Pervane, Baybars’in ordusunu destekleri ile karsilamamis, Mogollarin yaninda yer al-
mustir. Elbistan ovasinda yapilan savasta Baybars’in ordusu Mogollar1 kesin bir yenil-
giye ugratmistir’3!, Baybars Kayseri’ye kadar ilerlemis, Kayseri devlethanesinde {i¢ giin
tahtta oturmus, zahire kithigindan ve Pervane’nin ihanetinden dolay1 yurduna dénmek
tizere ayrilmistir'®. Fakat Pervane’nin ipliginin pazara g¢ikarilmasi ve kendisine yapi-

125 Kesik, 2006, 91.

126 Erdem, 2006, 75.

127 Cahen, 2014, 193.

128 Kaymaz, 1970, 187.

129 Sahin, 2007, 543-78.

130 Blessing, 2018, 95.

131 Ibn Bibi, 2020, 616.

132 Al-Melik-Al-Zahir, 2000, 87-88.
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lan hiyaneti 6detmek i¢in and i¢mistir'33. Baybars, Pervane’nin ikili oyununu gostermek
i¢in Abaka Han’in el¢ilerine Pervane’nin kendisine yolladigi mektuplari teslim etmis-
tir'*4. Abaka Han’in savas meydaninda Selguklu askerlerinin cesetlerini gormemesi, onu
stipheye itmis'*® olsa da yaptig1 iyiliklere karsilik kendisine Pervane’nin nankérliik edece-
gine hi¢ inanmamis ve mektuplar gelinceye kadar idam fermani1 vermemistir. Mektuplar
kendisine gosterilip sugunu itiraf edince ihanet sugu ile adamlari ve yakinlari ile birlikte
Pervane’yi Van Aladagi’nda 2 Agustos 1277 giinii 6liimle cezalandirmiglardir'*®.

Anadolu’nun hakim giicii
olan Mogollara ihanet etmesi Mu-
ineddin Siileyman’in sadece canina
mal olmamig mimari yapilari da
bundan nasibini almigtir. Bunlardan
en bilineni Tokat’taki Gok Medre-
se’dir. Tokat Gok Medrese’de kita-
belik yeri olmasina ragmen kitabe-
likte hicbir epigrafik unsur mevcut
degildir (Gorsel 16). Burada her-
hangi bir tahrifat da s6z konusu de-
gildir. Bundan dolay1 insa tarihi ve ’
banisi konusunda bir kesinlik yok-  Girsel 16: Tokat Gok Medrese’nin Bos Kitabeligi
tur. Ancak kitabesi olmasa da 16.
ylizy1l evkaf defterinde yapidan “Vakf-1 medrese-i Pervane Beg ki Gok medrese demekle
meshurdur” diye ibarenin ge¢gmesi Muineddin Siileyman’a ait oldugunu kanitlamakta-
dir'?’, Kitabelik yeri olmasina ragmen banisinin isminin kitabeye islenememesinin sebebi
olarak banisi dldiiglinde medresenin yarim kalmasi, kiz1 veya yakin bir adami tarafindan
tamamlanmasidir. Muineddin Siileyman’in Mogollara ihanet ettigi i¢in ismini yiicelte-
cek bir girisime izin verilmemis oldugu dile getirilmektedir'*®. Benzer durum Niksar Ulu
Camisi’nde de karsimiza ¢ikmaktadir (Gorsel 17). Tagkapidaki kitabelik kismi bos bira-
kilmasindan hareketle camiyi Pervane Muineddin Siilleyman’in insa ettirmis oldugu ileri
stirlilmektedir'®®. Hatta Erzurum Cifte Minareli Medrese’nin tivey kizi olan Hundi Hatun
adina bina emiri olarak Muineddin Pervane’nin yapimina basladig1 ancak siyaseten kat-
ledilmesi ile birlikte ingaatin yarim kaldigi iddia edilmektedir'*.

133 ibn Bibi, 2020, 620.
134 bn Bibi, 2020, 625.
135 Siimer, 1985, 60.

136 Tbn Bibi, 2020, 626.
137 Simsirgil, 1992, 233.
138 Cantay, 1980, 369.

139 Cantay, 1980, 369.

140 Giirbiiz, 2004, 145-160.
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Pervane Muineddin Siiley-
man’in ve esi Giircii Hatun’un Mev-
lana’nin siki miiritlerinden oldugu ve
Mevlana’nin verdigi sohbetlere sik-
likla katildig1 bilinmektedir. 1273 y1-
linda Mevlana’nin 6liimii ile bir tiirbe
yapilmak istenmis ve bu tiirbenin insa
edilmesi i¢in Muineddin Siileyman ve
Giircii Hatun, Kayseri’nin gelirinden
elli bin dirhem tahsis etmislerdir'#'.
Bugiin Konya’da Mevlana Derga-
hi’nda Pervane Muineddin Siileyman
ve esi Glircii Hatun admna herhangi
bir kitabe bulunmamasi, kitabelerinin
tahrip edilmis olabilecegi diisiincesini  Gérsel 17: Niksar Ulu Camisi’nin Bos Kitabeligi
akla getirmektedir. Ahmet Eflaki’nin
aktardigina gore Pervane Muineddin
Kayseri’de biiyiik bir medrese'*? Tokat’ta Fahreddin Iraki i¢in bir hankah yaptirmigtir'.
1273-77 yillar1 arasinda Kayseri’de yapildig: ifade edilen medresenin bir miiddet son-
ra yiktirildigi belirtilmektedir. Ayni sekilde Muineddin Siileyman’in medrese yaninda
yaptirdig1 camisinin de yikildigindan s6z edilmektedir'*. Ayrica Konya’da bir saray ve
tekkesi oldugundan bahsedilmektedir'*. Bu yapilarin herhangi bir afet sonucu mu yoksa
insan eli ile mi yikildig1 hususunda bir bilgi yoktur. Ancak banisinin diger yapilar ile ayni
kaderi yasamasi tesadiif olmasa gerektir.

Degerlendirme ve Sonug

Dini, sosyal, ticari veya hayir yapilari olarak insa edilen mimari eserler bu amag-
larin yan1 sira banisinin giiclinii yansitan ve propagandasini yapan eserler olmuslardir.
Mimari yapilar yaptiran kisinin adinin unutulmasinin 6niine ge¢mis, yapildiktan sonra
ylizyillar gecse bile banisinin saygiyla anilan kisiler olmasina vesile olmustur. Bundan
dolay1 tarihteki her biiyiik sahsiyet adin1 yagatacak mimari eserlere imza atmistir. Niza-
mii’l-Miilk, Siyasetname adli eserinde “isminin ebedi kalmast icin diinyanin imarina
bagslar. Yer alti su yollart agar, kanallar agar, biiyiik akarsular iizerine képriiler yapar,
topragin verimini artirma ¢areleri arar, hisarlar, yeni sehirler, yiiksek binalar, giizel yer-
lesim merkezleri kurar, biiyiik yol agizlarina ribatlar, ilim tahsil edecekler icin medreseler
yapilmasini emreder. Bu islerin sevabint o diinyada alacag gibi halk da kendisini de-

141 Ahmet Eflaki, 1973b, 203.
142 Ahmet Eflaki, 1973b, 216.
143 Ahmet Eflaki, 1973a, 61.
144 Cayirdag, 1997, 228.

145 Durukan, 2008, 52-53.
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vamli hayw ile anar.”"*® derken mimari eserlerin hem bu diinyada hem de ahirette faydali
olacagi gibi banisinin isminin sonsuza kadar duyulmasini saglayacagindan s6z etmekte-
dir. Benzer bir sekilde Timur doneminin biiyiik sairi Ali Sir Nevai “Kim ki bir bina insa
eder de iizerine adint yazarsa bina var olduk¢a onun ismi de insanlarin dudaklarinda
kalir” diyerek isminin anilmasini saglayacagini ifade etmistir. Islam dini agisindan da iic
halde bulunan kisinin (kendisine dua eden iyi bir evlat birakanin, hayirl ilim, eser veya
kitap birakanin ve kamunun yararlandig1 bir sadaka yani hayrat birakanin) amel defteri
kapanmamaktadir'¥’. Bu durum vakfiyelerde de dogrudan belirtilmektedir'*®. Kisa siireli
olan veya faydasi az kisiye dokunan hayirlarin yaninda faydasi binlercesine dokunan yiiz-
yillarca siirlip giden hayirlar da mevcuttur. Bu bakimdan ilim, eser veya hayrat birakmak
insanlar tarafindan faydalanildigi miiddetce kisiye kiyamete kadar sevap kazanmasini
saglamaktadir. Yani bir eser birakmak hamisinin adinin maddi diinyada hatirlanmasini
ve unutulmamasini sagliyorken manevi diinyada ise hayirla anilmasini ve kendisine dua
edilmesini saglamaktadir. Bu agidan maddi kudreti olan her kisi eser birakmay1 kendi-
sine gorev edinmistir. Selguklu sultanlari, esleri, aile bireyleri ve kan bagi olan akraba
liyelerinin yani sira toplumda sayginligi bulunan komutanlar, din biyiikleri ve zengin-
ler mimari eserler birakmislardir. Oyle ki Anadolu Selguklularinim iinlii veziri Sahib Ata
Fahreddin Ali ¢ok sayida eser birakmasindan dolay1 “Ebu’l-Hayrat” (hayir sahiplerinin
babasi) unvani ile anilmistir'¥®. S6z konusu eserlerin ortadan kalkmasi, yikilmasi veya
kaybolmasi gibi nedenlerle insanlarin faydalanamamasi durumunda ise kisiyi hatirlat-
madig1 i¢in adimin unutulmasina ve amel defterinin kapanmasina sebebiyet vermektedir.
Insanlar yasadigs siireg igerisinde cesitli sebeplerle birbiri ile ¢atismus, basina gelen zarara
kars1 sorumlu tuttugu kisi veya kisilere zarar vererek bedel 6detmek istemislerdir. Bazi
durumlarda intikam sadece kisilerden alinmamis onlari hatirlatacak anilarina da zarar
vererek hirslariin kolesi olmuslardir. Hemen hemen her donemde rastlanilan anilardan
intikam alma fenomeni Anadolu Selguklularinda da kargimiza ¢ikmaktadir. Mimari 61-
¢ekte baktigimizda donem kaynaklarinin ve mimari eserlerin bizlere verdigi ipuglart ile
Anadolu Selguklularinda alt1 baninin eserlerindeki tahrifat ifade edilmeye ¢aligilmistir.

Anadolu Selguklu eserlerinde mimariden intikam alma fenomeni Roma done-
mindekinden farkli olmustur. Roma dénemindeki portreler Islam mimarisinde ve sanatin-
da nadir goriildiigii i¢in anilardan intikam alma fenomeni heykel, resim veya sikkelerden
ziyade Selguklularda ya kitabenin tahrif edilmesi veya ortadan kaldirilmasi ya da yapinin
biitiiniiyle yok edilmesi seklinde karsimiza ¢ikmistir. Roma doneminde figlir dogrudan
kisinin temsili oldugu i¢in bunlar1 tahrip ederek yiizlerini unutturmay1 da amaglamislar-
dir. Oysa Selguklu donemindeki tahrifat yapinin kitabesinde gegen ismi ile sinirli kalmis-
tir. Benzer sekilde Roma déneminde de epigrafik metinlerde tahrifat s6z konusu olmus-
tur. Anilardan intikam alma fenomeninin dogrudan imajin1 kesin bir sekilde gordiigiimiiz

146 Nizamiilmiilk, 2016, 26.
147 Zaim, 1992, 2.

148 Yinang, 1991, 35.

149 ibn Bibi, 2020, 572.
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tek yapt Antalya’da bulunan Sarapsa Hani’dir. Kitabenin en alt satirinda banisinin adini
verecek olan boliimiin tamamen kazinmasi adinin unutturulmak istenmesi ile agiklana-
bilir. Ancak burada da neden banisine kars1 bir nefret duyuldugunu ve hangi sebeple ya-
pildigini bilemiyoruz. Diger 6rnekler ya tarihi kaynaklarim verdigi bilgilerle yaptigimiz
¢ikarimlarla ya da mimari eserlerin verdigi ipuclari ile ortaya konulmaya ¢aligilmistir.

Roma doneminde ekseriyetle imparatora uygulanan ceza Selguklu doneminde
benzer bigimde eski hiikiimdara kars1 fazla uygulanmamuistir. S6z konusu alt1 baniden
sadece biri Selguklu sultanidir. Tugrul Sah ile oglu Cihan Sah’in da hanedanlikla kan bagi
bulunmaktadir. Digerleri ¢esitli gérevlerde bulunan maddi giice kavusmus emirlerdir. Bu-
nun nedeni Roma déneminde Imparatoru segme yetkisinin senato tarafindan gergekles-
mesidir. Zaten damnatio memoriae cezasimi da senato vermektedir. Roma déneminde ilk
defa bu cezay1 aldig1 belirtilen Caligula’nin Roma’nin Krallik Dénemlerinde (MO 509-
MO 27) degil de Cumhuriyet dsneminde (MO 27-MS 3. yy) imparatorluk yapmasi bu
bakimdan tesadiif degildir. Oysa Tiirk devletlerinde veraset sistemi farklidir. Tiirklerde
hiikiimdarlik hak ve yetkisi “Kut” kavrami ile agiklanmaktadir. Kut anlayisinda iktidarin
Tanr tarafindan segilmis kisiye verildigi ve hanedan iiyelerinden kan yoluyla birbirine
gectigi inanci vardir. Bundan dolayi hiikiimdar olmak i¢in dogrudan bir kan bagi aranmis,
hanedan tiyelerinden birinin tahta ¢ikmast uygun goriilmiistiir'®. Anadolu Selguklularinin
kurucusu Kutalmis oglu Siileyman $ah’in soyu Dukak oglu Selguk’a dayanmakta, kendi-
sinden sonra gelen hiikiimdarlar da onun soyundan gelmektedir. Genel itibariyle taht ba-
badan ogula ge¢mis, ancak tahtta hak iddia eden ogullarin sayilarinin artmasi taht miica-
delelerine sebebiyet vermistir. Hiikiimdarlik babadan ogula gectigi i¢in husumet babaya
kars1 degil kardese karsi olmustur. Riikneddin Siileyman Sah ile I. Giyaseddin Keyhiis-
rev, 1. Izzeddin Keykavus ile Aldeddin Keykiibad ve II. [zzeddin Keykavus ile IV. Kilig
Arslan gibi Selguklu soyundan gelen kardesler taht i¢in birbiri ile miicadele etmislerdir.
En siddetli miicadelelerden birisinin izzeddin Keykavus ile Aldeddin Keyk{ibad arasin-
da gegmesi, birbirlerine diigmanlik beslemeleri ile neticelenmistir. Alaeddin Keykitibad
hayatta iken intikamini alamadig1 kardesinden ancak 6liimiinde intikam alma firsati bu-
labilmis, mimari eserlerine zarar vererek ya da kendine mal ederek hirsini dizginlemeye
calisnustir. Bugiin Aldeddin Cami olarak bilinen pek ¢ok sehirde cami vardir. Ornegin
Konya Alaeddin Camisi olarak bilinen Ulu Cami aslinda izzeddin Keykavus déneminde
genisletilmeye baslanmistir. Lakin bitirilmesi Alaeddin Keyklibad déneminde olmustur.
Acaba diger camilerde de bunun gibi bir durum s6z konusu olabilir mi? Bugiin Alaeddin
ismiyle anilan 15 adet cami (Afyon Ihsaniye, Alanya, Anamur, Ankara, Sereflikoghisar,
Antalya, Corum, Eskisehir, Isparta Uluborlu, Kirsehir, Konya, Sille, Kiitahya, Nigde, Si-
nop) olmasina karsin izzeddin adi ile anilan hig cami olmamasi acaba bir tesadiif miidiir?
Friedrich Sarre, Konya’daki arasgtirmalarinda Aldeddin Keyktbad’mn doneminin biiyiik
hiikiimdari olsa da bir¢ok yapinin adinin haksiz yere ona izafe edildigini ifade etmekte-
dir’!. Ritkneddin Siileyman Sah ile Ankara emiri olan kardesi Muhyeddin Mesud ile de

150 Koca, 1996, 80.
151 Sarre, 1967, 27.
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benzer bir hadiseden bahsedilmektedir. Riikneddin Siileyman Sah kardeslerini bertaraf
etmis kendisine tehdit olarak sadece Ankara hakimi Muhyeddin Mesud kalmistir. Kar-
desinin giiciinden korkan hiikiimdar Ankara’y1 muhasara altina almis, erzak kitligindan
dolayr Muhyeddin Mesud teslim olmak zorunda kalmistir. Kendisine u¢ bolgelerinden
bir kale verilecegi vaadinde bulunulsa da yolda 6ldurtiildiigt bilinmektedir'>?. Ankara
Alaeddin Camisi olarak bilinen caminin minberindeki kitabede Muhyeddin Mesud ismi
geemesine karsin herhangi bir sekilde camide kitabesi mevcut degildir. Gliniimiizde eski
camiden sadece minberi ve caminin disinda, dogudaki mihrap kalmistir. Camide bilinen
ilk onarim Aldeddin Keykabad tarafindan yaptirildig: belirtilmektedir'*®. Acaba Riikned-
din Siileyman Sah, kardesi ile olan husumetini sadece cani ile ddetmekle kalmayip yapi-
sina da zarar vermis olabilir mi? Aldeddin Keyktbad déneminde Emir-i Ahur gérevinde
bulunan Zeyneddin Basara, ikta sahibi oldugu Nigde sehrinde “Cami-i Cevvani” olarak
anilan bir cami insa ettirmistir'>. Aldeddin Keykbad cami tamamlandiktan kisa bir siire
sonra diger emirlerle beraber Zeyneddin Basara’y1 da 6ldiirtmiistiir. Basara’y1 bir odaya
hapsetmis, kapisini ordiirtmiis ve onu agliktan 6liime terketmistir'>>. Cami kitabesinde
herhangi bir tahrifat s6z konusu olmasa da giiniimiizde yap1 Nigde Aldeddin Camisi ola-
rak anilmaktadir'*®. Bagara’dan sonra Nigde nin iktasini kendi tizerine alan sultan acaba
lafzen Basara’nin adin1 yasaklamis olabilir mi? Selguklularda genelde emirlerin anilarina
zarar verilmesi giiclin hiikiimdar ve g¢evresinde ait olmasi ile iliskilendirilebilir. Zahi-
reddin ili hadisesinde kardeslerden maglup olanin tarafinda yer aldig1 igin sultan olan
[zzeddin Keykavus intikamin1 mezarindan almistir. Hiikiimdarin sahsi ¢ikarlarinm yam
sira hiikimdarin maiyetindeki kisilerin de sahsi ¢ikarlarindan dolay1 anilardan intikam
alma s6z konusu olabilir. Esededdin Ruzbe 6rneginde oldugu gibi onu ¢ekemeyen Perva-
ne Fahreddin Ebu Bekir ve Emir-i Dad Nusret ona tuzak kurarak dldiirtmiis ve servetini
miisadere ettirmislerdir. Onu adin1 yasatacak mimari esere de miidahalede bulunmus ol-
mali ki bugiin bos kitabeligi vardir.

Anilardan intikam alma fenomeni Roma imparatorlugunda senato yani kurul
oldugu igin oradan ¢ikan bir karar hiikmiinde olmustur. Ceza kati sekilde uygulanmis-
tir. Muhtemelen zarar verme isini ger¢eklestirmesi i¢in memur tayin edilmis olmalidir.
Oysa Sel¢uklu doneminde kuruldan ziyade sahsi ¢ikarlardan dolay: tek kisinin aldigi
bir karar gibi goriinmektedir. Eserlerin tahrifatin1 kimin gergeklestirdigi konusunda bir
malumatimiz yoktur. Ancak Selguklu doneminde kurultaydan ¢ikmis bir karar olmadig:
icin belki de hiikiimdara yaranmaya ¢alisan biri veya birileri tarafindan da zarar verme
hadisesi gerceklestirilmis olabilir. Sinop Kalesi’ndeki Izzeddin Keykaviis’a ait kitabenin
Selguklu Emiri Bedreddin Ebi Bekir tarafindan tahrif edilmis oldugu ileri stirilmiistiir'’.

152 Turan, 1971, 262.

153 Cam ve Ersay, 2012, 16.

154 Nigdeli Kadi Ahmed, 2015, 440.
155 Ibn Bibi, 2020, 291.

156 Ozkarct, 2001, 33.

157 Redford, 2014, 93.
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Yapilarda herhangi bir epigrafik metin icermeyen bos kitabeliklerin olmasi insaatin ta-
mamlanamadigini akla getirse de insaat faaliyeti devam ederken miidahale edilip ismi-
nin yazilmasinin engellendigi diisiincesini de akla getirmektedir. Ciinkii basit bir hastane
odasimin tefrigsatini yapan hayirseverler bile plaka iizerine ismini igletirken koca mimari
eserin yapilip kitabesine ismini yazdirmamasi pek akla yatmamaktadir.

Bizim burada kastettigimiz tarih suuruna sahip olmayan kisilerin yapilarda bi-
raktig1 tahrifatlar degil bilingli bir sekilde tahrif etme faaliyetidir. Ornegin Kayseri Hunat
Hatun Camisi’nin ahsap minberinin siipiirgelik kismindaki ayetler suursuzca tahrif edil-
migstir'*®, Bahsettiklerimiz her seyden once tarihten silinmek veya unutturulmak istenen
kisiler olmustur. Bu kapsamda aslinda basarisiz olan uygulamalardir diyebiliriz. Ciin-
kii basarili olmus olsalardi herhangi bir sekilde kaydi olmayacagi i¢in yok olacak veya
baskasina mal edilecekti. Basarili olmus &rneklerin varhig diisiiniildiigiinde yapan kisi
amacina ermis, admi silmis, intikamin1 anilarindan ¢ikararak admni unutturmustur. islam
hukukunda 6nemli cezalardan biri miisaderedir. Selguklu sultanlari tarafindan kabahat-
li bulunan kisilere uygulanan bu ceza, daha ¢ok devlet adamlar1 ve emirlerine verilmis
olsa da nadir olarak tebaadan kisilere de verilmistir. Miisadere sisteminde devlete isyan,
yagma ve riisvet gibi agir sug igleyenlerin ve gayr-i mesru kazang saglayan kimselerin
miisadere cezasina carptirildigi goriilmektedir. Cezalandirma su¢lu kimsenin emlakinin
(gayr-i menkul) ve emvalinin (menkul) devlet adina el konulmas ile gergeklestirilmek-
tedir'®. Tarihi kaynaklarda gorevden azledilen emirlerin mallarinin miisadere edildigine
dair bilgiler bulunmaktadir. Casnigir Emir Seyfeddin Ay-aba, Emir-i Ahur Zeyneddin Ba-
sara, Emiri-i Meclis Miibarizeddin Behramsah, Bahaeddin Kutlugca, Taceddin Pervane
ve Semseddin Hasoguz gibi devlet adamlarinin evlerine, kélelerine ve sahip olduklar:
her seye el konulmustur. Gérevden alinan bu emirlerin mallarina el kondugu gibi acaba
yapilarinda kitabelere bir miidahalede bulunulmus mudur? Ya da yapilarina zarar verilmis
midir? Bunu maalesef elimizdeki bilgilerle ortaya koymamiz giigtiir. Ancak ihtimal dahi-
linde de olsa eserleri tahrip edilmis olabilir. ibni Bibi, Esededdin Ruzbe ile birlikte katle-
dilen Semseddin Hasoguz’un bilinen lakin ulagilamayan “Miinazara-i Ceng i Sarap” adli
risalesinden bahsetmektedir'®. Acaba canmm alinip, mallarinin miisadere edilmesi ile
birlikte onu hatirlatacak edebi eseri de mi yok edilmistir? Selguklu doneminde yazilmis
olan bu kitabin ¢ogaltilarak en azindan bagkent Konya’da bir 6rneginin olmasi gerekmek-
tedir. 1246 yilinda katledilen Hasoguz’un eserinin bir yiizyil i¢erisinde kaybolmasi ve
Bibi gibi Selguklu déneminde en fazla bilgi veren bir yazarin ulagamiyor olmasi beklene-
mez. Benzer bir durum Mevlana ile Ahi Evren miicadelesinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ahi
Evren’in adini tarihten silinmesi i¢in eserlerinin bagka kisilere mal edilmeye caligildigi'®'
ya da ortadan kaldirildigi da iddia edilmektedir'®.

158 Erkiletlioglu, 2006, 240.
159 Arik, 1985, 50.

160 Ibn Bibi, 2020, 523.

161 Bayram, 2020, 68.

162 Bayram, 2020, 288.
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Selguklu devrinde mimariden intikam alma fenomeni var oldugu gibi Selguk-
lu devri sonrasinda da goriilmeye devam etmistir. Osmanli doneminde Yildirim Baye-
zid tarafindan insa ettirilen Bursa Ulu Camisi fetret doneminde 1414’de Karamanoglu
Mehmet Bey’in Bursa kusatmasi esnasinda tahrip edilmistir. Yapinin cephelerine odun
yigilarak yakilmig, bunun sonucunda caminin cephesi tahrip olmustur'®*. Bu hadisenin
rivayet oldugu diisiiniilse de Orhan Camisi’nde de benzer bir olaym yasandigi, kitabe-
sinde Karamanogullari’nin yaktigindan bahsedilmesinden dolay: tarihi bir gergek oldu-
gu siiphesizdir'®. Bununla birlikte Karamanoglu Mehmed Bey’in babasinin intikamini
almak i¢in Yildirim Bayezid’in tiirbesini tahrip ederek'®® kemiklerini Bursa Nalincilar
Hamami’ndaki firminda yaktirdigi da rivayet edilmektedir'*®. Cumhuriyet’in ilk yillarin-
da benzer sekilde Cumhuriyet dncesindeki eserlerin tahrif edildigini bilmekteyiz. Harf
inkilab1 ile beraber Arap harflerinin kullanim1 son bulmus buna miiteakiben 1927 yilin-
da 1057. kanunun 1., 2. ve 3. maddelerinde yapilarin iizerindeki Osmanlt ve Selguklu
donemlerini temsil eden tugralar ve sultanlar i¢in yazilmis methiyelerin kaldirilmasi is-
tenen bir kanun ¢ikarilmistir'®’. Bu kanunda yazitlarin tasinma imkani varsa miizelere
kaldirilmasi, tasimnamiyorsa lizerinin ortiilmesi hakkinda ibare olmasina ragmen kanun,
bilgisiz kisilerce yanlis yorumlanmis ve bazi yapilarin kitabe ve tugralarinin kazinmasina
sebebiyet vermistir. Bu donemde bilhassa Osmanli donemine tarihlenen yapilarin kitabe-
leri veya tugralar1 kazinmis ya da yerlerinden sokiilmiistiir'®®. Konya Aziziye Camisi’nin
bat1 kapisinin {izerinde yer alan tugra'® ve Konya Ferit Pasa Cesmesi’nin kitabesi'”® bu
donemde tahrif edilmis Osmanli eserlerinden bir kagidir. Selguklu déneminden kaldig:
belirtilen Kirsehir i¢ Kale (Aldeddin) Camisi’nin kitabesinde ise tarih 6gretmeni oldugu
ifade edilen bir kisi tarafindan kazima islemi ger¢eklesmistir'’!. Sonrasinda Osmanl do-
neminin Tiirk tarihinin bir parcasi olduguna dair yapilan uyarilarla birlikte bu kiyima son
verilmistir'’2. Cumhuriyet doneminde ise siyasi konjonktiiriin degismesi ile bina, sokak
veya mabhalle isimlerinin degistirilmesi anilardan intikam alma fenomeninin giiniimiiz
yansimalar1 olarak goriilebilir.

163 Okten, 2014, 14-15.
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