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Oz

Fert ve toplum diizenini bozan ve bir fesat unsuru oldugu kabul edilen suglarin
0zel ve genel maslahatin korunmasi ve devamlilig icin birtakim yaptirimlara
tabi tutulmasi zaruri bir durumdur. Ancak bu yaptirimlarin hukuka aykirilik
teskil etmemesi ve Onceden belirlenen amaglara hizmet etme gereksinimini
karsilamas1 gerekir. Zira ceza vermekten maksat, sugluya aci ve 1zdirap
cektirmek degil, cezanin iki asil amaci olan 6zel ve genel 6nleyicilik prensibini
on plana cikarmaktir. Islam ceza hukuku da bu iki temel amac1 gerceklestirmeyi
gaye edinmistir. Sucluyu hicbir cezalandirma asamasinda yalmzhiga terk
etmemis, cezalandirmanin Oncesi ve infazinda bu hususa ne kadar titizlik
gOstermisse, cezalandirma sonrasinda da o derece titizlik gostermistir. Bu 6zen
gostermenin sonucunda da hicbir kimse tarafindan inkar edilemeyen ¢ok 6nemli
sonuglar elde etmigtir. Ciinkii Islam, cezanin olumsuz taraflarindan ziyade hep
olumlu taraflarin1 6n plana ¢ikarmis, suca en uygun cezalar1 vaz etmistir. Bu
calisma Islam ceza hukukunun sugluyu merkeze alarak cezalandirmanin 6ncesi,
infaz1 ve sonrasinda bazi karakteristik 6zelliklerini kendine 6zgii bir sistematikle
ele almay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: islam Ceza Hukuku, Suc, Ceza, Cezanin Karakteristik
Ozellikleri, Cezalandirma Asamalar.

Some Examples from the Characteristic Features of Islamic Criminal Law
Abstract
It is imperative that crimes which are considered to be a separate and irregular
element that disrupts individual and social order are subjected to certain
sanctions for the protection and maintain of private and general charges.
However, these sanctions should not be contrary to the law and meet the need
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to serve pre-determined purposes. Because the purpose of punishment is not to
cause suffering and suffering, but to put the principled principle of private and
general preventive, which are the two main aims of punishment. Islamic
Criminal Law aims to achieve these two basic aims. The guilty did not abandon
the lonely stage of any punishment, no matter how careful he was in this matter
before and during punishment, he showed such rigor after punishment. As a
result of this care, it has achieved very important results which cannot be denied
by anyone. Because Islam has always given the most appropriate punishment,
which has always brought its positive sides to the forefront from the negative
side of the sentence. The aim of this study is to take some principled Islamic
criminal law in a systematic way by taking criminal charges centered before,
during and after punishment.

Keywords: Islamic Penal Law, Crime, Punishment, Characteristic Features of
Punishment, Stages of Punishment.

Giris

Islam hukukunda suclar; "Allah'in had ve ta’zir cezalaryla onledigi
dini mahzurlardir."* seklinde tarif edilmistir. Buradan hareketle, bir fiilin
sug¢ sayilabilmesi i¢in kanunla yasaklanmis olmas: ve karsiliginda bir
ceza tertip edilmesi gerektigi soylenebilir. Sugun karsiliginda ceza tertip
edilmediginde ise kabahat, giinah vb. terimler kullanilabilir. Ceza ise;
“Sari’in emirlerini yerine getirmeme ve yasaklarina muhalif hareket etmekten
dolayi, suc failine insanlarin maslahatina binaen uygulanan miieyyidedir.”?
Tarifte gegen “insanlarin maslahat:” ibaresi, aslinda cezamin amag ve
sinirmin ne oldugunu acgikca belirtmektedir. $Soyle ki maslahat, umumi
olarak gerek ruhi veya bedeni, gerekse ferdi veya ictimai olsun, diinyevi
ve uhrevi yararlarin celp edilmesini ve zararlarin def edilmesini ifadede
kullanilan bir kavramdir.> Bu mefhumun ceza hukukuna uyarlanmasi
durumunda ise cezanin diinyevi ve uhrevi boyutuyla ummi yonden

! s 3y Mad ) a5 &e pd S jsisa wil ) Ebitl-Hasan Ali b. Muhammed Habib
Maverdi, Ahkdmii’s-sultiniyye ve’l-veldydtii’d-diniyye (Kahire: Daru’l-hadis, ty.), 322;
Abdiilkadir Udeh, et-Tesriu'l-cindi’l-islimi mukdranen bi’l-kdniini’l-vaz’iyyi, 12. bs.
(Beyrut: Miiessesetii’'r-risale, 1993), 1: 110.

2 Udeh, et-Tesriu'l-cindi’l-islami, 1: 609.

3 Muhammed b. Miikerrem Ibn Manz(r, Lisanii’l-arab (Beyrut: Daru sadir, 1414), 2: 516-
517; Ibrahim Kafi Dénmez, “Maslahat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28: 79.
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herkes i¢in boyun egdirici ve caydirici;* hususi yonden suglu igin 1slah
edici ve adaptasyonu saglayici® bir yaptirim oldugu goriiliir.® O halde
maslahat ile ceza arasinda amaglar1 gergeklestirme noktasinda ortak bir
payda oldugu diisiiniiliirse, cezanin smirmin insanligin maslahatlarinm
gerceklestirmek kadar oldugu ileri siiriilebilir. Insanlik icin hayati bir
oneme sahip olan cezanin sozii edilen umumi ve hususi maslahatlarinin
azami derecede gergeklestirilebilmesinin yolu, slam’m insanlik icin intag
ettigi ornek ceza sisteminin c¢ok iyi anlagilmasindan ve yeri geldiginde
tatbik edilmesinden gecmektedir. Haliyle bu durum cezalandirmanin
oncesinde, infazi esnasinda ve sonrasinda cezanin suglu tizerindeki
etkisinin ¢ok iyi irdelenmesinin gerekliligini 6n plana ¢ikarmaktadir.
Islam fikhinin, meseleci (kazuistik) yapisi sebebiyle klasik fikih
miidevvenatinda genel bir sug ve ceza teorisi bulunmamasi gayet tabii
bir durumdur. Nitekim diger hukuk sistemleri icin de ayni1 durum soz
konusudur. Bu sebeple fikih kaynaklarinda sug ve ceza kavramlari nasil
miicerret olarak ele alinmadiysa, suglu agisindan cezalandirmanin
Oncesi, infaz1 ve sonrasi da miicerret olarak ele alinmamustir. Fikih
kitaplar1 ve modern ceza hukuku kaynaklarinda bu husus daha ¢ok
cezayla ilgili basliklar igerisinde kismen ele alinmis; ancak detayl bilgiler
verilmemigtir. Glintimiizde yazilan ceza hukuku ile ilgili eserlerde ise,
cezanin daha ¢ok kanuniligi, sahsiligi, esitligi, adil olusu ve sug-ceza
dengesi gibi konular, cezanin ilkeleri bashig altinda genel olarak

4 Suca uygulanacak cezanin dnceden belirlenmis olmasi neticesinde cezaya ¢arptirilma
korkusu, daha sug islenmeden once insanlari emir ve yasaklara itaat etmeye
zorlamakta ve genel caydirialik barindirdigr igin (sl g34)) sug islemekten
alikoymaktadir. Muhammed Selim Avva, Fi usiili'n-nizdmi’'l-cindiyyi'l-islimi, 1. bs.
(Kahire: yy., 2006), 94. Ayrica bkz. Adil Bebek, “Ceza”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1993), 7: 469.

5 Cezalarda suglulari 1slah etmek, kotiilitk ve cahillikten korumak, ilahi emirlere aykir
davraniglardan alikoymak, kanunlara uymaya O6zendirmek ve toplum diizenini
korumak yatmaktadir. Bu durum o&zel onleme (oeddl gadl) seklinde Gzetlenmistir.
Muhammed Ebti Zehra, el-Ukibe fi'l-fikhi’l-islimi (Kahire: Daru’l-fikri'l-arabi, ty.), 27;
Hayreddin Karaman, Mukayeseli Isléam Hukuku (istanbul: iz Yayinlari, 1999), 1: 176,
210; Mehmet Emin Artuk v.dgr., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6. bs. (Ankara: Adalet
Yayinlari, 2012), 709-711.

¢ Nazim Biiyiikbas, “Islam Ceza Hukukunda Cezalandirma ve Maslahatlarin
Korunmasi Arasindaki Iliski”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 34
(2013/1): 148.
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incelenmis;” suclular agisndan Islam ceza hukukunun cezalandirmanin
oncesi, infazi ve sonrasinda 6ne ¢ikan ve dikkat c¢eken karakteristik
ozelliklerinden detaylica bahsedilmemistir. Bunlar da ceza hukuku
bakimmdan ©nem arz eden hususlardir. Elbette ki, Islam ceza
hukukunun karakteristik 6zelliklerinin tamaminin  bir makale
cercevesinde ele alinmasi imkansizdir. Ancak tarafimizca 6nemli oldugu
diisiiniilen ve tiizerine nadir arastirmalarin yapildigi ceza hukukunun
sozli gecen bu oOzelliklerini bu makalede ele almak miimkiindiir. Bu
calismayla Islam ceza hukukunun bazi karakteristik Ozelliklerine
dikkatleri ¢cekmek ve farkindalik olusturmak gaye edinilmis, bu alana
miitevazi bir katki saglanmak istenmistir.

Konu, makalede {i¢ temel bashk altinda ele alinacaktir.
Cezalandirma oncesi dikkat ceken karakteristik 6zellikler baghg: altinda
cezalarm  onceden belirlenmesi, kanunilik ilkesi kapsaminda
cezalandirmanin ge¢mise tesmil edilememesi, kiyasin olanaksiz olusu,
cezanin son c¢are olusu ve cezanin tamir edilebilir olmasi konulari;
cezanin infazi asamasinda dikkat c¢eken karakteristik ozellikler baslig:
altinda iskencenin yasaklanmasi, cezanin siyasi ve idari olusu, makul ve
insancil olusu ve sugluyu kinama ve elestirinin olmayisi konulary;
cezalandirma sonrasinda dikkat ceken karakteristik ozellikler baglig:
altinda ise magdurun raz1 edilmesi, yarg: ve infaz hatalarinin telafisi ve
suglunun topluma kazandirilmasi konulari islenmistir.

A. Cezalandirma Oncesi Dikkat Ceken Karakteristik Ozellikler

Islam ceza hukukunda cezalandirma &ncesi dikkat ceken pek cok
karakteristik ozelliklerin oldugu bilinen bir gercektir. Ancak burada bu
ozelliklerden bazilar1 ele alinmig ve bunlar hakkinda detayli bilgiler
verilmistir.

1. Cezalarin Onceden Belirlenmesi

Islam ceza hukukunda ceza infazinin evvelinde o6ne cikan
durumlardan birisi de cezanin genel ilkelerinden olan kanunilik ilkesidir.
Kanunilik ilkesinin, miktar: Sari tarafindan belirlenen had, kisas ve diyet

7 Cezanin genel ilkeleri ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. Udeh, et-Tesriu’l-cinidi’l-islimi, 1:
609-611; Mustafa Avci, Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Konya: Mimoza
Yayinlari, 2014), 32-42; Murat Polat, “Islam Ceza Hukukunda Sug ve Ceza Arasindaki
Denge” (Doktora tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015), 29-35;
Adnan Kosum, “Islam Hukukunda Cezay1 Agirlastirici Nedenler” (Doktora tezi,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1999), 17-20; Ali Bardakoglu, “Ceza”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1993), 7: 475.
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cezalarmin herhangi bir kritige tabi tutulmadan hakim tarafindan aynen
uygulanmasini ifade ettigi soylenebilir. Kanunilik ilkesini tamamlayici
niteliklerin yelpazesi oldukca genis olup, bu yelpazenin igerisine genel
olarak belirlilik, miilkilik (iilkesellik), yasama organinca tespiti, gegmise
tesmil edilmeme ve kiyas (6rnekseme) yasag1 gibi unsurlar girmektedir.
Bunlardan belirlilik prensibi, digerlerine nazaran cezalandirmada ilk
olarak ele alinmasi gereken bir unsurdur. Zira diger ilkelerin bu unsurun
tizerine inga edildigi ileri siirtilebilir.

Belirlilik, adindan da anlasilacag tizere yetkili bir kimse tarafindan
cezalandirmadan once herkesin agik ve net olarak anlayabilecegi sekilde
cezalarin tertip edilmesidir. Bu prensibin temeli ve mantigi, kisilerin
yasak eylemleri onceden bilmelerini saglama diistincesine dayanur.
Ancak bu suretle kisi, hareketlerini diizenleme imkani bulabilir ve bu
sartla kisiyi islemis oldugu fiilden dolay1 kusurlu bulmak s6z konusu
olabilir.’

Belirlenen cezanin miktari ise toplumun ihtiyaci ve yarar1 kadardir.
Kamu yarar1 cezanin agir olmasini gerektiriyorsa ceza agirlastirilir; hafif
olmasini gerektiriyorsa hafiflestirilir.'® Yani cezanin miktar1 ile kamu
yarar: arasinda dogru bir oranti hakimdir. Kamu yarar1 kapsaminda
[slam ceza hukuku kisas, recm, celde, el kesme, stirglin gibi bedeni
cezalar; diyet," ers,'> tazmin, miisadere®® ve keffaret gibi mali cezalar vaz

8 Bkz. Sulhi Donmezer ve Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kistm, 12.
bs. (Istanbul: Beta Yayinlari, 1997), 1: 17; Kayihan icel ve Siiheyl Donay, Karsilagtirmali
ve Uygulamalr Ceza Hukuku (istanbul: Filiz Kitabevi, 1993), 1: 75; Ayhan Onder, Ceza
Hukuku Dersleri (istanbul: Filiz Kitabevi, 1992), 60.

9 Donmezer ve Erman, Nazar? ve Tatbiki Ceza Hukuku, 1: 17.

10 Maverdi, Ahkdmii’s-sultdniyye, 345; Udeh, et-Tesriu'l-cindi’l-isldmi, 1: 610.

11 Diyet: Bir sahsin haksiz olarak oldiiriilmesi, sakat birakilmas: veya yaralanmasi
halinde ceza ve kan bedeli olarak magdura ya da mirasgilarina 6denen mal veya
paray1 ifade etmektedir. Necmiiddin EbG Hafs Nesefi, Tilbetii't-talebe fi'l-istilahdti’l-
fikhiyye (byy.: el-Matbaatii’l-amire, 1311), 163; Ebu Bekir b. Abdilkadir Razi,
Mubhtaru’s-sihdh (Beyrut: el-Mektebetii'l-asriyye, 1999), 135.

12 Ers: Sugluya, yaptig1 miiessir fiil neticesinde ortaya c¢ikan zarara kars: 6demesi igin
takdir edilen diyet veya yarali uzva karsi diyetten az olan mali bedeldir. Nesefi,
Tulbetii’t-talebe, 166; Ali b. Muhammed b. Ali Seyyid Serif Ciircani, et-Ta'rifit (Beyrut:
Daru’'l-kiitiibi’'l-ilmiyye, 1983), 17.

13 Miisadere: Devletin, suctan elde edilen seyleri ve sugta kullanilan aletleri kendine
miilk edinmesidir. Udeh, et-Tesriu'l-cinidi’l-islami, 1: 705; A. Fethi Behnesi, el-
Mevstiatii’l-cindiyye fi’l-fikhi’l-islimi (Beyrut: yy., ty.), 4: 308, A. Fethi Behnesi, el-Ukiibe
fi'l-fikhi’l-islimi (Kahire: Daru’s-surtik, 2004), 219.
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etmistir. Bu cezalar ortada siirekli ¢alisan bir infaz makinesi degil,'* genel
onleme amaciyla alenen herkesin gorebilecegi caydirict bir ikaz
mesabesindedir. Hz. Peygamber’in: “Kamc¢iy: ev halkinin gorebilecegi yere
asin.”’> hadisi de bu konuyu destekler mahiyettedir. Ayrica “Allah,
miktart belli cezalar disinda, kanlarmmzi  dokmeyi, mallarimizi  almay,
namusunuzu ¢ignemeyi haram kilmigtir.”1¢ hadisi de cezalarin 6nceden
belirlenmesine ve herkese ilan edilmesine atifta bulunmaktadir.

Cezanin suctan once belirlenmesi, sug islenmeden 6nce herkes icin
bir ikaz unsuru olusturmakta, emir ve yasaklara itaat etmeye zorlamakta
ve genel olarak potansiyel suglular1 sug¢ irtikdp etmekten
alikoymaktadir.” Ciinkii cezalandirilma korkusu insanin fitratina
yerlestirilen bir duygudur. Bu duygu insanlar tizerinde caydiric1 bir etki
yaratacag1 icin onceden belirlenen cezalar1 bilen bir toplumda bu cezalar1
bilmeyen topluma nazaran daha az sug islenecektir.’® Tiim bunlar
cezalandirma oncesinde s6z konusu oldugu icin genel onlemeye ( g2,
pldl) de dogrudan katki saglamaktadir. Bu sebepledir ki, klasik fikih
kaynaklarinda bu husus: “Cezalarin sug islenmeden once ceza normunun
bilinmis olmasi birer engel (genel dnleme); sug islendikten sonra tekerriire engel
olan ceza infaz1 ise miieyyide (0zel Onleme)’dir.”1® seklinde formdiile
edilmistir.

4 Muhammed Kutub, el-insin beyne’l-maddiyyeti ve'l-islim (Kahire: Daru’s-surtik, 1995),
156. Ayrica bkz. Sabri Erturhan, Islim Ceza Hukuku Etrafindaki Tartigmalar (Istanbul:
Ragbet Yayinlari, 2008), 173.

15 Ebli Bekir Abdurrezzak b. Hemmam San’ani, el-Musannef (Beyrut: el-Mektebii'l-
islami, 1403), 9: 447.

16 Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail Buhari, el-Camiu’s-sahih (byy.: yy., 1422), Hudud,
10.

7 Avva, Fi usili'n-nizam, 94; Samil Dagci, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Karst Miiessir
Fiiller (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 1996), 33. Bu kurala bagka bir s6z
icin bkz. Onder, Ceza Hukuku Dersleri, 544.

18 Muhammed Ebl Zehra, el-Cerime (Kahire: Daru’l-fikri'l-arabi, 1998), 462; Udeh, et-
Tesriu’l-cindi’l-islimi, 1: 610; Abdullah Colak, “iIslam Ceza Hukukunda Hafifletici
Sebepler” (Doktora tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1999), 32-33.

19 oy jalg) s Judll O wilse Wil” Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid ibnivl-Hiimam,
Fethu’l-kadir (Beyrut: Daru’l-fikr, ty.), 5: 212; Zeyniiddin b. Ibrahim Ibn Niiceym, el-
Bahru'r-rdik serhu kenzi’d-dekdik (byy.: Daru’l-kitabi’l-islami, ty.), 5: 3; Udeh, et-Tesriu’l-
cindi’l-isldmi, 1: 610. Genis bilgi icin bkz. Avva, F7 usilli'n-nizdm, 95; Abdullah Colak,
Islam Hukuk Tarihi ve Islim Hukukunun Delilleri (Malatya: Medipres Yayincilik, 2014),
58-60.
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Hukuk alanindaki yaptirimlarin  biri maddi/cebir, digeri
manevi/tehdit olmak iizere iki yonii vardir. Bunlardan maddi yon
hukuka aykir1 davranigtan sonra ortaya ¢ikarken; manevi yon, hukuka
aykir1 davranistan once vardir ve hukuka aykir: yonii énlemeye yarar.
Iste Islam ceza hukukunun hiikiim kaynagi olan Kur'an ve Siinnette
suglara onceden tespit edilen cezalar, tam manasiyla yaptirimm manevi
yoniinii temsil eder ki, bunlar bir nevi genel 6nleme mahiyetindedir. Su
kadar var ki, “Inananlardan bir topluluk onlarmn cezalandirilmasina sahitlik
etsin.”® ayetinde ifade edilen cezanin agiktan infazi, Islam’da cezalarin
genel onleme amacina isaret etmektedir.?! Ayrica “Isledikleri suca karsilik
tenkil edici (bastirici, baskalarina ibret olucu) ceza olarak...”?? ayetindeki
“nekal” (¥&) kelimesi fail acgisindan korkutma ve caydirma; toplum
agisindan ise agirhigi itibariyle genel Onlemeyi teskil etme amac
gltmektedir.®> Sonug olarak; Islam ceza hukukunda cezalandirma
oncesinde vaz edilen tiim miieyyideler, kanunilik ilkesini tamamlayici
niteliklerden birisi olan “cezanin belirli olmast”na isaret etmektedir.

2. Ge¢mise (Ma Kable) Tesmil Edilmemesi

Cezalandirma oOncesi belirlenen hiikiimlerin, ytiriirliige girmeden
onceki sug ve cezalar1 kapsamama, yani geriye doniik olmama ozelligi,
kanunilik ilkesini tekmil eden prensiplerden sayilmaktadir.?* Ciinkii bu
prensip, islendigi zaman diliminde sug olarak kabul edilmeyen fiil veya
eylemlerin daha sonra su¢ kapsaminda degerlendirilerek sahiplerinin
cezalandirilmamasini  6ngérmekte, bu yoniiyle kanunilik ilkesini
tamamlayici bir rol tistlenmektedir.?

Bu 6zellik Islam ceza hukukunda da 6nemli bir yere sahiptir. Zira
Islam hukukeular1 bu 6zelligin 1s131nda “Kanun gelmeden dnce yiikiimliiliik
yoktur.”?¢ ve “Esyada aslolan ibahadir.”? ilkelerini ortaya koymuslardir.

20 Nur, 24/2.

2 Muhammed Tahir ibn Asur, Tahrirul’-ma'nd’s-sedid ve tenviru’l-akli'l-cedid (Tunus:
Daru’t-tunusi, 1984), 18: 151.

2 Maide, 5/38. Benzer anlamda baska ayetler i¢cin bkz. A’raf, 7/165-167; Maide, 5/38.

2 Ebti Abdillah Muhammed b. Ahmed Kurtubi, el-Cimi* li ahkdmi’l-kur’an=Tefsiru’l-
kurtub? (Kahire: Daru’l-kiitiibi’l-misriyye, 1964), 1: 144; EbG Zehra, el-Ukiibe, 172-173;
Faruk Erem v.dgr., Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Seckin Yayinlari, 1997), 687.

2 Udeh, et-Tesriu’l-cindi’l-islami, 1: 261; Eb( Zehra, el-Cerime, 253 vd.

% Yasar Yigit, “Islam Ceza Hukukunda Kanunilik Tlkesi ve Kanunu Bilmemenin
Cezalara Etkisi”, Diyanet fimi Dergi, 36/1, (2000): 64.

2% Seyfuddin Ebii'l-Hasen Ali b. Ebi Ali b. Muhammed Amidi, el-Ihkam fi usuli’l-ahkim
(Beyrut: el-Mektebii'l-islami, ty.), 1: 91.
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Hatta Islam bu o6zelligin boyutunu daha da genisleterek, suglunun
Miisliiman olmadan onceki isledigi suc¢ ve giinahlarinin da tamamen
silinecegini miijdelemistir. Nitekim Kur'an'mn: “Ancak su var ki doniis
yapip iman edenler, giizel ve makbul is yapanlar bundan miistesnadir. Allah
onlarmm kotiiliiklerini iyiliklere, giinahlarini sevaplara ¢evirir. Ciinkii Allah
gafurdur, rahimdir.”? ayeti ile Hz. Peygamber’in (sav): “Kim Islim’da giizel
isler yaparsa cahiliye doneminde yaptiklariyla hesaba ¢ekilmez.”? ve “Bilmez
misin ki Islém énce islenen giinahlart ortadan kaldirmaktadir.”* hadisleri,
ayn1 prensibin baska bir bicimde ifade edilmesidir.’! Ancak bu 6zelligin
goniil huzuruyla isletilebilmesinin yolu, ¢ikarilan
hiikiimlerin/kanunlarin herkesin duyabilecegi sekilde ilan edilerek
kamuoyunun bilgisine sunulmasindan ge¢mektedir. Aksi halde genel
yiikimliiliikler haricinde kisi Islam diyarinda da yasasa kanunu
bilmemesi veya duymamas:i sebebiyle cahilligi belli sartlar dahilinde
mazeret sayilldigindan® o kisiye ceza terettiip etmez.® Keza Malikilere
gore hirabe sugu isleyip giivenlik giigleri tarafindan yakalanmadan 6nce
(o4 J#) artik bu isten nedamet duyduguna, devlete itaat edecegine,
gelecekte de bu gibi fiilleri yapmayacagma dair s6z veren ve tovbekar
olan kisiden gerek Allah hakkina gerekse kul hakkina taalluk eden biitiin
suclarin diistirilmesi,? baz1 sugclar i¢in 6nceden cezalar belirlense de baz1

7 Zeyniiddin b. Ibrahim Ibn Niiceym, el-Esbah ve'n-nazdir (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-
ilmiyye, 1999), 56; Omer Nastihi Bilmen, Hukuk-i islamiyye ve 1stildhat-1 fikhiyye kamusu
(istanbul: Bilmen Yayinlari, 1976), 1: 298.

28 Furkan, 25/70. Ayrica bu minvalde bagka bir ayet i¢in bkz. Maide, 5/93.

2 Ebt Hiiseyin Miislim b. Haccac el-Kuseyri, Sahihu miislim, thk. Muhammed Fuad
Abdiilbaki (Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi’l-arabi, ty.), Iman, 53. Benzer hadis icin bkz.
Buhari, Istitabe, 1.

3 Miislim, Iman, 54.

31 Kur'an-1 Kerim’deki: “Biz, el¢i gondermedikce azap edecek degiliz.” (Isra, 17/15) ayeti
ekseninde Kelamcilar ve Usulciiler cezanin ge¢mise yiiriirliiliigii konusunda pek ¢ok
goriis beyan etmiglerdir. Genis bilgi i¢in bkz. Bayram Demir, “Islam Ceza
Hukukunda Cezalarin Gegmise Yiiriirliiligii”, Igdir Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 5, (2015): 67 vd.

%2 Udeh, et-Tesriu'l-cindi’l-islimi, 1: 430, EbG Zehra, el-Cerime, 465; Yigit, “Islam Ceza
Hukukunda Kanunilik flkesi ve Kanunu Bilmemenin Cezalara Etkisi”, 79.

3 Cehaletin baz1 sartlar dahilinde mazeret kabul edildigi konusu i¢in bkz. Buhari,
Megazi, 40; Miislim, Styam, 8; Ahmed b. Hiiseyn EbG Bekir Beyhaki, es-Siinenii’l-
kiibra, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2003), 8: 415.

3 Alauddin Ebti Bekir b. Mesud b. Ahmed Kasani, Beddiu’s-sandi’ fi tertibi’s-serdi (Beyrut:
Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1986), 7: 96; Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Ibn Riisd,
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durumlar sebebiyle cezalarin geg¢mise yiiriimezligine dair bir Ornek
olarak zikredilebilir.

Bu ozelligin, kanunlar yiiriirliige girmeden oOnce herkes igin,
ozellikle de sug¢ veya giinah isleyenler {iizerinde olumlu tesirler
birakmasi, rahatlamaya sebep olmasi, kendini giivende hissedip suglu
hissetmesinin Oniine ge¢gmesi ve Onceden sug¢ saydigr halde irtikap
ettiginde ceza almadig1 eylemleri ¢abucak unutturmas: yoniiyle pek ¢ok
fayda saglayacagi muhakkaktir.

3. Cezalarda Kiyas Yasag1

Kanunilik ilkesinin tabii sonucu olan “cezalar arasinda kiyas
yasagimin olmayist” cezalandirma Oncesi dikkati ¢eken prensiplerden
birisidir. Kiyas; Kitap, Siinnet veya Icma’da hakkinda hiikiim
bulunmayan herhangi bir olaya, aralarindaki illet birligi sebebiyle, bu
kaynaklardan birinde yer alan olayin hiitkmiinii vermek demektir.%

Islam ceza hukukunda kiyasin delil olup olmamasi konusunda
fukaha ihtilafa diismiistiir. Soyle ki, Safii ve Malikiler, naslarla tayin
edilen sug ve cezalara kiyas yapilarak baz: hiikiimlerin ¢ikarilabilecegini
ileri stirerken; Hanefiler naslardaki illetin akil tarafindan kavranamamasi
sebebiyle boyle bir durumun ancak ta’zir cezalar1 ad: altinda ulii’l-emr
veya kadilar araciligiyla icra edilebilecegini ileri siirerler.” Konuyu birer
ornekle vuzuha kavusturmak gerekirse, $Safii ve Malikilere gore livata
suguna, zina suguyla ayni illeti tasimas1 sebebiyle kiyasen zina haddi
uygulanirken; Hanefilere gore soz konusu cezada hakiki illetin idrak
edilememesi sebebiyle yetkili otorite tarafindan ancak ta'ziren oliim
cezasi verilebilir.®® Bu konuda Hanefilerin gortisii tercihe sayandir. Zira
iki sugu birbirine kiyas etmeyi gerektirecek illetin tam anlamiyla
anlasilamamasi, kiyasin zanniyet ifade etmesi, bu tiir cezalarda (hudud)
Allah hakkinin galip gelmesi ve en Onemlisi de hakkinda nas beyan
edilmemekle otorite boslugu olusan bir durumun naslardan hareketle

Biddyetii’l-miictehid ve nihdyetii'l-muktesid, 3. bs. (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2007),
823; Ebli Zehra, el-Ukiibe, 215 vd.

% Yigit, “Islam Ceza Hukukunda Kanunilik ilkesi ve Kanunu Bilmemenin Cezalara
Etkisi”, 65.

% Muhammed Ebti Zehra, Usillii’l-fikh (Kahire: Daru’l-fikr, ty.), 218.

% Mahmud b. Abdirrahman el-isfahani, Beyinii’l-muhtasar serhi muhtasari Ibn Hacib
(Cidde: Daru’l-medeni, 1986), 3: 171-172; Abdiilkadir Sener, Kiyas Istihsan Istislah
(Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 1981), 112.

% Ebu Zehra, Usilii’l-fikh, 248, 249.
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kiyasen doldurulmasi, hem ulii'l-emr ve kadilarin yetki alanmni
daraltmakta hem de insanlara ilave bir yikiimliiliikk getirmektedir. Bu
sebeple Hanefilerin goriisiiniin daha makul ve hukuki oldugu
kendiliginden ortaya g¢ikmaktadir. Ayrica Hanefilerin bu goriisiiniin,
Roma hukuku ve daha sonra ortaya ¢gikan modern hukuktaki “kanunsuz
su¢ ve ceza olmaz.” prensibinin yansimasi oldugu soylendigine® gore,
Hanefilerin goriisii takdire sayandir.

Keza Islam hukukunda diyet ve ers gibi mali cezalar, “takdiri akilla
kavramlamayan bir misliyet” (Jsia »& Jia sLadl) olarak adlandirilir. Bu gibi
konular genelde fikih kitaplarinin emir bahislerinin “emir ile vacip olan
seylerin  hiikiimleri” bolimiinde degerlendirmeye tabi tutulmustur.
Kasten adam oOldiirme ve miiessir fiil neticesinde takdir edilen mali
tazminler de bu tiir hiikiimlerden sayilir. Ciinkii can veya uzuv ile mal
arasinda aklin kavrayabilecegi bir benzerlik s6z konusu degildir. Bu gibi
ciiriimleri mal ile kaza etmek eda degil, belki gayri makul bir misil ile
kaza olabilir. Dolayisiyla bu hususlar da kiyasla sabit olmayan bir
ozellige sahip oldugundan*! kiyas yasag1 kapsamda degerlendirilebilir.

Kiyas yasagi Tiirk ceza kanununda da agik bir sekilde
diizenlenmistir. TCK 2/3'te “Kanunlarin su¢ ve ceza iceren hiikiimlerinin
uygulanmasinda kiyas yapilamaz.” denilmektedir. Binaenaleyh bir suglu
ancak, kanundaki tarife uyan suglamalara ve kanunda o sug igin
ongoriilen yaptirimlara muhatap olmaktadir.

4. Cezalandirmanin Son Care Olmasi

Cagdas ceza hukukunda yaptirim, sugu Onleyici biitiin alternatif
secenekler ve genel Onlemeler denendikten sonra zaruret miktarinca
kendisine basvurulan en son care olarak kabul edilmektedir. Zira islenen
her bir sugun toplumda birtakim acilar meydana getirmesi ve 6ngoriilen
cezalarin da bu acilarin {izerine eklenmesi vechiyle, uygulanmasi
sonucunda kendisinden daha biiyiik faydalar hasil olmayacaksa cezaya
basvurulmamasi cesitli maslahatlar agisindan aslinda en ideal olan
durumdur. Kaldi ki, her seferinde kendisine miracaat edilen ceza,
sugluya tesir etmeyecek, onu uslandirmayacak ve sonugta cezalandirma

% Sener, Kiyas Istihsan Istislah, 112-113.

40 Bu konuda bkz. Semsu’l-Eimme Eba Bekir Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed Serahsi,
Usiilii’s-serahsi (Beyrut: Daru’l-marife, ty.), 1: 57; Bilmen, Hukuk-i isldmiyye, 1: 52-53.

4 Bilmen, Hukilk-i isldmiyye, 1: 53; Polat, “Isl]am Ceza Hukukunda Sug¢ ve Ceza
Arasindaki Denge”, 208.
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onemini yitirecektir.#? Durum bdyle olunca harcanan biitiin ¢aba, gayret
ve zaman da bosa gidecektir. Diger taraftan cezaya hiikmetmek, onun
idare ve infazini gerceklestirmek icin kolluk ve yarg: teskilati kurmak,
mahkemeler ve hapishaneler insa etmek ve onlarin giderlerini
karsilamak devletin yiikiimliliigii altinda oldugundan verilen her bir
cezadan dolayr ekonomik acidan devlet de etkilenmekte, maddi ve
manevi agidan birtakim sikintilara maruz kalmaktadir. Bu sebepten olsa
gerektir ceza, hem uygulayan: hem de uygulanani yaraladig1 icin sap1
olmayan bir kilica benzetilmistir.> O halde genel 6dnlemenin ise yaradig:
bir ortamda miimkiin oldugunca cezaya basvurmamak veya
basvuruldugunda ise en az masraf1 gerektiren bir cezay1 ongoérmek ve
bunu da amaca ulagmak icin bir arag¢ olarak kullanmak hem sug¢lu hem
de ilgili miiesseseler agisindan daha dogru olacaktir. Ciinkii ceza, "Bir
kotiiliigiin karsiligr ona denk bir kotiiliiktiir.”* ayeti mucibince kendisine
zaruret Olglisiinde bagvurulan ve saldirmmin ancak misliyle bertaraf
edilmesine yarayan bir caydirict unsurdur.

Islam’da basit de olsa sartlari gerceklesen hicbir su¢ cezasiz
birakilmamistir. Ciinkii yapilan incelemelerde, 1iyi hareketlerin
miikafatlandirildig: bir ortamda kott hareketlerin de
cezalandirilmasimnim, suglunun  kendisinden istenilenlere  kars:
duyarhiligimnin  daha fazla ziyadelesmesine, istenilenleri hemen
yapmasina ve kanunlara saygisizliginin diizelmesine sebep oldugu
gozlemlenmistir.# Bu sebeple basit de olsa islenen her bir sugun
cezasinin suglu tarafa ddettirilmesi, pek ¢ok maslahat agisindan énem arz
etmektedir.

Diger hukuk sistemlerinde oldugu gibi Islim ceza hukukunda da
cezalar, en son miiracaat edilen bir caredir. Su kadar var ki, Islam
kendine 6zgii hukuk sistemi iginde ibadet, ahlak, aile hayati, hesaba
cekilme suuru ile terbiye edilmis bir toplum olusturmay:
hedeflediginden ahiret korkusu ve inanci zayif kimseleri sugtan
vazgecirmek igin etkili bir ceza sistemi ortaya koyarak onun

2 Donmezer ve Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 1: 9; Haluk Toroslu, Ceza
Miieyyidesi (Ankara: Savas Yayinlari, 2010), 75-76.

4 Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Genel Kisim (Ankara: Savas Yayinlari, 2006), 90; Toroslu,
Ceza Miieyyidesi, 78.

44 Sara, 42/40.

4 Erol Giingor, Ahlak Psikolojisi ve Sosyal Ahlak (istanbul: Otiiken Yayinevi, 2008), 60,
155.
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caydiricaligindan yararlanmaktadir. Nitekim Hz. Osman’mn (ra): “Kur’an
ile yola gelmeyeni Allah sultan (devlet giicii) ile yola getirir.”** sozii de bu
anlayisin bir ifadesidir.

[slim’da had cezalar1 tabiati icabi ¢ok agir cezalardan
miitesekkildir. Lakin s6z konusu cezalarin en ufak bir siiphede
diisiirtilmesi,” hemen uygulanmayip genis ¢apli ispat siireci ve tahkikat
neticesinden gegtikten sonra son care olarak uygulanmasi,* Islam’in
cezalandirmayr bastan kabul eden bir zihniyete sahip olmadigim
gostermektedir. Ayrica buradan, cezanin agirligy arttikga ispat siireci ve
tahkikatinin basit cezalara oranla daha fazla 6nem kazandigr ve bu
hususa daha fazla 6zen gosterildigi sonucu da ¢ikarilabilir.

Aslinda had cezalarinin bu kadar agir olmasinda yatan hikmet,
insanin havf (korku) ve reca (iimit) psikolojisi iizere yaratilmasindan
bagka bir sey degildir. Insan tabiati geregi yararmna gordiigii/gorecegi
seyleri yapmaktan kaginmaz; zararina gordiigii/gorecegi seylere de
yanasmaz. Baska bir ifadeyle insan, yarar ve zarar dengesi iizerine
viicuda getirilmistir. Zararli gordiigii seylerde herhangi bir tehlike ve
risk sezmezse, tipki yararli olan seyleri yaptig1 gibi zararli olan seyleri de
yapmaktan kaginmaz. Ancak bu gibi seylerin karsisina sayet nefsinin
hoslanmadig, ona denk ya da ondan daha agir bir ceza konulursa tabiati
geregi ondan uzak durur.®? O halde Islam, bastan birtakim cezalari
koymakla insan iizerinde havf ve reca psikolojisi olusturma ve buna

4% Muhammed Tahir ibn Asur, Makdasidii’s-seriati’l-islimiye (Katar: Vizaratii’l-evkaf,
2004), 3: 354.

4 Nitekim Hz. Peygamber’in: “Elinizden geldigi kadar Miisliimanlardan hadleri kaldiriniz.”
(Tirmizi, Hudud, 2), “Hadleri (cezalari) siiphelerle kaldiriniz.” (Ebi Isa Muhammed b.
Isa et-Tirmizi, Siinenii’t-tirmizi, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Misir: yy., 1975),
HudtGd, 2) hadisleri bu diisturu ortaya koyar. Had ve kisasin haksiz yere
uygulanmasi tamiri imkansiz yaralar acacagindan ilgili naslar bu minvalde gelisen
hukuk doktrini suglarin olusumunda, ispatinda cezay1 diisiiriicii sebepleri isletmede
suglu lehine titizlik gostermis, siiphe ve tereddiitten sanigin faydalanacagini genel bir
diistur olarak benimsemistir. Abdullah Colak, Islém Hukuku (Ceza ve Borglar)
(Ankara: Oncii Yayinevi, 2017), 124.

48 Mesela bkz. Buhari, Hudud, 31; Miislim, Hudud, 5; Ebi Abdillah Muhammed Ibn
Mace, Siinenii ibni mice, thk. M. Fuad Abdiilbaki (byy.: Daru ihyai’l-kiitiibi'l-arabi,
ty.), Hudud, 24.

49 Udeh, et-Tesriu'l-cindi’l-islami, 1: 714-715; Sabri Erturhan, “Insan Onuru Baglaminda
Islam Ceza Hukukuna Genel Bir Bakig”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, 21, (2013):
190-191; Polat, “islam Ceza Hukukunda Sug ve Ceza Arasindaki Denge”, 47.
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ragmen haddi asanlara son gare olarak ceza miiessesesini uygulama
amaci giitmektedir. Islam’in asil amaci cezalandirmak olsaydi, Kur’an’da
kocasina itaat etmeyen kadinin (niisuze) tedip ve terbiye edilmesinde
dovme cezasinin, ayetin igerik siralamasinda® ilk basta olmasi gerekirdi.

Madem cezalandirmaktan maksat suclunun tedip edilmesi ise, o
halde sugun degismesiyle tedip Onlemi de degisebilir. Nitekim tiim
degisik tedip Onlemlerine ragmen suglunun islah1 miimkiin olmamus,
topluma zarar1 bertaraf edilememis ve suglu uslanmamigsa toplumu
onun zarar ve ziyanindan korumak amaglh son ¢are olarak suglu idam
edilebilir veya tovbe edinceye ya da oOliinceye kadar hapsedilebilir.
Nafakasi ise devlet tarafindan karsilanir.>

5. Tamir Edilebilir Olmasi

Adli konularda ne kadar da titiz davranilirsa davranilsin
sorusturmayi yiriitenin ve karara baglayanin neticede insan olmasi
nedeniyle hakimin veya adli mercilerin hata yapmalar1 ihtimal
dahilindedir. Her ne kadar adli hata sonucu hicbir cezanin tamamen
diizeltilebilmesi miimkiin olmasa da adli hatalar1 minimize etmek ve
geride kalan kayiplar: telafi etmek icin cezanin tamir edilebilir cinsten
olmasi zaruridir.>® Durum bdyle olunca mali cezalarin disinda kalan ceza
tiirlerinde, Ozellikle de Oliim ve hapis cezalarinda zararin telafi
edilmesinin imkansiz oldugu aciktir* Ancak biitiin ispat ve deliller
suglunun aleyhine isaret ediyor ve lehinde de higbir delil yoksa tamir
edilebilme 0zelligi olmasa da oOnceden tespit edilen cezalarin
ongoriilmesi birey ve toplumun maslahati i¢in son derece 6nemlidir.

[slam ceza hukukunun miktar1 nas tarafindan belirlenmis ceza
tiirlerinde sartlar olusmadan ve olay yetkili makamlara intikal etmeden
once suclunun bagislanabilmesi, cezanin tamir edilebilir olma 6zelligini
one cikardigr soylenebilir. Mamafih, Hz. Peygamber'in: “Had cezalarim

50 Bkz. Nisa, 4/34.

51 Maverdi, Ahkdmii’s-sultaniyye, 344; Burhaneddin fbrahim b. Ali b. Muhammed Ibn
Ferhtin, Tebsiratii’l-hiikkdm fi usiili’l-akziyeti ve mendhici’l-ahkdm (Kahire: Mektebetii'l-
killiyye, 1986), 2: 288; Udeh, et-Tesriu'l-cindi’l-isldmi, 1: 610.

22 Serefuddin Musa b. el-Hicabi el-Makdisi, el-Iknd* fi fikhi’l-imam Ahmed b. Hanbel
(Beyrut: Daru’l-marife, ty.), 4: 271-272; Udeh, et-Tesriu’l-cindi’l-islami, 1: 610.

5  Donmezer ve Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2: 611; Artuk v.dgr, Ceza Hukuku,
20; Toroslu, Ceza Miieyyidesi, 112; Onder, Ceza Hukuku Dersleri, 487.

5 Toroslu, Ceza Miieyyidesi, 112-113; Donmezer ve Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku,
2: 566.
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bana gelmeden once aranizda bagislayin. Bana ulasan had cezalarini uygulamak
vacip olmugtur.”% hadisi, dogrudan olmasa da dolayli olarak bu konuya
isaret etmektedir. Yine Hz. Peygamber’in: “Elinizden geldigi kadar
Miisliimanlardan cezalar: kaldiriniz. Eger onun igin bir gikar yol varsa hemen
salweriniz! Yetkilinin affetmede yanilmasi, cezalandirmada yanilmasimdan daha
hayirlidir.”% anlamindaki hadisi de had ve kisas suglarinda, hem sugun
olusumu hakkinda kesinlige golge diisiiren en ufak bir stiphenin sanik
lehine degerlendirilmesi ilkesine -“Siipheden sanik yararlanir”- hem de bu
tiir cezalarin geriye doniisii olmayacagi icin, cezalandirmamadaki
hatanin cezalandirmadaki hatay1 bertaraf edecegi vechiyle cezanin tamir
edilebilme ilkesine hizmet etmektedir. Ancak unsurlar1 olusmus,
sorusturma ve kovusturmasi adli organlara kadar ulasmis olan had
suglarinin affedilmesi kesinlikle miimkiin degildir. Nitekim bir adam
Safvan b. Umeyye'nin hirkasini ¢almisti. Safvan da hirsizi yakalaymca
Hz. Peygamber’in huzuruna gotiirdii. Hz. Peygamber de tahkikat
neticesinde adamin elinin kesilmesine hitkmedince, Safvan: “Ey Allah'in
Resulii! Ben ddvamdan vazgectim.” dedi. Bunun {izerine Hz. Peygamber:
“Ey Ebu Vehb, adami huzuruma getirmezden once davandan vazgegseydin ya!”
buyurdu ve suglunun elini kestirdi.”” Yine bu konuda Hz. Peygamber:
“Gizli  kalmis masiyet  failine zarar verir. Ortaya ¢kms,  fakat
cezalandinlmanugsa toplum zarar goriir.”>® buyurarak sugun alenilesmesi
durumunda mutlaka karsiliginin verilmesi gerektigini duyurmaktadir.
Ciinkii Islam, islenen sucun bireysel boyutta kalmasini, alenilesmemesini
isteyerek sugun affedilme ihtimalini yeglemekte, aksi durumda ise Ibn
Teymiyye'nin (6. 728/1328): “Had cezalarimn ikamesi tipki Allah yolunda
cihat etmek gibi ibadettir.”® sozlinde oldugu gibi anilan cezalarin kesinlikle
tatbikini emretmektedir.

55 Tbn Mace, Hud{d, 5.

% Tirmizi, Hud@d, 2. Benzer anlamda bagska bir hadis i¢in bkz. Siilleyman b. el-Es’as es-
Sicistani Ebti Davud, Kitibu’s-siinen, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid
(Beyrut: yy., ty.), Hud{id, 5; ibn Méace, Huddd, 28.

57 {bn Mace, Hud{d, 28.

% Zeyniiddin Muhammed el-Miinavi, Feyzii'l-kadir (Misir: el-Mektebetii't-ticariyye,
1356), 1: 336; Ebii'l-Hasen Nuruddin Ali b. Ebi Bekr Heysemi, Mecmaii’z-zevdid ve
membau’l-fevdid (Kahire: Mektebetii'l-kutsi, 1414/1994), 7: 268.

% Bkz. Buhari, Edeb, 60; Miislim, Ziihd, 8.

6  Takiyyuddin Ebii'l-Abbas Ibn Teymiyye, Mecmilu'l-fetivi (Medine: Mecmau’l-melik
fahd, 1995), 28: 329.
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Ayni durum bagka bir sug tiirii olarak kabul edilen miiessir
tiillerde disiiniildiigiinde yaralama sugu sadece yaralanan sahsi
ilgilendirirse, yaralanan sahsin cezalandirmadan once sugluyu
affetmesi® cezanin tamir edilebilirligine bir atiftir. $6yle ki, cezanin infazi
ve sonrasinda birtakim istenmeyen ve geri doniisii miimkiin olmayan
hadiselerin vukuu her zaman imkan dahilindedir. Magdura sunulan af
secenegiyle bu gibi hadiselerin oniine bastan gecilmekte, haksizliklar
bertaraf edilmektedir.

Miktar1 naslarla tayin edilen cezalarda cezanin tamirinin miimkiin
olmasi bu sekilde iken, ceza takdirinin yetkili makamlara birakildig:
ta’zir tlrti cezalarda ise bu durum biraz farklilik arz etmektedir. Su
kadar var ki, miktar1 Sari’ tarafindan tespit edilen cezalarda kamu
hukuku daha agir bastig1 icin sahistan ziyade kamu yararmmin dikkate
alinmasi ve cezalarin ona gore tanzim edilmesinde sug-ceza denkligi
agisindan herhangi bir stiphenin olmayacag1 kesindir. Ancak Sari’
disinda takdir hakkini kullanan yetkili otoritelerin insan olmalar:
sebebiyle sug-ceza dengesini gozetmede hata yapmalar1 imkan dahilinde
oldugu icin bu piiriiz, sahsin durumu dikkate alinarak sugun tizeri ya
ortiilmekle ya da sug, bir sekilde telafi edilmekle giderilmektedir.
Boylelikle miktar1 nasla belirlenmis cezalarla miktar1 nasla belirlenmemis
cezalar arasinda sahsiyet kriteri esas alinarak sug-ceza mizaninin
saglandig1 gortilmektedir.? O halde bu tiir cezalarda suglunun
sahsiyetinin esas alinmasi, aslinda dolayli da olsa cezanin tamir edilebilir
olma vasfini ifade etmektedir. Yetkili hakim, gerektiginde toplumda
itibarli ve ilk defa basit bir suc¢la hakim karsisina ¢ikan bir kisi ile
toplumda ayni sugu defalarca isleyen vurdumduymaz ve uslanmaz
birisini ayni kategoride diistinmez; Oncekine basit bir uyar1 cezasi
vererek onu bir daha ayni sugu islemekten alikoyarken digeri i¢in daha
agir bir cezaya hiikmedebilir.

B. infaz Asamasinda Dikkat Ceken Karakteristik Ozellikler

Islam ceza hukukunda cezanin infazi esnasnda dikkati ceken
ozellikler; iskencenin yasak olusu, cezanin siyasi ve idari olusu, makul ve
insancil olusu ve sugluyu kinama ve elestirinin olmayis: basliklar1 altinda
incelenebilir.

61 Bkz. Maide, 5/45.
&  Polat, “Islam Ceza Hukukunda Sug ve Ceza Arasindaki Denge”, 196-197.
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1. iskencenin Yasaklanmasi

Bir cezanin tabiatinda sugluyu bir kisim yoksunluklara ve
mahrumiyete maruz birakma vardir. Durum bdyle olunca cezanin ister
istemez, belli Olglide 1zdirap verici, ac1 gektirici ve bastirict nitelik
tasimasi gayet dogal bir durumdur. Zaten cezanin esas karakteri ve
konulus amaci da ac1 verici olmasidir. Ac1 vermeyen cezadan soz etmek,
karanlik 1s1iktan veya soguk atesten s6z etmek gibidir.®® Yani kisaca ifade
etmek gerekirse, aci ile cezanin bir olguyu tamamlayan ayrilmaz iki
riikiin oldugu soylenebilir.

Meseleye sucluya iskence yapmama prensibinden® bakildiginda
Islam, gerek sorgu® gerek durusma® gerekse bu cezalari uygulama
esnasinda®” kesinlikle sucluya takdir edilenden fazlasmi oOngorerek
iskence etmemistir.®® Zira insanin hayati dokunulmaz oldugu kadar
organlari da dokunulmazdir.® Bu kaide gerek ayetlerde gerekse
hadislerde vurgulanmis, iskence kesinlikle yasaklanmistir. Nitekim
“Erkek miiminlerle kadin miiminlere islemedikleri giinahtan dolay: eza (iskence)

63 Toroslu, Ceza Hukuku, 373.

¢4 Baz1 kaynaklarda iskence yasagi Islam ceza hukukunun bir ilkesi olarak
zikredilmigtir. Mesela bkz. M. Cevat Aksit, Islim Ceza Hukuku ve Insani Esaslari
(Istanbul: Giimiisev Yayincilik, 2011), 148.

65 Bu konuda Hz. Ibn Omer (ra): “Iskence, korkutma ve hapis yoluyla kendi aleyhine ikrarda
bulunan kimsenin itirafina giivenilmez.” (Semsu’l-Eimme Ebti Bekir Muhammed b. Ebi
Sehl Ahmed Serahsi, Mebsiid (Beyrut: Daru’l-marife, 1993), 9: 184-185) diyerek sorgu
esnasindaki iskencenin yasak oldugunu belirtmistir.

% Hz. Peygamber durusma esnasinda hirsizhik yaptigin itiraf edene: “Sanmam ki, sen
calmig olasin!” (EbG Davud, Hudud, 8) buyurarak suglu iizerinde psikolojik baski
kurmanin dogru olmadigina, dolayisiyla iskence yapmaya mahal birakilmamasi
gerektigine isaret etmektedir.

¢ Bu konuda Hz. Peygamber: “Allah her seye kars giizelligi vacip kilmistir. Bu sebeple
oldiiriirseniz o Oldiirmeyi giizel yapimiz.” (Mislim, Sayd, 11; EbG Davud, Dahaya, 12)
buyurarak cezalandirma esnasinda sugluya iskence c¢ektirilmemesi gerektigini
vurgular.

%  Hakki Aydin, Islam ve Modern Hukukta Iskence (istanbulz Beyan Yayinlari, 1997), 205-
254; Aksit, Islém Ceza Hukuku ve Insani Esaslari, 150-156; Erturhan, “Insan Onuru
Baglaminda islam Ceza Hukukuna Genel Bir Bakis”, 194.

©  Serahsi, Mebsiid, 24: 48; KAasani, Beddiu’s-sandi’, 7: 177; Muhammed Alauddin ibn
Abidin, Reddii’l-muhtdr ale’d-diirri’l-muhtir (Beyrut: Daru'l-fikr, 1992), 6: 534. iskence
ile ilgili genis bilgi icin bkz. Erturhan, “Insan Onuru Baglaminda Islam Ceza
Hukukuna Genel Bir Bakis”, 191 vd.
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edenler muhakkak bir yalan ve apagik bir giinah yiiklenmislerdir.”” ayeti ile
“Ganimette hainlik yapmayimiz, verdiginiz sézleri bozmayiniz. Burun ve kulak
kesmek, yiiz daglamak ve g0z oymak gibi organlar1 keserek ceza vermeyiniz.””
hadisi bu konuya matuftur.

Su husus da unutulmamalidir ki, ser’i cezalardan had ve kisas
kapsamina giren cezalar, bedeni cezalar icerdiginden dogal olarak diger
yaptirimlara oranla daha agir cezalardir. Sertligi ve agirhigi iskence
sayilarak bu tiir cezalarin terk edilmesi, pek ¢ok acgidan daha fazla
zararlara yol agabilir. Bir doktorun, hastasinda var olan kanser tiimortinii
almak i¢in miidahalede bulunmamasi, hastanin 6liimiine sebep olabilir.
Ayrica miidahale esnasinda hastanin uzvunun parcalanmasi, diger
uzuvlarin bulundugu yerden cikarilmasi vb. durumlar, goriintiisii hos
olmayan durumlar olusturabilir. Sonugta bu gibi olumsuzluklar
meydana gelecek ki, hasta da yakinlar1 da tedavinin degerini bilsin,
biyolojik ve psikolojik olarak rahata ersin. Iste had cezalar1 da bir bakima
boyle olumsuz goriintiiler dogurabilir. Ancak sonuca bakildiginda pek
¢cok hayatin kurtuldugu goriilecektir.”? Kaldi ki, anilan cezalarin
iskenceden farki, fazla uzun siirmemesi ve amaci hemen gergeklestirici
olmasidir. Oysa iskence saatler, giinler, haftalar, aylar ve hatta yillarca
stirebilmektedir.”? Keza had ve kisas cezalarmmin ancak miigsahede ve
kontrol altinda aleni olmak sartiyla mesru kilinis1”* da baska yararlar
disinda iskencenin onlenmesine matuf oldugu soylenebilir. Kisaca ifade
etmek gerekirse; Islam’da cezalar her ne kadar ac1 ve 1zdirap verici olsa
da uzun siirmemesi ve hemen amaci gergeklestirici yoniiyle kesinlikle
iskence sayillmamakta; bilakis sagladigi faydalar bakimindan her bir
cezanin birer ilag ve sifa kaynag1 oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Ayni hassasiyet ta’zir cezalarinda da s6z konusudur. Ta’zir icin
belirlenen iist smirin” zorlanmasi veya smirm asilmasi bir nevi iskence

70 Ahzab, 33/58. Benzer ayetler i¢in bkz. Hud, 11/113; Suara, 26/227; Zuhruf, 43/65.

7t Mislim, Cihad, 2. Benzer anlamdaki hadisler icin bkz. Buhari, Mezalim, 31; Eb{
Davud, Cihad, 120.

72 Erturhan, Islim Ceza Hukuku Etrafindaki Tartismalar, 185; Nevzat Tarhan, inang
Psikolojisi (Istanbul: Timas Yayinlari, 2009), 223.

73 Erturhan, “Insan Onuru Baglaminda fslam Ceza Hukukuna Genel Bir Bakis”, 194.

74 Kasani, Bediiu's-sanii, 7: 60-61; Udeh, et-Tesriu’l-cindi’l-isldmi, 2: 445.

75 Ta'zir cezasmin iist sinir1 konusunda fakihler arasinda bir ittifak yoktur. Bu konuyu
Ozetler mahiyette Ebt Yusuf sdyle demistir: “Fakihlerden bazilari ta’zirin en iist siniri
kirka ulasmamaly; bazilar: hiir bir kimsenin had cezast olan seksenden az olmali,yani yetmis
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etmek oldugundan bu durum Hz. Peygamber’in: “Had olmayan cezada
hadde ulasan kisi simir1 agmiglardan sayilir.”7® hadisiyle yasaklanmis, had
icin belirlenen sinirlarin igerisinde kalinmasi gerektigi emredilmistir.

2. Siyasi ve Idari Yénii Olmasi

Cezanin kanunilik ilkesini tamamlayic1 Ozelliklerinden birisi de
infazinin siyasi ve idari olusu, yani herkes tarafindan yerine getirilebilen
bir uygulama olmayip, sadece devlet veya onun yetki verdigi bir kurum
tarafindan uygulanabilir oldugudur.” O halde bu durum, bir¢ok cezanin
devletin yetkili organi tarafindan verilip infaz edilmesi sonucunu
dogurmakta, cezanin kamusal ve siyasi bir miieyyide oldugunu ortaya
koymaktadir.” Zira bir cezanin, ilke olarak devlet adina bir yarg: mercii
tarafindan tespit edilmesi, bu minval iizere gelismesi ve hiikmi bir nitelik
kazanmasi siyasi yoniinii; sug¢ islenmesi halinde tespit edilen cezanin
infaz edilme gorevinin, devletin bir bagka yetkili organi olan idari
mekanizmaya ait olmasi da cezanin idari yoniinii gosterir. Elbette ki, bu
durum cezanin sadece siyasi ve idari yoniiniin oldugunu gostermez.
Bunlarin diginda cezanin egitim ve tedip yonii de vardir ki, bu yon daha
¢ok ana-baba, egitmen, 6gretmen, efendi vb. biiyiikler tarafindan zaman
zaman uygulanan bir husustur.”

Cezanin siyasi ve idari olusunun Islam ceza hukukundaki yerine
gelince; [slam ceza hukuku, kisas ve had cezalarmin uygulanmasi
esnasinda diger insanlara ibret olmasi i¢in miimkiin oldugunca herkesin
hazir bulunmas: gerektigini belirtir. Cilinkii kisas ayetinde “Lekiim” lafz1*
cogul ifadeyle herkese hitap etmektedir. Devlet bagskan1 idari niteligini
kullanarak {iglincti sahislara tevdi etmeden biitiin miiminler adma bu

bes olmali; bazilar: da seksen olmali demislerdir. Bu konuda en uygun ta’zir haddi, halifeye
veya onun naibi olan kadiya birakilmali, onlar sugun biiyiikliigiine ve kiiciikliigiine goire
gerekli takdiri yapmalilar. O halde kirk ile seksen arasinda olmalr veya daha az olmalidir.”
[Yakub b. Ibrahim Ebti Yusuf, Kitabu'l-harac, cev. Ali Ozek (Istanbul: yy., 1973), 262].
Boyle bir simrlama olsa da Hanefiler aymi sugun tekerriirii halinde smirn
agilabilecegini, siyaseten olilm cezasimin dahi verilebilecegini ileri siirerler. fbn
Abidin, Reddii’l-muhtdr, 4: 62.

76 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 8: 567.

77 Késani, Beddiu's-sandi, 7: 57.

78 {lhan Ozay, Idari Yaptirimlar (Istanbul: Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, 1985), 23; Donmezer ve Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 1: 14.

7 Cezanin egitim ve terbiye yoniiyle ilgili genis bilgi icin bkz. Bilmen, Hukiik-i islimiyye,
3: 325.

8  Bkz. Bakara, 2/178.
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cezalar1 infaz edebilir.8! Hz. Peygamber de bu gibi cezalar: tatbik ederken
hi¢bir zaman sahabilere infaz yetkisi vermemistir. Mesela, esinin baska
bir erkekle konustugunu gordiigiinde onu oldiirecegini sdyleyen Sa’d b.
Ubade hakkinda: “...Vallahi ben elbette Sa’d’dan daha kiskancim. Allah da
benden daha kiskanctir.”®> buyurarak bu cezalar1 infaz yetkisinin devlet
baskanina ait oldugunu vurgulamistir. Ciinkii devletin yerine kisas
cezasmi bireyler uygulamaya kalkarsa, ardi arkasi kesilmeyen kan
davalar1 meydana gelebilir. Iste burada devletin infaz yetkisinin degeri
¢ok daha iyi anlasilir.

Kisas hakkimna varis olanlar, aralarinda ittifak yapmadan once
iclerinden birisi kisas hakkini infaz etmeye kalkisirsa Hanefi ve
Malikilere gore, her hak sahibinde kisas hakkimi ifa etme salahiyeti
bulundugundan kisas, biitiin hak sahiplerinin adina gergeklesmis olur.
Diger hak sahipleri bu durumda katilin yakinlarindan herhangi bir mal
veya diyet talebinde bulunamaz.®® Buna ilave olarak Abdiilkadir Udeh’e
(0. 1954) gore, kisas cezasmni uygulama maharet ve uzmanlik
gerektirdiginden kisasa varis olan kisinin buna ehliyetli olmas1 gerekir.
Bu ehliyete malik olmadan kisas hakkini ifa eden kisi devletin yargilama
ve cezalandirma yetkisini ihlal ettiginden kendisine ta’zir tiiriinden bir
ceza verilmesi gerekir.® Yine magdur yakinlar1 kisas cezasimi kiligla degil
de baska bir aletle infaz etseler, gayri mesru yolla cezay1 infaz etmekle
devletin emrine muhalefet ettiklerinden yetkili kisilerce ta’zir cezasina
carptirilirlar.® Iste bu hususlar cezamin siyasi ve idari yoniine atifta
bulunmaktadur.

Cezanin siyasi ve idarl yOniiniin ta’zir cezalarina yansimasina
gelince, bu tiir cezalarda siyaset terimi ¢okca kullanilmaktadir.®® Siyaset
genel olarak; hukukun tiim alanlarinda kamu yarari i¢in alinan tedbirler

81 Kurtubi, el-Cami” li ahkidmi’l-kur’an, 2: 245-246.

82 Buhari, Hudud, 42; Miislim, Talak, 8.

83 Kasani, Beddiu’s-sandi, 7: 246; Ebui’l-Berakat Sidi Ahmed b. Muhammedi’l-Adevi
Derdir, Serhu’l-kebir ale’l-muhtasar-1 Halil (byy.: Daru’l-fikr, ty.), 4: 240; Stikrii Ozen,
“Infaz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2000) 22:
290.

8¢ Udeh, et-Tesriu’l-cindi’l-islami, 2: 239-240.

8 EbG Bekr Ahmed b. Ali Razi Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an (Beyrut: Daru ihyai’t-tiirasi’l-
arabi, 1405), 1: 198; Kasani, Beddiu's-sandi’, 7: 245-246; Ibniv1-HiimAm, Fethu'l-kadir, 10:
222-223; Udeh, et-Tegriu’l-cindi’l-islami, 1: 759, 2: 151-152.

86 Mesela bkz. Udeh, et-Tesriu’l-cindi’l-isldmi, 1: 688.
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demektir.” Bazen de siyaset tabiri, Islam hukukcular: tarafindan fesadi
ortadan  kaldirmak igin = cezanin  agirlastirlmasinda = veya
siddetlendirilmesinde kullanilagelmistir.®® Bu tiir cezalarin, ifrat ve tefrit
yapilmadan orta yolu bulunarak tatbik edilmesi onemlidir. Zira bu
cezalar ihmal edildiginde haklarin kaybolmasi, hukuksuzlugun hakim
olmasi ve had cezalarindan uslanmaz zorba ve bozguncularin cesaret
bulmasi s6z konusu iken; asirtya kagildiginda ise tiiyler tirperten ve 6nii
almamaz zuliimlerin islenmesi, nice canlarin yakilmasi ve mallarin
tarumar edilmesi de s6z konusudur.® O halde siyaseten verilen cezalarin
kildan ince, kiligtan keskin bir konu olmas: hasebiyle diger yaptirimlara
nazaran siyasi ve idari yonii daha baskin ve belirgin oldugu soylenebilir.

3. Makul ve Insancil Olmas1

Islam ceza hukuku bazi suclara, islenen sucun benzeriyle (misliyle)
ilintili bir ceza vererek islenen sugla verilen ceza arasinda makul ve
mantikli bir denge kurmustur. Bu sebepledir ki kiifiir, hakaret veya iffete
iftira suglarina, dil kesme veya 6liim cezasi vermedigi gibi; zina sucuna
da organ kesme veya igdis etme cezasi vermemistir. Ayrica ufak
darbeyle islenen miiessir fiillere kilicla kesme cezasi;, nisap miktarim
asmayan hirsizlik suguna da el kesme cezas1 vaz etmemistir. Yani her bir
su¢ icin ayri ayri, uygun ve dengeli cezalar koymustur.”® Buradan
hareketle, iffete iftira sugundan hiikiim giymis bir kimseye dilinin
kesilmesinden ziyade, islenen sugun zina suguyla ilintili olmas1 hasebiyle
o tlirden bir ceza olan celde cezas1 ongoriilmiistiir. Keza bir bagkasiyla
yasak iliski yasayan sugluya, kendisiyle veya yakinlariyla benzer iliski
kurulma cezasi verilmemis, sucun zevkle ilintisi olmas1 hasebiyle ac1
verici bir bedeni yaptirim olan celde cezas1 verilmistir. Yine tembellik
yaparak gayri mesru yollarla zengin olmak ve meccanen bir hayat

8  ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik serhu kenzi’d-dekaik, 5: 76.

88 fbn Abidin, Reddii'l-muhtdr, 4: 15.

8 fbn Ferh(in, Tebsiratii’l-hiikkdm, 2: 137; Eb(i Abdillah Semsiiddin ibn Kayyim el-
Cevziyye, et-Turuku’l-hiikmiyye fi’s-siydseti’s-ser'iyye (byy.: Daru’l-beyan, ty.), 13-14. Bu
konuda ayrintili bilgi, tahlil ve ornekler igin bkz. Ahmet Yaman, Siyaset ve Fikih
(istanbul: iz Yayncilik, 2015), 55-74.

% Ebf Abdillah Semsiiddin Ibn Kayyim el-Cevziyye, I'ldmii'l-muvakkiin an rabbi’l-dlemin
(Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1991), 2: 71-73, 77, Ahmed Fethi Behnesi, es-
Siydsetii’l-cindiyye fi's-seriati’l-isldimiyye (Kahire: Daru’s-surtik, 1989), 89.
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sirmek i¢in hirsizlik yapana, bu iste vasita olarak kullandigi elinin
kesilmesi cezasi verilmistir.”!

Konu, cezalarin insan onuruna uygun olup-olmamasi bakimmdan
ele alindiginda Islam ceza hukukunda suglara 6ngériilen cezalarin
insancil oldugu gozlerden kagmamaktadir. Cezanin insancil olmasi, sug
faillerinin sug islerken haddi asmalarina karsilik, toplumun da aym
sekilde sugluya ceza verirken zalimane hareket etmesinin engellenmesini
ve insan onuruyla bagdasmayan uygulamalardan kagmilmasini ifade
etmektedir.”? Bu ise bir toplumun kiiltiir seviyesiyle yakindan ilgilidir.
Belirli bir kiiltliir diizeyine ulagsmis olan toplumlarda sug¢ karsiligi
uygulanacak olan cezalarin bu  kiiltiir diizeyindeki kisilerin
beklentilerine cevap verir nitelikte olmasi gerekir.®® Lakin tarihsellik
baglaminda medeni bir toplum olusturma ugruna Fazlurrahman'in (0.
1988) yaptig1 gibi hataya diismekten ve Islam ceza hukuk sisteminin
vazgecilmez esaslarini zedelemekten uzak durmak gerekir. Soyle ki,
Fazlurrahman’m “Isldm” adli eserini terciime edenler ona nispetle eserin
onsoziine ozetle: “Kur’an naslarimin degerlendirilmesinde tarihi unsurun goz
ardr edilmemesi gerektigi, hirsizlik sugunun onlenmesinin lafza baglh kalinarak
sadece elin kesilmesine bagli olmadigy, ilgili hiikmiin gerceklestirmek istedigi
ezeli gayeye matuf baska tedbirlerin de alinabilecegi ve bunun da Isldm’in
stmirlarimin digina ¢ikmak olmadigr”** seklinde bir anekdot eklemislerdir. Bu
mantikla hareket edildiginde Islam’in zaman igerisinde degismeyen
higbir hitkmiiniin kalmayacagi, Islim’i din olmaktan cikaracag ve
sonugta begeri bir din olma durumuna diisiirecegi agiktir.®> O halde
medeni ve diizeyli bir kiiltiir toplumu olusturmak ugruna Islam ceza
hukukunun asirlar 6nce koydugu bu cezalarin tarihsellik ekseninde
torptilenmesinin, lagv edilmesinin veya yerine baska cezalarin

9 Tbn Kayyim, [ldmii’l-muvakkiin, 2: 82.

%2 Toroslu, Ceza Miieyyidesi, 109; Donmezer ve Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 2:
566.

9 Onder, Ceza Hukuku Dersleri, 486; Dénmezer ve Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku,
2: 611. Karsit goriis i¢in bkz. Erturhan, “Insan Onuru Baglaminda islam Ceza
Hukukuna Genel Bir Bakis”, 198, 201.

%  Fazlurrahman, Islim, ¢ev. Mehmet Dag ve Mehmet Aydin, 3. bs. (Ankara: Selguk
Yayinlari, 1993), -Cevirenlerin Onsézii-, 13; Erturhan, Islim Ceza Hukuku Etrafindaki
Tartismalar, 51-52; Hamdi Dondiiren, “Zamanin ve Sartlarin Degismesiyle Islami
Hiikiimler Degisir mi?”, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 7/7, (1998): 101.

% Daha genis bilgi i¢in bkz. Erturhan, Isldm Ceza Hukuku Etrafindaki Tartismalar, 187 vd.
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konulmasinin, ne cezalarin makuliyetiyle ne de insancl olusuyla
bagdasmasi s6z konusudur.

Modern hukuk, her ne kadar insan onuruna aykir1 olmasi,
barbarlig1 barindirmasi, act ve siddet igermesi, gegmis toplumlara hitap
etmesi ve ahlaki olmayisi gibi daha pek cok iddialara binaen celde
cezasini uygulamayip® onun yerine hapis cezasin tatbik etse de, baz
tilkeler tarafindan hapis cezasinin pek ¢ok sakincalarmin yaninda,”
yaraya merhem olmadig1 gercegi anlagsilmis olacak ki, savas veya
calkantili donemlerde hapis cezasmin yerine celde cezasmma ¢okga
basvurulmus ve sug isleme oraninda gozle goriiliir bir azalma oldugu
saptanmustir.”” Ayrica bilindigi gibi cezanin bir diger amac1 da toplumun
menfaatlerini korumak ve fertlerini 1slah etmektir. Hal boyle olunca bu
amaci gergeklestiren her bir cezanin mesru olmasi da'® celde cezasmin
yeri geldiginde tatbik edilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. O halde
insanlarin medeniyet ve kiiltiir diizeyleri ne kadar ¢ok ilerlerse ilerlesin,
miktar1 ve g¢esidi naslarla belirlenen cezalarin gesitli sebeplerle ilga

% Erturhan, “Insan Onuru Baglaminda Islam Ceza Hukukuna Genel Bir Bakis”, 188-189.

%7 Mesela; suglunun, ailesinin gecimini saglayamayip onlar1 gecim darligina sokmasi,
¢ocuklarmi kendisinden mahrum etmesi, devlet biitcesine agir bir yiik getirmesi,
cezanin caydiricilik  unsurunu  barindirmamasi, suglu otoritesini  arttirmasi,
sorumluluk duygusunu oldiirmesi, ahlaki dejenerasyona neden olmasi vb. sebepler
(Erturhan, Islam Ceza Hukuku Etrafindaki Tartismalar, 246-253; Erturhan, “Insan Onuru
Baglaminda islam Ceza Hukukuna Genel Bir Bakis”, 202) bu sakincalardan sadece
birkagidur.

% Hapis cezas1 genellikle biitiin suglarda, Ozellikle de hirsizlik sugunda, sugla
miicadelede basit ve kifayetsiz kalmaktadir. Hapis cezasi, hirsizin ruhunda sugtan
vazge¢me hissi dogurmamakta, sadece hirsizlik sucu islemeye kisa bir siire ara
vermesini saglamaktadir. Hapisten c¢ikinca hirsiz ayni giicle o sugu tekrar
isleyebilmektedir. Oysa el kesme cezasi ile hirsiz, sugta kullanabilecegi giiciin énemli
bir kismin yitirmis olacaktir. (Udeh, et-Tesriu'l-cindi’l-islimi, 1: 653). Keza, Ayhan
Onder’in: “...kabul etmek gerekir ki, bugiiniin hiirriyeti baglayici cezalar hiikiimliiyii 1slah
etmek soyle dursun suga itici nitelikler kazanmasini hazirlamaktadr.” (Onder, Ceza Hukuku
Dersleri, 573.) sozleri de bu gergegi ortaya koymaktadir. [Colak, Isldm Hukuku (Ceza ve
Borglar), 138]. Hapis cezasinin denk ve makul bir ceza olmadig: hakkinda bilgi igin
bkz. Polat, “Isldm Ceza Hukukunda Sug ve Ceza Arasindaki Denge”, 134.

% Abdiilaziz Musa Amir, et-Ta'zir fi's-seriati’l-isldmiyye (Misir: Daru’l-fikri'l-arabi, 1969),
535.

100 Udeh, et-Tesriu’l-cindi'l-islimi, 1: 610; Ibrahim Caliskan, “islam Hukukunda Ceza
Kavrami ve Had Cezalar1”, Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 31/1, (1990):
370.
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edilmesi, degistirilmesi veya yumusatilmasi farkli problemleri
doguracagi herkesin malumudur.’® Aslinda suglu, sug¢ islemekle
kendisinin ¢agdas medeniyet ve kiiltiir seviyesinde olmadigini, daha
asagl derekelere distiigiinii kanitlamistir. Dolayisiyla kendi kiiltiir
seviyesine uygun cezalar1 da hak etmistir.

Islam, ceza infaz edilirken suclunun hak ettigi cezanmn disinda
baska cezaya garptirilmamasini ve mukabele bil misil prensibince de olsa
sahsa iskence edilmemesi gerektigini her firsatta vurgulamistir.' Zultim
yapanin diisman olmasi1 durumunda bile ayni sekilde karsilik vermenin
caiz olmadig1 Islam tarihinde yasanan gesitli olaylarda goriilmektedir.
Nitekim Hz. Peygamber’in Uhud savasi giinti amcas1 Hz. Hamza'ya
yapilan iskenceyi goriince bir giin imkan bulmasi halinde miisriklerden
30 kisiye aynisini yapacagina dair yemin etmesi iizerine ayet nazil
olmus,'® bu ayetin geregi olarak Hz. Peygamber yeminini bozmus,
bunun sonucunda kefaret 6demistir.'™ Ayrica Abdullah b. Amir, bir
savag sonrasinda Hz. Ebu Bekir’e bir patrigin basini getirdiginde Hz. Ebu
Bekir bunu hos karsilamamis, Abdullah’in onlarmn da Miisliimanlara
boyle yaptigini soylemesi tizerine Hz. Ebu Bekir: “Farslarla Bizanslilar: mi
drnek alacagim?” karsiigini vermistir.'® Amlan bu iki 6rnek, Islam’m
cezalar konusunda ne kadar insancil bir vasfa sahip oldugunu giin
ylziine ¢tkarmaktadir.

Keza Islam, suclunun cezalandirilirken izzet ve serefini korumak
ve onurunu lekelememek icin gerekli ihtimami gostermis, bu konuda
adeta insanliga Ornek olmustur. Mesela; ta’ziren Ongoriilen celde
cezasinin bir sopa ya da ¢iplak olmayan bir elle icra edilmesi gerekir.
Cuinki giplak elle icra edilen ceza, suglunun onurunun kirilmasina ve
hakir goriilmesine sebep olabilmektedir. Nitekim Ibn Ebi Leyla’ya gore,

101 fnsanlik tarihinde medeniyet geligse de dinden uzak yasayan toplumlarda sug isleme
orami ve gesitliliginin giderek arttigi; buna karsilik dindar toplumlarda hem sug
isleme oraninin hem de sug cesitliliginin azaldig1 goriilmiistiir. EbG Zehra, el-Cerime,
13.

12 By konuda bkz. Ahzab, 33/58; Al-i imran, 3/140-141; Nisa, 4/40; Maide, 5/8; Hud,
11/113; Mislim, Cihad, 2, Birr, 33; Eb Davud, Harac, 32, Cihad, 56; Abdullah b.
Muhammed Ibn Ebi Seybe, el-Musannef (Riyad: Mektebetii'r-riisd, 1409), 5: 456.

103 Nahl, 16/126.

104 Abdiilmelik Ibn Hisam, es-Siretiin'n-nebeviyye, 2. bs. (Misir: yy., 1955), 2: 95-96; Ismail
b. Omer ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’ani’l-azim, 3. bs. (Riyad: Daru tayyibe, 1999), 4: 614.

105 Beyhakd, es-Siinenii’l-kiibra, 9: 153 vd.
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¢iplak bir elle bir sahsin kafasmna veya boynuna vurmak suretiyle s6z
konusu ceza icra edilirse bu, sugluyu hakir gérmenin en son derecesi
kabul edilebilir.'® Bu sebeple celde cezasmin infazinin nizami kurallar
cercevesinde icrasi, tamamen suglunun onurunu koruma amaci
gltmektedir.

Nitekim 1982 Anayasasiin 17'nci maddesinin 3'tincii fikrasinda:
“Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir
cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.” denilerek bireyin, bagkalarmin ya
da kendisinin goziinde kiiciik diisiiren, insan haysiyetiyle bagdasmayan
veya onur kirici olan cezalara maruz birakilamayacagi ongorilmiistiir.'?”

Uluslararasi Sozlesmelerde de hi¢ kimsenin zalimane, insanlik disi
ve onur kiricl bir cezaya tabi tutulamayacag ilkesine yer verilmistir.!%
Hem Islam’da hem de modern hukukta bireyin kisiligini algaltir nitelikte
herhangi bir yaptirnmin uygulanmamasi, konunun ge¢miste oldugu gibi
glintimiizde de ehemmiyetini gozler oniine sermektedir.

4. Suc¢luyu Kinama ve Elestirinin Olmamasi

Bir insanin sug islemesi, onun zayif ve suca meyyal olarak
yaratilmasindan kaynaklanmaktir. Gerek naslar,'” gerekse insanin tabiati
bu hususu vurgulamaktadir. Nitekim “insan beger, kuldur sasar.” vecizesi
de bu gergege parmak basmaktadir. Onemli olan bu durumun en kisa ve
en dogru yoldan bertaraf edilmesidir. Bu en kisa ve en dogru yollardan
birisi de kuskusuz cezadir ki, kendisine en son ¢gare olarak basvuruldugu
daha 6nce soylenmisti.

Islenen sucun karsilig1 olan cezanin tatbiki esnasinda sugluya karst
takinilmasi gereken tavirlarin, kinama ve elestirilerin yapici tarafina
karsilik bir de yikial taraflar1 oldugu muhakkaktir. Yapici olanlar daha
¢ok suglunun bir daha aymu fiili islememesi, durumunu diizeltmesi ve
tovbe etmesine yoOnelik tavirlar olarak zikredilebilir. Mesela; icki i¢gme
suguna ongoriilen had cezasmin uygulanisinda icki i¢meyi itiyat haline
getiren bir sahsa had cezasi uygulandiktan sonra bazi sahabilerin: “Allah
ona lanet etsin!” demeleri tizerine Hz. Peygamber’in: “Ona lanet okumayin,
Allah’a yemin olsun ki, onun Allah ve resuliinii sevdigini biliyorum.”

16 Serahsi, Mebsiid, 9: 71-73; A. Fethi Behnesi, et-Ta'zir fi'l-islim (Kahire: Miiessesetii’l-
halici'l-arabi, 1988), 36.

107 Hakan Hakeri, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler (Ankara: Se¢kin Yaynlari, 2012), 27.

108 Bkz. BM. Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi m.5 (RG. 27.05.1949).

109 Bu konuda bkz. Yusuf, 12/53; Kaf, 50/16; Necm, 53/23.
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buyurmas,'® bu tiirden bir tavirdir. Hz. Peygamber’in boyle bir tavir
takinmasinin amaci, suglu {izerinde olumsuz bir psikolojik baski
olusturulmasimi engellemek, sugluya karsi daha yumusak ve ilimli bir
tslup kullanilmasini isteyerek bir daha aymni fiili irtikap etmemesini
saglamak ve tovbe etmeye tesvik etmektir. Ayrica cezanin infazinda
sugluya acitmama,'" asiriya kacarak sucluya iskence yapmama,'? infazi
en giizel sekilde icra etme'®® de sugluya kars1 takimilan yapic tavirlardan
sayilabilir.

Son olarak; tatbik edilen cezanin suglu tizerinde etki yaratmasi,
onu 1slah etmesi ve tehlikelilik boyutunu yok etmesi durumunda cezaya
derhal son verilmesi de suglunun maslahati baglaminda diistintilmesi
gereken Oonemli hususlarindan birisidir. Bu minvalde sartli saliverme,
affetme, cezay1 hemen uygulamayip erteleme, suglunun lehine uzlasma
kurulunun toplanmasi gibi argiimanlar sozii gecen amaci
gerceklestirmek igindir."

Sugluya karsi takmilan yikicr tavir, kinama ve elestiriler ise,
cezanin infazi ve sonrasinda asil maksadin asilarak suglunun
asagilanmasi, hakir goOriilmesi, lanetlenmesi ve kinanmasi gibi
davraniglarin sergilenmesidir. Bu gibi durumlar sugluya zarar vermekten
bagka bir fonksiyon icra etmez. Nitekim Islam ceza hukukunda bdyle
tavirlarin sergilenmesinin kesin olarak yasaklanmasi'® suglunun lehine
bir durum arz etmekte, onu disaridan gelebilecek kotii niyetli saldirilara
kars1 korumaktadir.

C. Cezalandirma Sonras1 Dikkat Ceken Karakteristik Ozellikler

[slam ceza hukukunda cezalandirma sonrasinda dikkati ceken
karakteristik ©zellikler konusu ise, magdurun razi edilmesi, yarg: ve

110 Byhari, Hudud, 5.

1l flgili ayette: “Sayet Allah'a ve ahirete iman ediyorsamz Allah'in dini konusunda
(hiikiimlerini uygularken) o suglulara actyacagimiz tutmasin.” (Nur, 24/2) buyrulmasi, bu
gercege isaret etmektedir.

12 Bkz. Buhari, Mezalim, 30; Tirmizi, Siyer, 38.

113 Bkz. Tirmizi, Diyet, 14.

14 Toroslu, Ceza Miieyyidesi, 80; Artuk v.dgr, Ceza Hukuku, 20; Caliskan, “Islam
Hukukunda Ceza Kavrami ve Had Cezalar1,” 368.

115 Cezanin infazi esnasindaki yikici tavirlar igin bkz. Buhari, Hudud, 5; Miislim, Hudud,
5, EbG Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali Nesai, Siinen, thk. Abdiilfettah Ebti
Gudde (Halep: Mektebii’l-matbtati’l-islamiyye, 1986), Cenaiz, 52. Ceza sonrasindaki
yikici tavirlar i¢in bkz. Buhari, Hudud, 4, 5; Eb Davud, Hudud, 35.
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infaz hatalarmin telafisi ve suglunun topluma kazandirilmasi basliklar
altinda islenebilir.

1. Magdurun Razi Edilmesi

Cezanin akabinde magdurun ugradigr maddi ve manevi zararlarin
telafi ve tazmin edilerek onun razi edilmesi cezalandirma sonras: dikkat
ceken Ozellikler arasinda zikredilebilir. Hatta bu prensibi bazi hallerde
geleneksel cezalarm yaninda tiglincii bir yaptirim olarak kabul eden
goriisler de mevcuttur.!® $Soyle ki, insan yaratilisi icab1 sahsina kasten
yapilan kotiiliikk ve haksizliklara karsi, yapana kin ve garaz besledigi
gibi, hataen yapilan kotiiliik ve haksizliklara karsi da yapana aym
duygular1 besler. Bu beslenen duygular, zamanla yerini intikam ve 6¢
alma fikrine birakir. Iste ceza, bu ve benzer duygulari, koklesmeden yok
etmekte, magdur ve yakinlarini teskin etmekte ve sonugta onlarin
rizalarin1 kazandiric1 bir rol oynamaktadir.!'” Keza hak ihlaline ugrayan
magdur, kendi kendine: “Neden ben de, baskas: degil?”, “Nigin benim bagima
geldi?” ve “Nerede hata yaptim?” gibi ardi arkasi kesilmeyen sorular
sorarak ne yapacagini bilememe, kafa karisiklig1 yasama, kendini kontrol
edememe, Ozgiiven eksikligi, asir1 kin ve Ofke gibi daha pek c¢ok
travmayla karsi karsiya kalir.!8 Iste suca makul ve denk bir ceza,
magdurun bu gibi sorunlarina bir nebze olsun derman olmakta,
iyilesmesine katki saglamakta ve magduriyetini gidererek onu raz
etmektedir.

Ote yandan bazi suglarda magdur mali tazminat ile teselli
bulamaz. Mesela; kazf (iffete iftira) sugunda failin had cezasiyla
cezalandirilmasy; diger ta’zir tiirii nev'inden hakaretlerinde ise hapis,
celde ve tevbih gibi yaptirimlara carptirilmas;, magduru maddi
tazminattan daha fazla tatmin eder. Dolayisiyla bu tiir suglarda
magduriyeti gidermek i¢in tazminden ote bu tiir ceza yaptirnmlar1 da
zorunlu olarak uygulanmalidir.”® S6z konusu cezalarin uygulanmasinda
magdurun sikayeti ve isteg§inin 6n planda tutulmasi da, bu ceza
tiirlerinin magduru tatmin edici birer manevi tazmin mahiyetinde

116 Bkz. Avcl, Osmanli Ceza Hukuku, 271, 357; V. Ozer Ozbek, Ceza Hukukunda Suctan
Dogan Magduriyetin Giderilmesi (Ankara: Se¢kin Yayimevi, 2000), 251.

17 Ebt Zehra, el-Ukiibe, 44.

18 Osman Dolu v.dgr., Suc Sosyolojisi (Ankara: Anadolu Universitesi Yayinlari, 2013),
142-143.

19 fbnii’l-HiimAm, Fethu'l-kadir, 5: 347 vd; Ozbek, Ceza Hukukunda Suctan Dogan
Magduriyetin Giderilmesi, 251.
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oldugunu diisiindiirebilir. Bundan olsa gerektir Islam, kisasi haksiz
yere cana ve uzva yonelik cinayetlerde temel ceza olarak kabul etmistir.
Bu sayede magdur veya yakinlarinda intikam alma hissini sondiirmekte,
diismanlikta asir1 gidilmesine engel olmaktadir. Aksi halde magdur veya
yakinlarinda intikam duygusu galip gelir, olaylar olaylar1 izler; hatta
cinayetlere dahi varabilir. Iste bu yéniiyle Islam, haksizhga ugrayanin
magduriyetini giderecek, sonugta onu razi edecek cezalar koymustur.'?!

Tipki Hz. Ebu Bekir'in (r.a.) su sdziinde oldugu gibi: “Icinizde en
zayif olamimiz benim yanmmda kendi hakk: alinana kadar en giiclii olaminizdur.
Icinizde en gliclii olammiz ise benim yammda kendisinden baskasimin hakk:
alinana  kadar en zayif olamimizdir”'?? Bazen de magdur suglunun
cezalandirilmasindan ziyade maddi olarak zararinin tazminini ister.'® Bu
durum da haksizliga ugrayanin gonliinde bir rahatlatma ve teskin
gerceklestirdigi icin magduriyeti giderici bir 6zellik tagimaktadir.

[slam hukukunda Sari’ tarafindan takdir edilen diyet, ers ve
gurre'? gibi mali cezalar da magduriyetin giderilmesine matuf 6zellik
arz etmektedir.’® Hal boyle olunca, ortaya cikan bir sug sebebiyle hakki
¢ignenen kimsenin magduriyetinin giderilmesi, islenen sugun tiiriine
gore suga ayniyla mukabelede bulunma; yani kisas cezasiyla miimkiin
olabilecegi gibi, sugca mukabil olarak takdir edilecek bir baska tiir ceza ile
de miimkiin olabilir.

Cezanin icra edilmesi sadece magduru tatmin etmemekte, aym
zamanda onun yakinlarini ve olayla uzaktan veya yakindan ilgisi
bulunan taraflar1 da teskin etmektedir. Zira s6z konusu durum basta
magdur olmak {lizere magdur yakinlar1 ve suctan haberdar olan kesimin
sugluya karsi kabaran kin, nefret ve hing duygularmi kokten teskin

120 Bilmen, Hukuk-i isldmiyye, 8: 281.

121 Ebh Zehra, el-Ukiibe, 44; Amir, et-Ta'zir fi's-seriati’l-islimiyye, 298.

122 Ebu Urve Ma'mer b. Rasid es-San'ani, el-Cdmi (Pakistan: Meclisii'l-ilmiyye, 1403), 11:
336; Ebii’l-Kasim Ismail b. Muhammed Teymi, et-Tergib ve’t-terhib (Kahire: Daru’l-
hadis, 1993), 1: 410.

12 Erem v.dgr, Ceza Hukuku, 877. Ancak klasik ceza hukukunda magdurun tazminat
hakki elde etme konusu, cezada gozetilen amaclardan addedilmemektedir. Bkz.
Ozbek, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, 197.

124 Gurre: Cocugun olii olarak diisiirilmesi halinde sugu isleyenden alinan diyettir.
Gurre, bes yiiz dirhem giimiistiir. Yani tam diyetin yirmide biridir. Razl, Muhtdru’s-
sihdh, 225.

125 Behnesi, el-Ukiibe, 212 vd.
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etmekte,'? ihkak-1 hakki'” engellemekte ve boylelikle durumla iligkisi
bulunan her kesimi memnun etmektedir. O halde birden fazla amag
barindiran bu hususun cezanin amaglar1 igerisinde degerlendirilmesi
akla ve mantiga aykirilik tegkil etmemektedir.

Diger hukuk sistemlerinde olmayip, Islam ceza hukukunda bagtan
itibaren kabul edilen akile sisteminin'?® de aile i¢i otokontrol ve
yardimlasma Ozelliginin yaninda her iki taraf igin (suglu-magdur)
magduriyeti giderici 6zelliginin bulundugu acik¢a goriilmektedir. Zira
akilenin, sug¢lunun mali yonden diyet cezasim1 Odemede yiikiinii
hafifletmesi, suglu agisindan; akilenin de diyeti 6demede giigliik cekmesi
s0z konusu oldugunda katile devletin beytiilmalden yardimda
bulunmasimnin,'” hem suglu hem de magdur agisindan magduriyeti
giderme amaci tasidigr asikardir. Boylelikle aleyhine sug islenmekle
haksizliga ugrayan tarafin, akile veya devlet destekli yardimla tekrar
magduriyete ugramasmnin oOniine gegilmis ve birden fazla amag
gerceklestirilmis olmaktadir.

2. Yargi ve Infaz Hatalarinin Telafisi

I[slam ceza hukukunun, cezanin infazi sonrasinda istenmedik bir
hadise vuku buldugunda verilen cezann tiiriine gore zarar veren tarafa
tazminat ytiikleyip-yiiklememeye hiikmetmesi de nazarlar1 celp eden
ozelliklerinden birisidir. Tazminat; bir kimsenin mal veya viicut
varlhiginda meydana gelen eksiltme sebebiyle zarar verenden zarar
verilene ekonomik deger tasiyan bir esyanin 6denmesidir.!*

Islam ceza hukukunda tazminat yiikiimliiliigii had, kisas ve ta‘zir
cezalarinda farklilik arz eder. $oyle ki, Hanefi ve Malikilere gore biitiin

126 - Avel, Osmanli Ceza Hukuku, 272.

127 fhkak-1 Hak: Bir kimse kendiliginden kuvvet sarf ederek iddia ettigi hakki elde
etmesidir. (Razi, Muhtdru’s-sihih, 77). Ihkak-1 hak her ne kadar kendi hakkin almay1
ifade etse de toplumda karmasaya, anarsiye ve 6nii alinamaz hatalara yol acabilecegi
vechiyle bu hakkin devletin yetkili makamlarina tevdi edilmesi vazgegilmez bir
sarttir. Yetkili makamlar da magdur adina hukuki kurallar igerisinde bu hakk: tatbik
eder. Genis bilgi icin bkz. Ali Kaya, “Islam Hukukuna Gore Hukuka Uygunluk
Nedeni Olarak Thkak-1 Hak”, Selcuk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 23 (2007): 118
vd.

128 Akile: Katilin isledigi ciiriim sebebiyle magdur tarafa 6demek zorunda kaldig1 diyeti,
katille aralarindaki ortak paydaya binaen yiiklenip 6deyen kasaba halki, asiret veya
ehli divandir. Eb(i Zehr3, el-Ukiibe, 517.

129 Ebti Zehra, el-Cerime, 108.

130 Razi, Muhtdru’s-sihdh, 185.
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had cezalarinda, taksirli olarak cezanin infaz1 sonrasinda Oliim veya
sakatlanma s6z konusu oldugunda cezayi infaz edene sorumluluk veya
tazmin cezasi yoktur.!®! Buna karsilik Tmam Safii'ye gore sarhos edici
maddeleri kullananlara uygulanan ceza, kirk celdeden fazla olur da ceza
infazindan sonra herhangi bir 6liim veya sakatlanma s6z konusu olursa,
kirktan fazla olan celde cezasinin ta’zir cezasi kapsamina girmesi ve Hz.
Ali'nin: “Herhangi bir kimseye oliinceye kadar had cezast uygulayip da kendi
nefsimde sorumluluk duydugum bir olay hatirlamam. Ancak sarhos olana had
uyguladi§imda oliirse diyeti soz konusudur. Zira Hz. Peygamber bu konuda
bize kesin bir sayiy1 miras birakmamgtir.”13 sdziine gore zararin ilgililerce
tazmin edilmesi gerekir.'®

Kisas cezalarinda da ayni kural gecerlidir. Su kadar var ki, adam
oldiirme fiilinin mesru midafaa, kanun hiikmiini infaz, hukuken
taninmig ve korunmus bir hak veya yetkiyi kullanma gibi mesru
gerekcelerle islenmesi durumunda ortaya ¢ikan bedeni zararlarin ilgili
kisilerden tazmin edilmemesi,'** ceza infazi sonrasinda ortaya g¢ikan
istenmedik durumlar1 tazminat hususunda had ve kisas cezalarimin
ortistigini gosterir.

Ta'zir cezalarindaki duruma gelince, bu cezalarin akabinde
herhangi bir can veya uzuv kaybi s6z konusu oldugunda cumhura gore,
bu durum heder sayilirken;'?> Safii ve baz1 Malikilere gore, bu durum
magdur lehine tazminat hakki doguracagindan heder sayilmamaktadir.
Clinkii ta’zir cezalarinda asil olan tedip etmek olup, telef etmek
degildir.”* Hiilasa; Islaim ceza hukuku, cezalandirma akabinde ortaya
cikabilecek istenmedik zararlarda genel olarak ta‘zir cezalar1 harig,
kendisine yetki verilmesi sebebiyle zarar verene herhangi bir tazmin
cezasl Ongormemistir.

181 Kasani, Beddiu's-sandi, 7: 55-56.

132 Byhari, Hudud, 5; Ebi Davud, Hudud, 36; ibn M4ce, Hudud, 16.

133 Muvaffakuddin Ebt Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Mahm(d Ibn Kudame, el-
Mugni (Riyad: Daru’l-alemi’l-kiitiib, 1997), 12: 503 vd.

13 Ebti Abdillah Muhammed b. Hasan Seybani, el-Aslii’l-ma‘riif bi’l-mebsiid (Karagi:
[daratii’l-kur’an Ve’l-ulumi’l-islémiyye, ty.), 4: 501-502; Dagc1, islam Ceza Hukukunda
Sahislara Karst Miiessir Fiiller, 173.

135 {bn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 5: 53; Udeh, et-Tesriu’l-cindi’l-islami, 1: 79.

136 Maverdi, Ahkdmu’s-sultdniyye, 347; Ebl fshak Ibrahim b. Ali b. Yusuf Sirazi, el-
Miihezzeb fi fikhi’l-imdmi’s-Sifil (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1995), 3: 374; Caligkan,
“Islam Hukukunda Ceza Kavrami ve Had Cezalar1”, 394-395. Tazminatin ne kadar
olacagi konusunda genis bilgi bkz. Ibn Kudame, el-Mugni, 12: 504.
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Ote yandan anilan cezalarda kasitli olarak hakimin yanli davranist
veya sahitlerin yalan beyanda bulunmalar1 sonucunda bir 6liim veya
uzuv kaybi s6z konusu olursa, bu magduriyet ilgili kisilerden diyet, ers
veya maddi tazminatla telafi edildigi gibi, onlara baz1 fakihlerce kisas
cezasl da Ongoriiliir.’” Boylelikle kasith islenen bir sugla taksirli islenen
sug ayirt edilmis, sonucta farkl cezalar verilmistir.

3. Su¢lunun Topluma Kazandirilmasi

Cezalandirmada sugluyu tedip etmek, islah edip hatalarindan
dondiirmek, tovbe etmesine imkan tanimak, ayni sugu irtikap etmesinin
oniine ge¢mek ve en 6nemlisi de topluma kazandirilmasimi saglamak ana
gayedir.18 Bu husus ayn1 zamanda &zel dnleme, yani “Ozel Caydiricilik”
(o0& g2,0) kapsaminda degerlendirilir.®

Islam, zikri gecen Ozelligi gerceklestirmek igin cezalandirmanin
oncesinde ve infazinda sucluyu yalniz birakmadigl gibi cezalandirma
sonrasinda da yalniz birakmamustir. Zira cezanin infazindan sonra
su¢lunun yalniz birakilmasi, toplumdan soyutlanmighk sayilacagimdan
suglu tizerinde hem maddi hem de manevi yonden bir yikim
olusturabilir.

Cezanin infazindan sonra sugluya yoneltilen elestiri oklari, kinama
ve hakir gorme gibi sugluyu rencide edici hareketlerin yasaklanmasi, 4
onurunun korunmasi ve suglunun topluma kazandirilmasi igin bir dizi
tedbirin alinmas1'*' bu kapsamda degerlendirilebilir. Kald1 ki, arz edilen
biitiin bu 6nlemlerin suglunun kendi eliyle yiktig1, tahrip ettigi onurunu
ve psikolojisini cezanin keffaret olucu oOzelligi ile tekrar kazanma'4
firsatin1 saglamaya matuf oldugu goriilecektir.

[slam’da bazi suglara &ngoriilen siirgiin cezasimn da topluma
entegre etmesi yoOniiyle suglunun yararma oldugu iddia edilebilir.
Normal sartlarda siirgiin cezasi genel olarak, yol keserek hirabe sucu
isleyen suglunun serrinden insanlar1 emin kilmak ve kotii 6rnek olmasin
onlemek igin konulmus bir ceza tiirtidiir. Ciinkii yasadig1 yerlerde

17 Genis bilgi i¢in bkz. Kasani, Beddiu's-sandi, 6: 283 vd.

138 Ebti Zehra, el-Ukiibe, 27, Karaman, Mukayeseli Islém Hukuku, 1: 176, 210.

199 Bkz. Avva, F1 usiili'n-nizdm, 94, Dagc, Islim Ceza Hukukunda Sahislara Kars: Miiessir
Fiiller, 33-34; Colak, “Islam Ceza Hukukunda Hafifletici Sebepler”, 35.

140 Bkz. Buhari, Hudad, 6; Mislim, Huddd, 23-24; EbG Davud, Hud(d, 24; Tirmizi,
Huddd, 9.

141 Bu tedbirler hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Eb(i Zehra, el-Cerime, 14.

192 fbn Teymiyye, Mecmiiu'l-fetdvd, 28: 329-330.
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kazandigl nam ve s6hretin unutulmasi ve oranin emniyete alinmasi icin
bu ceza Ongoriilmiistiir.'¥ S6z konusu cezanmn suglu agisindan olumlu
yoniine gelince, cezanin sugluyu caydirma, sugluya hayatinda yeni bir
sayfa agmay1 miimkiin kilma, hayata oryantasyonunu saglama, kolayca
rizik temini ve mahalle baskisindan kurtarma gibi daha pek ¢ok yararlar:
oldugu gozlerden kagmamaktadir.

4857 sayil Is Kanununun oziirlii ve eski hiikiimlii calistirma
zorunlulugu baslikli 30"'uncu maddesinde gegen; ”f§verenler, elli veya daha
fazla is¢i calistirdiklart oOzel sektor isyerlerinde yiizde ii¢ Oziirlii, kamu
isyerlerinde ise yiizde dort 0ziirlii ve yiizde iki eski hiikiimlii is¢iyi meslek, beden
ve ruhi durumlarina uygun iglerde calistirmakla yiikiimliidiirler.” hikmii,
s0zli gegen prensibin modern hukuktaki yansimasi kabul edilebilir.
Hiilasa; gerek Islam ceza hukuku gerekse modern hukuk,
cezalandirmadan sonra sabikali insanlara yeni bir hayat imkani1 daha
vererek onlar1 yalnizliga terk etmemis, gereken ehemmiyeti gostermistir.

Diger taraftan cumhura gore cezanin infazindan sonra Hz.
Peygamber’in: “Oliilerinize yaptiklarimizin aymsini ona da yapimiz.” 1% hadisi
cercevesinde had ve kisas cezasmin infazi neticesinde oOlen sahsin
cesedinin, defin ve cenaze merasimi gibi islemlerin yapilmasi igin
yakinlarina teslim edilmesi'®® Islam’m, sugluyu, sugun islenisinden
infazina, hatta mezarma varincaya kadar her asamada yalniz
birakmadigini, onun cesedine dahi deger verdigini alenen
gostermektedir. Ancak bu suglardan hiikiim giyenlerin devlet diizenine
baskaldirdigy, yol kesenlerden oldugu ve bunun sonucunda yeryiiziinde
fesat cikaranlardan addedildigi tespit edilirse kendisi icin cenaze
merasimi dahi icra edilmez.14¢

Sonug

[slam ceza hukukunda cezalarin yegane amacinin huzurly, erdemli
ve faziletli bir toplum meydana getirmek oldugu goriilmektedir. Bunun
icin de ortaya ¢ikan engelleri ve istenmeyen durumlari gayet makul,

W Amir, et-Ta'zir fi's-seriati’l-islamiyye, 387-388. Bagka suclara ngriilen siirgiin cezalari
icin bkz. Udeh, et-Tesriu’l-cinii’l-islimi, 1: 699 vd.

144 {bn MAce, Cenaiz, 31.

145 Kasani, Beddiu’s-sandi, 7: 63; Udeh, et-Tesriu'l-cindi’l-islimi, 1: 765; Ahmet Fethi
Behnesi, Medhalii’l-fikhi’l-cindiyyi’l-islimi (Kahire: Daru’s-surtik, 1989), 144.

146 Ebii’l-Fadl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmid Mevsili, el—fhtiyﬁr li ta’lili’l-muhtdr
(Kahire: Matbaatii’l-halebi, 1937), 1: 98.
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insancil ve hukuki cezalarla bertaraf etmistir. C)ngérﬁlen bu cezalarin,
sucun islenmesinden Once Onleyici, islenmesinden sonra ise suglunun
1slahi, ayni sugu tekrar islemesini engelleyici ve magduru razi edici
nitelikte oldugu dikkat gekicidir.

[slam’da cezalandirmaya hemen bagvurulmamus, éncelikle genel
onleme olusturmasi igin suglar ve onlara ongoriilen cezalar ilan edilmis,
sugun sabitligi ve cezanin uygulanma sartlar1 agik¢a belirlenmis, sugun
hafif veya agirlifina gore cezanin caydiricilik orani sekillenmis, sonra da
sartlar gergeklestiginde cezalandirma en son ¢are olarak mutlaka tatbik
edilmistir. Tim bunlar yapilirken “Siipheden sanik yararlanir.” ilkesiyle
cezalarin tamir edilebilirlik ilkesi de ihmal edilmemistir. Boylelikle
[slam’in sirf cezalandirma felsefesi tizerine kurulmadigy, fert ve
toplumun maslahatina binaen en son c¢are olarak cezalandirma
seceneginin kullanildig1 goriilmiistiir.

[slam’da &ngoriilen cezalarm herkese yarar sagladigi yakinen
anlasilmistir. Cezanin, gonliintin huzura ve mutluluga ermesi suglu
agisindan; benliginde sugluya kars1 barindirdig: kin, nefret ve intikam
hirsinin giderilmesi, magdur agisindan; biinyesindeki zararli bireylerin
ayiklanmasi veya tekrar topluma kazandirilmas: da toplum agisindan
birer yarardir.

[slam'mn gerek cezalandirma oncesinde gerek cezamin infazi
esnasinda gerekse cezalandirma sonrasinda sugluyu higbir zaman yalniz
birakmadigi, daima yaninda oldugu ve ona sahip ¢iktig1 anlasilmistir.
Soyle ki, cezalandirma oncesinde herkesin uyabilecegi, belirlenen
cezanin yiiriirliige girmeden herkese ilan edildigi, ilandan 6nceki islenen
suglardan dolay1 mesuliyetin kabul edilmedigi, cezalar arasinda kiyasin
miimkiin olmadigi ve her seyden onemlisi de en son kendisine
bagvurulan ceza prensiplerini benimsendigi goriilmiistiir. Cezalandirma
esnasinda iskencenin yasaklandigl, cezalandirmanin devlet eliyle
gerceklestigi ve sugluyu kinama, lekeleme, tahkir etme ve toplumdan
soyutlama gibi argiimanlarin kullanilmadii bir yol izlenmistir.
Cezalandirma sonrasinda ise magdurun razi edildigi, taksirli durum
harig, kasit neticesinde ortaya ¢ikan zararlarin def’inin tazmin
miiessesesiyle bertaraf edildigi ve suglunun en kisa zamanda topluma
adaptasyonunu saglamanin gaye edinildigi miisahede edilmistir.

Son olarak Islam ceza hukukunda cezalandirma dncesi &zelliklerin
diger asamalardaki ozelliklerden daha fazla olusu, aslinda Islam’in
cezayl en bastan tasvip etmedigini; lakin yeri geldiginde kullanmaktan
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cekinmedigini ve ceza ile kirilan kalpleri de tamir etmekten de geri
durmadigini ilan etmektedir.
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