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Ozet: Bu calisma ortaokul sekizinci sinuf grencilerinin 1. Diinya Savasi'na yonelik algilarini tespit etmeyi
amaglamaktadir. Calismada 6grencilerin sahip olduklar1 algilarin belirlenmesi amaglandig1 i¢in nitel
aragtirma yontemlerinden durum calismasi deseni kullanilmistir. Arastirma Istanbul’un Zeytinburnu
ilgesinde bir devlet ortaokulunda gerceklestirilmistir. Arastirmanin Orneklemi seckisiz Ornekleme
yontemlerinden basit seckisiz 6rnekleme yontemine gore belirlenmistir. Calismada derinlemesine bilgi
toplanmasi, bir durumun sonugclarinin tespit edilmesi amaglandig1 icin yar1 yapilandirilmis miilakat
yontemi kullanilmistir. Miilakat 14 6grenciyle bizzat arastirmaci tarafindan gergeklestirilmistir. Ogrenci
sOylemleri islenirken betimsel analiz yontemi kullanilmistir. Calismanin bulgulari arastirma alt
problemlerine uygun olarak sunulmustur. Calismadan Diinya Savasi'nin, devletlerarasindaki rekabeti ve
diinyaya hakim olma hirsi gibi nedenlerden ¢iktigina, Osmanli Devleti'nin izledigi siyasetin yanlis
olduguna, savasin Osmanli Devleti'ni olumsuz etkiledigine ve savas siirecinde izlenilen politikalarin,
Tiirk tarihini olumsuz yonde etkiledigine yonelik bulgulara ulasilmistir. Calisma sonucunda 6grencilerin
ders kazanimlarina yonelik algilar gelistirdikleri, I. Diinya Savasi olaylarin1 degerlendirirken olaylar1

elestirel bir yaklasimla, akademik olarak inceleyebildikleri bilgilerine ulasilmistir.
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How Is the Perception of Eight Graders to The World War I

Abstract: This research aims to determine the perceptions of the eighth grade secondary school students
on World War L. As the study was aimed to determine the perceptions of the students, a case study design
was used among qualitative research methods. The research was conducted in a state secondary school
in Zeytinburnu district of Istanbul. The sample of the study was selected from random sampling methods
according to simple random sampling method. The interview was conducted with 14 students by the
researcher himself. The data obtained from the study were tabulated systematically under the title of
themes and the student discourses were depicted by direct citation. Descriptive analysis method was
used for the student discourse. The findings of the study were presented in accordance with the research
sub-problems. From the study, it was found that the World War emerged from the reasons such as the
competition between the states and the ambition to dominate the world, that the politics followed by the
Ottoman State was wrong, the war negatively affected the Ottoman State and the policies followed during
the war period had a bad effect on Turkish history. As a result of the study, it was found that the students
developed the perceptions about the achievements, and when they were evaluating the events of World

War I, they could examine the events academically with a critical approach.

Key Words: World War I, Republic of Turkey History of Revolution, Student perceptions, Ottoman
Empire
Giris

XVIIL yiizyila kadar bir diinya giicti olan Osmanli Devleti, Yakin Cag'in baslamasi ile
siiper glic ve yenilmez olma durumunu ve cografyasi iizerindeki istlinliigiinii Bati'ya
kaptirmig; askeri, ekonomik ve siyasi ¢ikmazlari sebebiyle Avrupali Devletler ve Rusya
arasinda paylasilabilecek bir iilke durumuna diismiistiir. Ayni yiizyilin sonundan itibaren
hakimiyet alanini ve varligini kendi giicliyle koruyamamaya baslamistir (Turan, 2014: 59-66).
Diinya tarihinin farkli evrelerinde ve 6zellikle de XIX. ve XX. yiizyillarda yasanan olaylar diinya
siyasetinde onemli etkiler meydana getirmistir. Bu zaman dilimi igerisinde; Fransiz Ihtilali,
liberalizm hareketleri, 1815 sonrasinda yasanan gelismeler, 1871’den sonra Almanya dis
politikas: ve milliyetcilik hareketlerinin Avrupa ile Osmanli Devleti'ni de etkilemesi, 1908-1909

Bosna-Hersek buhrani, 1912-1913 Balkan Savaglar1 gibi onemli siyasal olaylar yasanmistir

(Armaoglu, 2009: 13; Kastyugun, 2009: 319). Yine Almanya’nin ve Italya’nin Avrupa’da yeni
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giicler olarak ortaya cikmalari ve giliclenmeleri, Kuzey Afrika da ortaya ¢ikan bunalimlar
(Sander, 2009: 339-340) hem Avrupa’y1hem de Osmanli Devleti'ni yogun bir sekilde etkilemistir
(Sahin, 2012: 8).

XX. ylizyilin baglarindan itibaren Avrupali devletlerarasinda yasanan rekabet, Sanayi
Inkilabinin ortaya cikardig1 etkiler ( ham madde ve pazar arayisi, sdmiirgecilik) ve Fransiz
Ihtilali'nin kara kitasina olan etkileri (milliyetgilik — azinlik isyanlar1) I. Diinya Savasi'nin
cikmasindaki sebepler olarak goriilebilir. I. Diinya Savasi; Ingiltere, Almanya, Fransa, Italya,
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ve Rusya gibi devletler arasindaki gerginlik ve
rekabetten kaynaklanan bloklagsmalar sonucunda 1914'te baslayip 1918 kadar devam eden
savastir (Sander, 2009: 350; Kasiyugun, 2009: 319-320; Turan, 2014: 59-64; Yilmaz, 2014: 11;
Tuncer, 2016: 15-16; Baydar ve Oztiirk, 2018: 38). Bagka bir deyisle bu savas siyasal, toplumsal,
ekonomik ve dini nedenlerden dolay1 ¢ikmistir(Sahin, 2012: 8). Savasmn kivileiminin
ateslenmesinde Sirbistan’da Avusturya-Macaristan veliahdmin oldiiriilmesi etkili olmustur.
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, suikasttan sorumlu tuttugu Sirbistan’a 28 Temmuz
1914’te savas ilan etmistir (Armaoglu, 2009: 132; Sander, 2009: 344; Kasiyugun, 2009: 320; Sahin,
2012: 8; Unal, 2013: 21; Karaca, 2014: 105; Baydar ve Oztiirk, 2018: 38). I. Diinya Savagi'nin
sorumlusunun bulunmas: tam olarak olanaksiz olsa da savasi yayilmasina neden olan devlet
Almanya olarak kabul edilmektedir. Ote yandan Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin Almanya’ya
kars1 hizli bir sekilde askeri tedbirlere bagvurmalar: ile bariggi bir ¢6ziimii reddeden Rus
politikasmnin da savasmn yayilmasinda 6nemli etkileri bulunmaktadir (Sander, 2009: 353; Lee,
2014:165-166). Bu savas biiyiik devletlerin siyasal giliglerini devam ettirmek igin biitiin giiclerini
ortaya koyduklar “ilk biiyiik ¢capli gosterisi” olarak diinya tarihinde yerini almis 6nemli ve yeni
bir olaydir. Savasin uzun siirmesi, savasan devletlerin ¢ok olmasi, savasin farkh kitalara
yayillmis olmasindan dolayr bu savagsa I. Diinya Savasi denildigi diisliniilse de bu

isimlendirmede esas etken “ilk topyekiin savas” olmasidir ( Sanders, 2009: 346,351).

I. Diinya Savasi bagladiginda Osmanli Devleti tarafsizligini ilan etmis (Unal, 2013: 44),
Bogazlar1 ulasima kapatmus, iilke genelinde seferberlik ilan etmis (Unal, 2013: 40) ve
kapitiilasyonlar: kaldirmugtir. Tarafsizlik ilan edilse de Ittihat ve Terakki Hiikiimeti, Avrupa’da

baslayan ve Osmanli’y1 etkileyecek olan savasin disinda kalmanin miimkiin olmayacagini kisa
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zamanda anlamigtir (Baydar ve Oztiirk 2018: 39). Osmanli Devleti, savasin baginda tarafsizligimi
ilan etmis olsa da diinya siyasetinde yalniz kalmamak ve savasa dahil oldugunda kendisine
destek olacak devletler bulmak amaciyla ittifak arayisina baglamistir. Osmanli, ilk ittifak
tesebbiisiinii; Almanya’ya karsi kirginliginin olmasi ile Almanya’nin savaglarda Osmanli'ya
destek vermemesi, Osmanli Devleti {izerindeki Rus baskisini 6nlenecegini diisiinmeleri (Baydar
ve Oztiirk 2018: 40), Italya’nin Trablusgarp’a saldirmast ile Avusturya’nin Balkan politikast ve
Bosna-Hersek'i isgali {izerine, Ingiltere’ye yapmistir. Maliye Nazir1 Cavit Bey ile Bahriye Bakani
Winston Churchill arasinda yapilan mektuplasmada “Simdilik yeni siyasi baglar altina giremeyiz.”
denilerek ittifak teklifi Ingiltere tarafindan reddedilmistir (Armaoglu, 2009: 140; Kastyugun,
2009: 320; Alkan, 2014: 160). Ancak bu ittifak teklifi ingiltere tarafindan, Osmanli Devleti’nin
ekonomik ve siyasi gilicliniin zayif olmasi, Rusya’nin baskisi, savasin sonunda Osmanh
Devleti'ni kendi aralarinda paylasmay1 planladiklari i¢in reddedilmistir (Kasiyugun, 2009: 321;
Baydar ve Oztiirk 2018: 40). Osmanli Devleti ikinci ittifak calismasi Fransa ile yapilmistir.
Bahriye Nazir1 ve Tiirk-Fransiz Dostluk Cemiyeti Bagskam1i Cemal Pasa, Fransiz Disisleri
Bakanlig ile temas kurmustur. “Rusya razi olmadikca bu ittifak gerceklesemez.” cevabi ile bu ittifak
teklifi de reddedilmistir (Armaoglu, 2009: 140-141; Kasiyugun, 2009: 320-321; Sahin, 2012: 9
Alkan, 2014: 160).

Osmanli Devleti’'nin Itilaf Devletleri tarafina katilmak icin yaptig1 iki ¢alismanin sonug
vermemesi Almanya ile ittifak kurulmasina yol acmistir. ittifak Devletleri'ne bagvurmasinda
Avusturya’dan gelen teklif etkili olmus ve Almanya ile yapilan goriismeler sonucu 2 Agustos
1914’te Tiirk-Alman ittifaki imzalanmistir (Armaoglu, 2009: 141-142; Kasiyugun, 2009: 325;
Kilig, 2014: 100-115; Alkan, 2014: 160). Almanya, Osmanli Devleti'nin kendi yaninda savasa
katilmasiyla planlarii gergeklestirebilecegini diistinmiistiir. Almanya bu ittifakla; yeni
cepheler acarak savagin genis alana yayilmasmi ve cephe yiikiinti azaltmayi, Osmanh
Devleti'nin jeopolitik konumundan yararlanarak Ingilizlerin somiirgeleri ile baglantisin
kesmeyi, Osmanli halifesinin dini giiciinden faydalanarak Ingilizleri sémiirgelerinde zor
duruma distirmeyi planlamistir (Kasiyugun, 2009: 322-323; Kilig, 2014: 100-115; Baydar ve
Oztiirk 2018: 40).

111



Sakarya Universitesi EGitim Fakiiltesi Dergisi; 2020; (39); 108-132

Ingiliz gemilerini bombalayan iki Alman gemisinin Bogazlara sigmmasi, Osmanl
Devleti'nin bu gemileri satin aldigini agiklamasi Itilaf Devletleri ile Osmanli Devleti arasmdaki
iliskilerin kopmasina neden olmustur. Tarafsiz olan bir devletin savas kosullarinda kendisine
siginan gemileri silahsizlandirmasi ve personelini gozaltina almasi gerekirken, Osmanli Devleti
bu gemileri satin almistir (Unal, 2013: 64). Gemilere Tiirk bayrag: cekilerek askerlerine fes
giydirilmis ve gemilerin isimleri de Yavuz ve Midilli olarak degistirilerek Osmanl
donanmasma dahil edilmistir. Bu durum Itilaf Devletleri'nin goziinden kagmamis ancak
Osmanli’'nin tarafsiz kalmaya devam etmesi i¢cin miidahale etmemislerdir (Armaoglu, 2009: 142;
Alkan, 2014: 161-167). Osmanli Devleti, bu Alman gemilerinin amirali Amiral Souchon’un da
etkisiyle adim adim savasin igine siiriiklenmistir (Armaoglu, 2009: 143-144; Alkan, 2014: 157;
Baydar ve Oztiirk 2018: 40). Almanya’nin baskiy1 arttirmasi sonucu Enver Pasa ve kabine
tiyelerinin etkisiyle Osmanli donanmasina ait Yavuz ve Midilli gemileri 29-30 Ekim 1914’te
Karadeniz’e agilarak Rusya’nin Sivastopol ve Odesa limanlarin1 bombalamistir. Bu olay tizerine
ingiltere, Fransa ve Rusya Osmanli Devletine savas aginca Osmanli Devleti fiilen savasa
girmistir (Armaoglu, 2009: 144-145; Kasiyugun, 2009: 331-31; Sahin, 2012: 9; Alkan, 2014: 157;
Baydar ve Oztiirk 2018: 40; Alkan, 2014: 167-175).

Savas, 1918 de Ittifak Devletleri'nin yenilgisiyle sonuglaninca Osmanli Devleti Mondros
Ateskes Antlasmasi’'ni imzalayarak I. Diinya Savasi’'ndan ayrilmak zorunda kalmistir (Sander,
2009: 392). Itilaf Devletleri'nin iggallere baslamasi sonucu Osmanl Devleti'nin topraklari isgal
edilmis ve Osmanli Devleti Istanbul’da Itilaf Devletleri'nin hegemonyasina diismiistiir. Bunun
iizerine Anadolu’da Itilaf Devletleri’nin isgaline kars1 yeni bir hareket meydana gelmistir. Bu
hareketin sonucunda da Kurtulus Savas: gerceklestirilerek isgallere son verilmis daha sonra
Osmanli Devleti de ortadan kaldirilmistir(Sander, 2009: 400-414). Kurtulus Savasi’nin
gerceklestirilmesi ve isgallere son verilmesinden sonra yeni kurulan devlet kendi idealleri
dogrultusunda yeni bir politika izlemeye baglamistir. Bu politikay1 gelecek nesillere aktarma
araci olarak da ‘egitim politikalarini” gérmiis ve Tarih derslerinde bu konularin 6gretilmesine
yonelik ¢alismalarda bulunulmustur. Boylece miifredata Kurtulus Savasini kapsayacak
konularin konulmasi kararlastirilmistir. Diinya Savasi ve Cumhuriyet donemi olaylarmi yeni
nesillere Ogretmek icin bu dersin igerigi bu doénemi kapsayacak sekilde belirlenmistir

(Karapinar,1992:147; Capa, 2002: 40; Ozta@, 2009: 100; Rengber, 2010)
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[lkokul ve orta okul seviyesindeki ilk tarih programlari II. Abdiilhamit dénemine aittir
(Sakaoglu, 1994: 144; Behar, 1996: 78; Ayranci, 2014: 117). Bu program uzun siire ufak
degisikliklerle uygulanmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin egitim sisteminin ve anlayisinin temeli
3 Mart 1924’te kabul edilen Tevhid-i Tedrisat Kanunu'na gore belirlenmistir (Aslan, 2010: 216-
217). Cumhuriyet doéneminde ulusal ve laik temellere dayali yeni yonetim big¢imine uygun
olarak egitim sisteminin bu diizene uydurulmas: yoniinde olusturulan 6gretim programlarinda
yapilan ilk degisiklik 23 Nisan 1924’te toplanan Ikinci Heyet-i Ilmiye toplantisinda
gerceklesmistir (Aslan, 1994: 305; Behar, 1996: 78; Aslan, 2010: 216-217; Ayranci, 2014: 117-118 ).
1924-1932 yillar arasinda ortaokullarda “Tiirkiye Tarihi’ (1924-29 ortaokul 3), ‘Tiirk Tarihinin Ana
Hatlarr’ (1929-31), ‘Tarih’ (1929-30, lise), ‘Orta Mektep Icin Tarih’ (1933) ders kitab1 olarak
okutulmustur (Behar, 1996: 99/108-110; Koullapis, 1996: 290-291; Aslan, 1996: 306; Capa, 2002:
50; Oztas, 2009: 97-99; Ayranci, 2014: 118 Ozbek, 1997: 21-23). 1924 miifredat programi igerisinde
‘Saltanat, Osmanli Hanedan: ve Hilafet” ile ilgili konular ders kitaplarindan ¢ikartilmig yerine “Tiirk
Kurtulus Savast Tarihi’, “Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Kurulusu’, ‘Sevr ve Lozan Anlagmalart’,
‘Cumhuriyet’in Ilany’, ‘Hilafetin Kaldirilmas:” gibi konular eklenmistir (Aslan, 2010: 216-218;
Oztiirk, 2011: 995-998). 1936 programinda ilkokul V. smif miifredatinda ‘Osmanli Tarihi’,
‘Cumhuriyet Tarihi’, “Avrupa Tarihi” ve ‘Il. Diinya Savas:” konular1 yer almistir (Sakaoglu, 1996:
146).

flkokul programlar1 ierisinde 1924’ten 1948’e kadar miifredatta var olan dersin adi
‘Tarih’tir. 1968 ilkokul programinda ise Tarih, Cografya, Yurt/Yurttashk Bilgisi dersleri ne ait
programlar birlestirilerek ‘Sosyal Bilgiler” ders programi olusturulmustur (Sakaoglu, 1996: 147;
Keskin ve Keskin, 2009: 73-74; Ambarli, 2010: 19; Turan, 2016: 258 Alaca, 2017: 50). Ortaokul
seviyesinde bu caligmalar yapilirken, 1933'te Istanbul Universitesi'ne bagh ‘Tiirk Inkildp Tarihi
Enstitiisii’ olusturulmus ve ilk ‘Devrim Tarihi” dersi 1934’'te verilmeye baglanmistir. Ayni yil
Ankara’da iiniversite hocalarmin ders notlariyla ‘Inkildp Tarihi Enstitiisii’ olusturulmustur.
(Dogan, 2014: 108). 1942'de ‘Inkildp Tarihi ve Tiirkiye Cumhuriyeti Rejimi’ dersi yiiksekogretimde
okutulmaya baslanmistir. (Boykoy, 2011: 169-170; Dogan, 2014: 104). 12 Eyliil 1980 askeri
darbesinden sonra ‘Devrim Tarihi” dersine ‘Atatiirk¢iiliik” eklenerek ortaokul tigiincii (8. Sinif)

siniftan {iniversite son sinifa kadar “Tiirkiye Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve Atatiirkciiliik” dersi
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zorunlu ders haline gelmistir (Aslan, 1996: 306-309; Capa, 2002: 44; Dogan, 2014: 103; Turan,
2016:259/266).

Farkl tilkelerin ders kitaplarinda 1. Diinya Savasi'nin farkl sekillerde anlatildigy ifade
edilebilir. Alman tarih ders kitaplarinin Birinci Diinya Savasimi fazla elestirel olarak
incelenmedigi ve Almanlarin diismanlari tarafindan ¢evrildigi genclere aktarilmaktadir. Birinci
Diinya Savasi’'ndan sonra yazilan tarih ders kitaplar1 Almanlarin savas sugu islemedigini dile
getirmektedir. Alman tarih ders kitaplarinda “Almanya’nun elleri temizdir. Hicbir tarih ders kitab
bunun aksini soyleyemez. Almanya, diinya savasimin tek suclusu degildir.” gibi ifadelere yer
verilmektedir (Aktas, 2013: 72). Ohio Universitesi Tarih Egitimi Enstitiisti'ntin 2010 yilinda, lise
ogretmenleriyle yuiriittiigli “Kiiresel Baglamda Biiyiik Diinya Savast” baslikli projesi kapsaminda
9. smif diizeyinde 1. Diinya Savas1 konusu ile ilgili icerikler hazirlayarak kanit temelli 6grenme
yolu ile savasin giindelik yasam ve insani boyutunu 6grencilerin empati kurmalar1 ve savasa
farkli grup, devlet ve uluslarin bakis agisiyla bakabilmelerini saglamak amaglanmistir (Gedikler
ve Tekin, 2018: 478). Bu ¢alismada 6grencilerin I. Diinya Savasina katilan farkl tilkelere yonelik
empati gelistirdikleri belirlenmistir. Tiirkiye’de de I. Diinya Savasina ciddi bir yonelim
olmakla birlikte egitim boyutuna olan ilgi daha azdir. Bu konuda yapilan en kapsaml ¢alisma
Toplumsal Tarih Vakfi'min Kabapmar, Koroglu ve Giillii'niin danismanhiginda gerceklesen
“Gengler Cihan Harbi'ni Farkli Perspektiflerden Tartisiyor ve Yaziyor” adl projedir. Projenin 2014
yilinda baglayan birinci asamasinda 6grenciler I. Diinya Savasi'na katilan farkl iilkelerden
secilen ders kitaplarinda I. Diinya Savas1 boltimlerini inceleyerek kendi olusturduklar: 6lgiitler
dogrultusunda degerlendirmistir. 2015 yilinda baslayan ikinci asamasinda da “Gengler Cihan
Harbi'ni Farkli Perspektiflerden Tartisiyor ve Yaziyor II” kapsaminda ise kanit temelli 6grenme,
¢oklu bakis acgis1 ve elestirel diisiinme becerileri konusunda egitimler alarak 7. ve 8. siif ders
kitaplarindaki I. Diinya Savasi'nin igerigini kendileri olusturmuslardir. (Tarih Vakfi ve Orient-
Institut, 2014; Gedikler ve Tekin, 2018:479) Yazic1 (2013: 535-536) ise 10. sinif Tarih ve 11. sif
Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiilitk derslerinde ayni konuyu program ve ders
kitaplarindaki kazanimlar ve kapsam acisindan inceleyen betimleyici bir ¢alisma yapmugtir
(Gedikler ve Tekin, 2018:480). Turan (2015: 288-289) ise Tiirkiye’de 1985-2015 yillar1 arasinda
ilkdgretim okullarinda okutulan Sosyal Bilgiler, Milli Tarih ve Tiirkiye Cumhuriyeti Inkilap

Tarihi ve Atatiirkciiliikk derslerinin Ogretim programlari ile ders kitaplarinda Canakkale
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Savaslari’nin ele alinis sekli ve bunun zaman igerisinde ugradig1 degisimi ortaya koymay1 ve
degerlendirmeyi amacglanmustir. Pala (2018: 63-65), 8. Sinif 6grencilerinin Canakkale Cephesi'ne
iliskin bilgi diizeylerini belirlemek amaciyla nitel arastirma yontemlerinden durum calismasi

desenini kullanarak ¢alisma yapmustir.

Milli Egitim Bakanh@inin 2018-2019 Egitim-Ogretim yili icin hazirladigi ders
kitaplarinda “Birinci Diinya Savasi'nin sebeplerini ve savagin baglamasina yol acan gelismeleri kavrar.
Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti’'nin durumu hakkinda ¢ikarimlarda bulunur. Mondros
Ateskes Antlagmasi’min imzalanmast ve uygulanmast karsisinda Osmanli yonetiminin, Mustafa
Kemal'in ve halkin tutumunu analiz eder. Milli Miicadele’nin hazirlik doneminde Mustafa Kemal'in
yaptigr calismalari analiz eder. Mustafa Kemal’in ve Tiirk milletinin Sevr Antlasmasi’na kars: tepkilerini
degerlendirir.” kazanimlarinin 6grenciler tarafindan edinilmesi/6grenilmesi amaglanmistir. Bu
baglamda bu calismanin amacy, I. Diinya Savasi'n 8. Sinif 6grencilerin nasil algiladiginin tespit

edilmesidir.

Calismada, asagidaki alt problemlere ¢oziim aranmuistir.

8. Sinif 6grencileri 1. Diinya Savasi'nin ¢ikis nedenleri olarak neleri gormektedirler?

. 8. Smuf oOgrencilerine goére Osmanli Devletinin 1. Diinya Savasi’'nda izledigi

politikalarla/siyasetle ilgili goriisleri nelerdir?

J 8. Smif Ogrencilerine gore 1. Diinya Savasimin Osmanli Devleti'ne etkileriyle ilgili

goriisleri nelerdir?

. 8. Smuf 6grencilerine gorel. Diinya Savasi'min Tiirk Tarihine etkileriyle ilgili goriisleri
nelerdir?
J 8. Smif 6grencilerine gorel. Diinya Savasi'nin Diinya Tarihine etkileriyle ilgili gortisleri
nelerdir?
Yontem

Bir duruma ait sonuglarin belirlenmesi hedeflendigi ve 6grencilerin sahip olduklar1
algilarin ortaya ¢ikarilmasi amaglandigi igin nitel arastirma yontemlerinden durum galismasi

deseni tercih edilerek kullanilmistir. Durum ¢alismalari, bir olayr meydana getiren ayrintilar:
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tanimlayip gormek, o olaya olasi aciklamalar getirip olayr degerlendirmek amaciyla
kullanilmaktadir (Topkaya, 2006: 113-118; Ozdemir, 2010; Biitiin ve Demir, 2013; Yildiz, 2017:
421-442; Buyiikoztirk vd. , 2018: 23). Arastirmanin Orneklemi segkisiz Ornekleme
yontemlerinden basit seckisiz Ornekleme yoOntemine gore belirlenmistir. Calismada
derinlemesine bilgi toplanmasi, bir durumun sonuglarmin tespit edilmesi amaglandig igin yar:
yapilandirilmis miilakat yontemi kullanilmistir. Arastirmacilar tarafindan ders kitab:
kazanimlarma bagli kalinarak hazirlanan 5 soru bir alan uzmarn ve bir 6gretmen tarafindan
gozden gecirilmistir. Alan uzmani ve Ogretmen sorularin cocuklarin seviyesine uygun
oldugunu ve anlayarak cevap verebilecekleri seviyede olduklarini ifade etmislerdir. Goriisme
sorulariyla, 2 6grenci ile pilot uygulama yapilmis, 6grenci cevaplari ¢oziimlenmis ve amaca
uygun cevaplar olduklar1 gozlenmistir. Miilakat rastlantisal olarak segilen 7 kiz ve 7 erkek
toplam 14 6grenciyle bizzat arastirmacilar tarafindan gerceklestirilmistir. Miilakat, ses kayit
cihazlari kullanilarak yapilmis, miilakat esnasinda 6grencileri yonlendirmeye yonelik herhangi
bir soru sorulmamuistir. Goriismeler esnasinda, sorularin daha anlasilabilir hale gelmesini
saglamak amaciyla sondaj sorular1 sorularak konu daha anlasilir hale getirilmeye ¢alisilmistir.

Goriisme esnasinda goriismeden gekilmek isteyen 6grencilere izin verilmistir.

Calismadan elde edilen ogrenci soylemleri yaziya doniistiiriilmiis ve Ogrenci
sOylemlerinden ortak temalar ¢ikartilmaya calisilmistir. Ogrenci sOylemleri, bulgular
boliimiinde tablolastirilarak ve temalar1 ortaya konularak daha anlasilir hale getirilmeye
calisilmistir. @grenci sOylemlerinin tablolagtirilarak verilmesinde soylemler icerik analizine tabi
tutulmustur. Ayrica 6grencilerin sdylemleri betimsel analiz yontemi kullanilarak, dogrudan
alintilama yoluyla tablolarin altinda verilmeye c¢alisilmistir. Calismada Ogrencilerin
sOylemlerinden ¢ikartilan ana fikirler ve temalara tablolarda yer verilmistir. Bu ana fikirlerin
ogrencilerin sdylemlerini karsilayip karsilamadig1 arastirmacilar tarafindan gozden gegirilmis
ve uyusma saglanan 6grenci fikirlerine tablolarda yer verilmistir. Calismanin gecerliligi, alan
uzmani incelemesi ile saglanmaya calisilirken, giivenilirlik ise, arastirmanin dogrudan
arastirmaci tarafindan yapilmasi, dogrudan alintilamalarda bulunma yoluyla saglanmaya

calisilmistir.
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Bulgular

Yapilan calismadan, grencilerin TC Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersi igerisinde yer

alan konulardan biri olan, I. Diinya Savasi’'na yonelik farkindaliklarmin oldugu, Diinya

Savasi'min ¢ikmasi, gelismesi, Osmanli Devleti'nin I. Diinya Savasi’'ndaki durumu ve savas

sonrast ortaya c¢ikan gelismelere yonelik kendi seviyelerine uygun kazanimlar edindikleri

bulgularina ulasilmistir.

Calismada, arastirma bulgularinin anlagilir olmas1 amaciyla aym

anlama gelebilecek ifadeler ortak ciimleler igerisinde biitiinlestirilerek tablolastirilmistir. Ayrica

ogrenci sdylemlerinden ¢ikarilabilecek temalara tablolar igerisinde yer verilmistir.

Tablo 1: 8. Simf Ogrencilerinin 1. Diinya Savasi’nin Cikis Nedenlerine Yénelik Goriisleri

KOD OGRENCI SOYLEMLERI KAVRAM

01 Baska topraklari ele gegirme ve elinde olanlarla yetinememe hirs1. Daha ¢ok tistiinlitk ~ Hirs
kurma diistincesi.

02 Para, gii¢, toprak elde etmek istegi. Sirpl1 bir 6grencinin Avusturya-Macaristan Giig.
Veliahdinin éldiiriilmesi

03 Devletlerin diger devletleri somiirge olarak kullanmasi. Pazar arayist ile ucuza Somdirgecilik
tirettiklerini devletlere pahaliya satma istegi.

04 Osmanlr’dan intikam almak istemeleri Intikam

05 Ulkelerin arasinda hammadde yarisi. Sicak denizlere inmek politikast. Somiirgecilik

06 Diinyaya hakim olma, diinyayr yonetme istegi. Hammadde yarisi sonucu Diinyaya hakim
somiirgecilik ve bloklasma. olma arzusu,

Somiirgecilik

07 Avusturya-Macaristan veliahdinin bir Sirp tarafindan dldiiriilmesi. A¢gozliiliikk edip  Diinyaya hakim
hammadde arayis1 ve pazar arayisi sonucu somiirgecilik yapilmasi. olma, Sémdtirgecilik

0s Avusturya-Macaristan veliahdinin bir Sirpli tarafindan 6ldiiriilmesi. Somiirgecilik ~Somiirgecilik,
sonucu aggdzlii olmak istemesi. Avrupa’nin Ortacagda kotii bir dénemde olmasi ~ Siyasal iliskiler
sonucu Cografi kesiflerle goziiniin agilmasi. Somiirge elde etmek istemeleri {izerine
Sanayi Devrimi'nin baglamas.

09 Hammadde arayislarinin sonucunun paraya baglanmast. Hammadde arayisi,

Birbirinden biiyiik olmak i¢in paranin ¢ok olmasi.

Somiirgecilik
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010  Yetersiz malzeme nedeniyle hammadde arayist ve sonucunda somiirgeciligin Toprak ele gegirme,

baglamasi. Devletlerin fazladan toprak sahibi olmak istemesi. Somiirgecilik

o1 Sanayilesmenin getirdigi hammadde arayisinin somdiirgecilikle sonuglanmasi. Daha  Somiirgecilik

¢ok geliserek diinyaya hakim olmak.

012 Hammadde arayisinin somiirgecilik yarisina dénmesi, Devletlerin tiim diinyay:r Y&netme arzusu,

yOnetme arzusu. Somdirgecilik
013  Hammadde arayisinin somiirgecilik yarisina dénmesi, Hammadde arayisi,
Somdirgecilik

014 Hammadde arayisimin somiirgecilik yarisima dénmesi ve devletlerarasi yarigin Devletleraras
olmasi. rekabet,

Somdirgecilik

Tablo 1 incelendiginde I. Diinya Savasinin ¢ikis nedenleri arasinda 11 &grenci
sOyleminde sdmiirgecilik, 7 Ogrenci sOyleminde hammadde arayisi, 3 Ogrenci sOyleminde
Avusturya-Macaristan veliahdimn 6ldiiriilmesi, 2 O6grenci soyleminde pazar arayist oldugu
gormektedir. Ogrencilerle yapilan bu galismada &zellikle sémiirgecilik anlayisinin 1. Diinya
Savasinmin ¢ikmasinda ana etken oldugu bulgusuna ulasilmaktadir. Ayrica bulgular
ogrencilerin siyasi ve ekonomik olaylar1 I. Diinya Savasi’min ¢ikis nedenleri olarak gordiigiinii
gostermektedir. Buna O7 ve O8in “Avusturya-Macaristan veliahdimn bir Swrpl tarafindan
dldiiriilmesi” ile 09, 010, O14 ve O15'in “Hammadde arayisimn somiirgecilik yarigia donmesi”
soylemleri 6rnek olarak gosterilebilir. O1’in “Elinde olanlarla yetinememe hirst, Daha cok iistiinliik
kurma diisiincesi” ile O4'tn “Osmanli’dan intikam almak” cevaplar1 6grencilerin, 1. Diinya
Savasi’min ¢ikis nedenlerine yonelik olarak kazanimlari dogru bir sekilde gelistirdiklerini
gostermesi acisindan dikkat cekicidir. Tablo 1’in temalarma bakildiginda “silahlanma yarigi, hir,
gli¢, toprak biitiinliigii, devletlerarasi yaris, yonetme arzusu” temalarmi birer 6grenci; “hammadde
yarist ve diinyaya hikim olma” temalarmi ikiser 6grenci; “somiirgecilik” temalarini ise 11 6grenci
ifade etmistir. Ogrencilerin sdylemlerinden elde edilen bu temalar gore ise 6grenciler I. Diinya
Savasi’nin ¢ikis nedenleri arasinda ozellikle siyasal ve ekonomik nedenlere yonelik ifadelerde
bulunduklar1 bulgusuna ulasilabilir. Bu bulgulardan 6grencilerin siyasal ve ekonomik olaylarin

etkilerini ve sonuglarim1 dogru okuyabildikleri, olaylar arasinda sebep sonug iligkisi kurma
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becerisi gelistirdikleri goriilmektedir. Bu beceriler ayni1 zamanda resmi otoritenin 6grencilerden

edinmelerini bekledikleri beceriler arasinda yer almaktadir.

Tablo 2: 8. Smif Ogrencilerinin Osmanli Devletinin 1. Diinya Savaginda Izledigi

Politikalarla/Siyasetle Ilgili Goriigleri

KOD OGRENCI SOYLEMLERI KAVRAM

01 Savas ve savasta kullanilan yontemler, taktikler olsun ¢ok degisik geliyor. Kafa yapilari nasil ~ Insancil
anlayamadigim igin su an tam olarak cevap veremem ama bana gore daha farkl bir taktikle
daha insancil yollarla bence halledilebilirdi. Kars1 taraf daha insancil ve empati kurabilen Empati
karsindakini anlayabilen bir taraf olsaydi daha bariscil daha nazik bir sekilde halledilebilirdi
ama miimkiin olmad.

O2 Daha ¢ok taraf tutmaya ¢alismistir. Iki taraf arasmnda kalacag1 i¢in mecburen Almanya Taraf tutma
tarafina gegmistir.

03 Almanya’ya hayranlik duydugu i¢in onun yaninda yer almistir. Almanya kaybetmis. O  Almanya
yiizden Osmanli Devleti de kaybetmis sayiliyor. Obiir devletlerin yanina gitmedi. Ciinkii hayranligs,
obiir devletlerin de en temel amaci Osmanli’y1 paylasmakti. O yiizden Osmanli’y1 yanlarma Paylasmak
almadilar.

04 Rusya, Ingiltere, Fransa’nin arasinda kaliyoruz jeopolitik olarak. O yiizden en basta bir yer ~Taraf tutma
segseydi ortada kalmazdi. Oncelikle itilaf Devletlerinin yanma gidiyor ancak kabul
etmiyorlar. Ciinkii kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmek istiyorlar.

05 Osmanli Devleti Itilaf Devletlerini segmek istiyor. Ancak Ingiltere Osmanliy1 paylasmak —Tarafsiz
istedigi i¢in yaninda olmasini istemiyor. Yaninda yer alirsa da paylasamayacagini biliyor ve  olmama
tarafsiz kalmasini istiyordu. Savasi kazanacagmi biliyor. {ttifak Devletleri de Osmanli’ya
baski yaparak Osmanli'y1 kendi yanlarina gekiyorlar. Savasi kaybetmemizin en 6nemli
nedeni tarafsiz kalmamak istememiz.

06 Osmanli Devleti bence kendi ¢ikarlarini gézetmeye calisty; fakat gozetememistir. Cikarmi
Bagka devletlerin yaninda savasa girip karli ¢tkmaya calismis; ama boyle bir sonucu koruma
goremedik.

Savasin sonlarina dogru katilip farkli bir sonuca ulasabilirlerdi. Bu sekilde yaparak bizim
gecmisi diisiinerek yapilan hatalardan ders almamiza yardimar oldular.

07 Almanya’ya baghh kalmamalilardi. Almanya’ya c¢ok giiveniyorduk, Almanyanin Kendine
kazanacagina kesin goziiyle bakiyorduk. Kendimize ve bilegimize giivenmeliydik, kendi giiven

cephelerimize kendi komutanlarimizi atayip goriisleri dogrultusunda karar vermemiz

gerekiyordu.
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08 Teslimiyetci bir siyaset izlemis, Almanya’ya giivenmis. Planli bir is yiritildigini Teslimiyetci
diistinmiiyorum. Var giiciimiizle herhangi bir sey yaptigimizi ve kot bir siyaset yaptigimizi
digtintiyorum. Plansiz

09 Iyi bir siyaset izledigini diisiinmiiyorum. Sonucunda Osmanl Devleti yikildi. Savasi Yenilgi
kaybettik ve dostluklarimiz bitti. Yikilmasi suan ki devletimizin varlig igin iyi oldu.

Yeni devlet

010  Giizel bir siyaset izledigini diisliniiyorum. Osmanli Devleti Atatiirk'éi 6ne siirmiistiir ~ Atatiirk
komutan olarak.

Atatiirk de savasi giizel yoneterek kazanmistir. Bu ytizden Osmanli Devleti'nin siyasetinin
iyi oldugunu distiniiyorum.

011  Bagka devletlere glivenerek savasa girdi. Bu da kotii bir sey ve savasin sonunda biiyiik bir ~ Yenilgi
yenilgiye ugradilar. Bir siirii kayip verdik, topraklarimiz azaldi.

012  Almanya'ya giivenmek yerine kendi askerlerini ¢ikarabilirdi. Kendine

gliven

013  Diinya savaginda topraklarii goz oniinde bulundurarak 2. Diinya Savaginda daha iyi Kendine
onlemler alabilirdi.Kendisine giiveni yoktu, baska devletlerden yardim alarak hareket giiven
ediyordu. Kendi basina da yapabilirdi. Bagska devletlere giivenerek hata yapmustir.

014  Cok iyi oldugunu diisiinmiiyorum. Stratejik olarak daha g¢ok diisiinebilir ve daha iyi Diisiincesizlik

sonuglar alinabilirdi; ama ¢ok diisiinmediler. Her seyi hemen halletmek istediklerinden iyi

oldugunu diisiinmiiyorum.

Aceleci olma

Tablo 2 incelendiginde 6grencilerin birbirlerinden farkli cevaplar verdigi goriilmektedir,

ancak ogrencilerin ¢cogunlugu Osmanli Devleti'nin 1. Diinya Savasi’'nda izledigi politikanin

yanlis oldugunu diistinmektedir. Bu goriislerinde Osmanli'min yalmzliktan kurtulmak icin ittifak

arayisinda olmasi, Osmanli’mn Almanya’ya duydugu hayranhk sonucunda onun yamnda savasa

katilmasi, Almanya’ya duydugu giiven sonucu savast kaybetmesi ve Osmanli Devleti'nin yikilmas: gibi

faktorler etkili olmustur. Ogrenci sOylemleri incelendiginde 6 6grencinin (@2, 03, 05, 07, 08,

0O12) Almanya ile ilgili goriis belirttigi ve bu devlete olan giivenden, duyulan hayranliktan yola

¢ikarak izledikleri politikanin yanlis oldugunu ve bu etken sonucunda da savasi kaybettigimizi

belirtmislerdir. 3 6grenci de(O6, O11, O13) Osmanlr’nin kendine glveni olamadigini ve bagka

devletlere duyulan giiven sonucu savasa girdigini ve basarisiz oldugunu belirtmistir. Buna

karsin Osmanli Devleti'nin izledigi politikayr dogru bulan bir 6grenci bulunmaktadir.
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O10"un”“Giizel bir siyaset izledigini diisiiniiyorum. Osmanl Devleti Atatiirk’ii ne siirmiistiir komutan
olarak. Atatiirk de savast giizel yoneterek kazanmistir.” ifadesi de bunun kanitidir. O1’in“Karst taraf
daha insancil ve empati kurabilen karsindakini anlayabilen bir taraf olsayd: daha barisgil daha nazik bir
sekilde halledilebilirdi ama miimkiin olmadi.”; O7'nin“Kendimize ve bilegimize giivenmeliydik, kendi
cephelerimize kendi komutanlarnmizi atayip goriisleri dogrultusunda karar vermemiz gerekiyordu.”;
ifadeleri dikkat cemistir. Ogrenci sdylemleri genel olarak degerlendirildiginde &grencilerin
Osmanli Devleti'nin I. Diinya Savasi'nda izledigi politikalarla ilgili olarak yorum yapabildikleri
ve olanlar yerine olmasi gerekenler konusunda fikir yiiriitebildiklerini, baska devletlere
glivenmek ve onlara bagli olmak yerine kendi komutan ve askerlerine giivenmeleri ve stratejik
konumlarini kullanmalar: gerektigi konusunda da fikir yiiriittiikleri goriilmiistiir. Bu durum da
ogrencilerin ilgili devletler ve durumlar ile stratejik konumlar1 hakkinda bilgi sahibi
olduklarini, devletleraras1 iligkiler tizerinde etkili olan faktorler hakkinda fikir
yiriitebildiklerini gostermektedir. Ayrica 6grenci soylemleri otoritenin belirledigi kazanimlara

ek olarak 6grencilerin kendi goriislerini de ortaya koyabildiklerini de gostermektedir.

Tablo 3: 8. Siuf Ogrencilerinin 1. Diinya Savasinin Osmanli Devleti'ne Etkileriyle Ilgili

Gorisleri
KOD OGRENCI SOYLEMLER{ KAVRAM
01 Cok kotii etkiledi. Osmanli'da iken bizim hicbir seyimiz yoktu. Osmanl Devleti zaten ¢ok  Osmanlinin
berbat ve kotii bir durumdaydi ve ¢okiiktii. ¢okiisii
o2 Cok kotii. Cok toprak kaybettik. Toprak

kayb1

03 Osmanli Devletinden ¢ok sehit ¢ikti, ok kan dokiildii. Osmanli Devleti 1. Diinya Savasima Toprak
kanli harflerle yazildi. Cokiis doénemi vardi. Savas daha ¢ok etkiledi. Ekonomisi batti. kaybi,
Soémiirdiiler Osmanl'yz.... Osmanlmin

¢okiisii

O4 Osmanli Devleti’ ¢dkmek iizereydi. Hem savas hem de i¢ karisikliklardan dolay1 daha ¢ok  Osmanlinin
sarsild1 ve yikilacak duruma geldi. ¢okiisii

(0)3 Osmanli Devleti'ni ¢ok kotii bir sekilde etkiledi. Bu savasa katilmasaydi ¢ok farkli bir sekilde = Osmanlinin
ilerleyebilirdik ve belki bizi somiirmeyeceklerdi ve kurtulacaktik. Suan da belki halen ¢okiisii,
Osmanli'ya gore yonetilecektik yani saltanat ve halifelige gore yonetiliyor olacaktik. Degisiklik,
Diinya Savasi’'ndan sonra bir seyler degismeye basladi, insanlar da degismeye basladi. Yeni Devlet
Insanlarin fikirleri de degistigi igin Osmanli Devleti igin de iyi bir seyler oldu. Tiirkiye'nin
kurulmasinin aslinda en 6nemli sebebi 1. Diinya Savasi'ndan yenik ¢ikmamiz.

121



Sakarya Universitesi EGitim Fakiiltesi Dergisi; 2020; (39); 108-132

06 Osmanli Devleti kotii etkilendi. Sonugta devlet yok oldu ve farkli bir devlet kuruldu. Daha Osmanlinin
bagimsiz, hiir bir devlet kuruldu. Kendini y6netebilen bir devlet kuruldu. Osmanl Devleti  ¢okiisii,
artik yok. Yeni Devlet,

o7 1. Diinya Savas1 olmasayd: suanda biz 6zgiir ve hiir bir toprakta yasamamis olacaktik. Belki ~Osmanlinin
yine Osmanli Devleti devam edecekti, siiregelen padisahlik sistemi, halifelik, belki yine en  ¢okiisii,
fazla toprak bizde olacakti; ama iilke i¢inde yasayan insanlar mutlu olmayacakti. Ciinkii tek ~ Yeni Devlet,
bir kisi iilkeyi yonetiyordu ve ne isterse onu yapryordu halkin iradesi yoktu. Halk iradesi

08 Kotii etkiledi. Sonuglar1 ¢ok kotii oldu. 1. Diinya Savasi’'na biz erken girdik; ancak 2. Diinya  Acelecilik
Savasi'na daha ge¢ girdik. 1. Diinya Savasi'na plansiz bir sekilde girdik; 2. Diinya Savasi'na
plan yaparak girdik. Plansizhik

09 Cogunlukla koétii ama iyi yanlar1 da var. Biz iyi bir sey yaptik ve onlara giivendik ama onlar ~Osmanlinin
savasi kaybettigi i¢in biz de savasi kaybettik, giiciimiiz azald1 ve topraklarimizi kaybettik. ¢okiisii

010 Osmanli Devleti'ni tabi ki de kotii etkilemistir. Ama ondan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti Osmanlinin
kuruldu. Osmanli Devleti i¢in zaten bir yikilis vardi. Atatiirk de yikilan bir devleti yeni bir  ¢okiisii,
devlet olarak kurmus oldu. Yeni Devlet

011 Hem olumlu hem de olumsuz etkiledi. Bir siirii insan can verdi, topraklarimiz azaldi. Osmanlinin
Saltanattan c¢iktik iilkeye bir¢ok yenilik geldi. Bir siirii yeni kanun gikartildi ve iilkenin ¢Okiisii,
yonetim sekli degisti. Yenilik

012 Bir yandan iyi bir yandan da kétii etkiledi. Kendilerine giiveni kullanamadilar ve kendilerine Kendine
glivenmediler. glivensizlik

013 Olumsuz giinkii topraklarimi kaybettiler. Olumlu ¢iinkii bundan bir ders ¢ikararak daha iyi Toprak
bir devlet kurdular. kayby,

Yeni Devlet

014 Baz1 yanlari ¢ok iyi bazi yanlar1 da ¢ok kétiidiir. Durumumuz yoktu, herkes birbirine diisman  Diismanlik,
oldu; ancak 1. Diinya Savasi'ndan sonra iyi olan bazi dostluklar kuruldu. dostluk

Tablo 3 incelendiginde Ogrencilerin ¢ogunlugu Osmanh Devletinin 1. Diinya

Savasi’'ndan olumsuz etkilendigini, Osmanl Devleti'nin ¢okiis donemine girerek yikildigini ve

sonrasinda da yeni bir devlet olan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kuruldugu belirtmistir. Ogrenci

sdylemleri incelendiginde 7 6grenci (01, 02, 05, 06, 08, 010, O13) I. Diinya Savasi'nin Osmanl

Devletini olumsuz etkiledigini belirtmistir. Ogrenci sdylemlerinden ‘Osmanli Devleti'nin

¢okiis donemine girmesi, devletin toprak kaybetmesi, Osmanli devletinin sOmdiiriilmesi,

devletin yikilmas1” kanit olarak gosterilebilir. Buna karsin 4 6grenci de Osmanli Devleti'ni

olumlu etkiledigini belirtmistir. Ogrenci sdylemlerinden ‘diinya da ve Osmanli’da bir seylerin
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degistigini ve yeni bir devletin kurulmasi, kendi kendini yonetebilen daha bagimsiz ve hiir bir
devletin kurularak Osmanli'nin olmadigy, 6zgiir ve hiir topraklarda haklin iradesinin oldugu,
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasi” kanit olarak gosterilebilir. 4 6grenci (09, 011, 012, 614)
hem olumlu-iyi hem de olumsuz-kétii etkilendigini belirtmistir. O3'iin belirttigi “Osmanl:
Devleti 1. Diinya Savasi'na kanli harflerle yazildi.” ifadesi dikkat cekicidir. O5, O7 ve O10'un
ifadelerinin birbirine benzedigi goriilmektedir. O5: “Tiirkiye'nin kurulmasimn ashnda en onemli
sebebi 1. Diinya Savasi'ndan yenik ctkmamiz.”; O7: “Padisahlik sisteminde tek bir kisi iilkeyi yonetiyordu
ve ne isterse onu yapiyordu halkin iradesi yoktu.”; O10: “Atatiirk de yikilan bir devleti yeni bir devlet
olarak kurmus oldu.” ifadelerini kullanmuglardir. Ogrenci sdylemleri, 5grencilerin diinya capimda
yasanan bir olaydan yola ¢ikarak iilkelerine olan etkilerini, bu olaym iilkelerinde yasanan
olumsuzluklar1 ~ fark  edebildiklerini,  iilkelerinde  yasanan  gelismeleri  goriip
degerlendirebildiklerini ve otoritenin de belirlemis oldugu kazanimlar1 edinebildiklerini

gostermektedir.

Tablo 4: 8. Sinif Ogrencilerinin 1. Diinya Savasi'min Tiirk Tarihine Etkileriyle Hgﬂi Goriigleri

KOD OGRENCI SOYLEMLERI KAVRAM
o1 Bence sadece bu savasin degil her savasin bir etkisi vardir tarihe. Diinya Savasi'nda oldugu Kazanmak
gibi daha ¢ok kotii bir etki olarak bakiyorum. Ciinkii bir taraf illaki kaybediyor. Bir taraf
kaybedip bir taraf kazaninca orta bir yol bulunamiyor. Masa goriismeleriyle, iste Kaybetmek
anlasmalarla diizenleniyor gibi gosteriliyor bize; ama ben bdyle oldugunu kesinlikle Savas

diistinmiiyorum. Cok kétii bir sekilde etkiledigine inantyorum. Ciinkii ad1 iistiinde savas.

02 Cok kotii bir izlenim birakmistir. Cokiis. Osmanli'nin ¢6kme nedeni para yoklugu ve Cokiis-

siirekli toprak kaybetmesidir. Kayiplar

03 Cok kan dokiildiigii i¢cin Osmanli Devleti ve Tiirkler ¢ok kot etkilendi. O yiizden 1. Cokiis
Diinya Savasg1 hi¢ olmasaydi daha iyiydi diyebilirim. Ama maalesef oldu.

O4 Tiirk tarihinde biiyiik bir yeri var. Anadolu zorluklarla kazanildi. Bizim de bu savasi Cokiis

kaybedip anlasma imzalayarak toprak kaybetmemiz kétii oldu.
Kayiplar

05 Bizim 6zgiir olmamizi sagladi. Insanlarin Slmesine sebep oldu, insanlarm bagma kétii  Olumsuzluktan
seyler gelmesine sebep oldu. Kisa siirede kotii seyler getirse de uzun vadede iyi seyler ders ¢ikarma
getirdigini diisiiniiyorum. Insanlarin gozii agildi ve Osmanli’ya bagh kalarak bir seyleri
kazanamayacagimiza, bir kisinin soziine giivenerek her seyi onun istegine gore

yapamayacagimizi anlatti.
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06 Bizim igin sayisiz basarilarla dolu bir savas oldu. Tabi bir siirii yenilimiz, agir kaybimiz =~ Gelecege 6rnek
olmasina ragmen gelecek nesle daha 6rnek bir miicadele oldu. miicadele
o7 Tiirk tarihini olumlu etkilemistir. Gegmiste yaptigimiz hatalar ileriye 151k tutmustur. I. Hatlardan ders
Diinya Savasi'nda yaptigimiz hatalar1 suanda diinya savasi ¢iksa tekrarlamayacagimiz icin  alma
olumlu olarak degerlendiriyorum.
08 Teslimiyetci bir politika izlememizin ne kadar yanlis oldugunu gosterdi. Asla teslimiyet¢i Ders ¢ikarma
bir politika izlemememiz gerektigini 6grendik. Iyi ve kotii sonuglar1 oldu. Baslangicta
somiiriilmek istenen, Pazar haline gelmis giicsiiz bir {ilke olarak goriindiik. Ama aslinda Yetersiz
Osmanli gok giigliiydii ve diisen giiciinii kazanmak igin miicadele etti ancak tam anlamiyla miicadele
basarili olmada.
09 Kétii yan1 savasi kaybettik; iyi yani ise yeni bir devlet ( Tiirkiye) kuruldu. Eski diizen gitti ~ Yeni devlet-
yerine yen bir diizen geldi. Yeni diizen
010 Tiirk tarihini giizel etkilemis oldu. Suanda kimin bize dost oldugunu o&grendik, Sinirlarinin
topraklarimiz belli oldu. belli olmas1
O11 Daha iyi bir devlet olduk. Yeni devlet
O12  Insanlar suanda kendi kendilerini y&netiyor. Osmanli’da iken sadece padisah ile Yenidevlet
yonetiliyorlardi.
Simdiki zamana bakacak olursak padisah yok. Cumhurbaskanimiz var. Onceden  Yeni dtizen
isteklerimizi yapamiyorduk. Suanda Tiirk tarihi igerisinde daha rahat oldugumuzu ve
daha ¢ok hareket edebildigimizi, istedigimizi daha 6zgiir yapabildigimizi diistiniiyorum.
013 Eskiden halifelik ve padisahlar vardi. Suanda Oyle bir sey yok. Padisahlar sadece kendi Yeni diizen
kararlarmi goz oniinde bulundurarak hareket ederlerdi. Suanda halkin da fikirlerini goz
ontinde bulunduruyorlar. Halk iradesi
O14  Aslinda iyi yanlari olabilir; ama daha sonra 2. Diinya Savast oldugu igin kotii oldu. Baz1 ~ Yeni savas

iilkelerle aramiz acilds, bazilariyla da yakin olduk ki bunun da bizim i¢in yararli oldugunu

diistiniiyorum. Bagka savaslarda bize destek olmalar1 bizim i¢in iyi oldu.

Yeni dostluklar

Tablo 4 incelendiginde, Osmanli Devleti'nin ¢6kiis donemine girerek yikildigini ve sonrasinda

da yeni bir diizen ile yeni bir devlet olan Tiirkiye Cumbhuriyetinin kuruldugu,

olumsuzluklardan ders ¢ikardigina yonelik Ogrenci sOylemlerinin oldugu goriilmektedir.

Burada 3 6grenci (02,03,04) 1. Diinya Savasi’min Tiirk Tarihine etkilerinin olumsuz oldugunu

belirtmistir. Bu goriise, Osmanli Devleti'nin ¢okmesi, kan dokiilmesi, zorluklarla kazanilan

Anadolu topraklarinin savasin kaybedilmesiyle kaybedildigi, sOylemleri kamit olarak
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gosterilebilir. Buna karsmn 7 6grenci (O5, 06, 07, 010, O11, 012, O13) olumlu olarak etkiledigi
belirtmistir. ‘Ozgiir olmamizi saglad, gelecek nesle rnek bir miicadele oldu, ge¢miste yapilan
hatalarin tekrarlanmayacagi, dostlarimizi 6grenmemiz ve topraklarimizin belli olmasi, daha iyi
bir devlet olmamiz, padisahlik sistemi yerine halkin kendisini yonettigi Cumhuriyet'in olmasz,
halkin fikirlerinin dikkate alinmast’ sdylemleri kamit olarak gosterilebilir. 4 6grenci (O1, O8, O9,
O14) de hem olumlu hem de olumsuz olarak etkiledigini belirtmistir. O5, O12 ve O13 halifelik
ve padisahlik sisteminde oldugu gibi tek kisinin soziine bagl olmadigina yonelik benzer
ifadeler kullanmustir. O1in “sadece bu savasin degil her savasin bir etkisi vardir tarihe”; O14'tin “daha
sonra 2. Diinya Savagt oldugu icin kétii oldu” dikkat ceken ifadelerdir. Ogrenci sdylemleri diinya
¢apinda yasanan bir olaylar: tarihi perspektif icerisinde degerlendirebildikleri, Tiirkler, Tiirk
tarihi Ozellikle de Tiirkiye ile ilgili tarihsel baglama uygun fikirler {iiretebildiklerini
gostermektedir.

Tablo 5: 8. Simif Ogrencilerinin 1. Diinya Savagi'nin Diinya Tarihine Etkileriyle ilgili Gériisleri

KOD OGRENCI SOYLEMLERI KAVRAM

o1 Kazanan taraflara gore tabi ki de ¢ok giizel etkiledigini diistiniiyorum. Ciinkii kazandi. Kazanmak

Ne kadar kotii bir yolla da, illegal yollarla kazanmuis olsalar da kazandilar sonugta ve onlarin

ekonomisi olsun, tarihi olsun, sanat yonii olsun her taraf toplumsal biitiin seylerini en Geligmek

yukari tasidigini diistiniiyorum. Yiikselmek
Insanlara intikam duygusunun giizel bir sey oldugunu gosteriyormus gibi dayatiliyor.

Diger taraftan da evet ¢ok iyi yiikseldiler ve biitiin her seyi tamamland.

2 Herkes artik Osmanli'nin ¢oktiigiinii, Osmanli’y1 ¢ok glicsiiz gordiigii igin kiiclik Balkan — Cokiis
devletleri toprak almak igin saldiriya gegecektir. Osmanli ¢ok borglandi ve ekonominin Pargalanma

¢okmesine neden olur.

03 Kazananlar agisindan ¢ok iyi oldu. Kaybedenler agisindan da bizim gibi Osmanli Devleti =~ Cokiis
¢ok kotii etkilendi.

Ekonomileri batti. Ulkeleri batti. Ulkeleri kazanan devletler tarafindan sémiirgeye girdi. Sémiirgelegme
Kazanan devletler ¢ok iyi etkilendi. Somiirgelerini aldilar. Kaybeden devletler kazananlar
i¢in ¢alismaya baslad1. Yani somiirge oldular.

O4 Bence herkes kendi agisindan ders gikarmais olabilir. Osmanli Devleti dnce giiglii bir devletti ~ Giiglii olma

ancak artik gli¢siiz ve hicbir sey yapamayacak halde ve diger devletler daha ¢ok giiglendi.
Kazanan devletler giiglendi, daha cok geliserek yiikseldiler ve otoriteleri artr. Osmanl
¢Oktii.
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05 Cogu devletin aslinda gozii agildi diyebilirim. Ingiltere zaten yapmak istedigi cogu seyi Diinyaya
yapti. hakimiyet
Cogu devlette Ingiltere’nin kendilerine iyi seyler verecegini diistinmesine ragmen Ingiltere
onlara kétii seyler verdi. Ciinkii Ingiltere’nin amaci sadece Tiirkiye'yi almak degil, tim
diinyay1 almak.

Yanindaki insanlarin, beraber gizli anlagsmalar yaptig: iilkelerin arkasindan kétii seyler
yapti. Bu yiizden bence 1. Diinya Savas: tiim diinyanin goziiniin agilmasina sebep oldu.
Biitiin diinya icin daha olumlu, daha faydali oldugunu diisiiniiyorum.

06 Herkes neden boyle savaglarin oldugunu, katliamlarin yasandigini, 6liimlerin yasandigimin  Farkina
farkina vardi. Ama buna kars: ¢ok biiyiik bir 6nlem alinmadi. Sonugta 2. Diinya Savast ¢ikti.  varma, Yeni
Dolayistyla da pek bir seyi degistirmedi. savas

o7 Diinya tarihine etkisi olsaydi 2. Diinya Savast ¢ikmazdi. Insanlar 1. Diinya Savasi’'na bakip ~ Yeni savas
2. Diinya Savasimi cikarmazdi. Insanlar nefsini doyuramadigi igin 2. Diinya Savast
¢gikmugtir.

08 Diinya tarihi tizerinde ¢ok biiyiik bir etkisinin oldugunu diistinmiiyorum. Savasla
Ulkeler birbirlerine kars1 kendilerini koruyup kollamaya bagladiklarini, yaptiklari bozulan barig
savaslarla baris1 bozduklarini ve savasin iyi bir sey olmadigini, sonuglarmnin da kotii
oldugunu diisiiniiyorum.

09 Savas hicbir zaman iyi degil ve iyi etkilemedi. Sonucta katliamlar oldu ve binlerce kisi 6ldii. = Katliam, Yeni
Ders alinarak yeni ve bagka diisiince yapilari ortaya ¢ikti. diisiince

010  Diinya tarihini hem iyi hem de kétii etkiledigini diisiiniiyorum. Oldiirmek
Insanlarin yagamast i¢in dldiirmesi gerekebiliyor. Bu yiizden de savaslar oluyor. Savas kétii
bir seydir ancak gene de insanlarin yasamak icin 6ldiirmesi gerekiyor.

Olumsuza insanlar 6liiyor; olumlu olarak da devletler kendi vatani olarak kazaniyor. Maddi
bakimdan toprak kazanmis olmasi

O11 Ulkeler birbirlerine fazla giivenmemeye bagladu. Bir siirii iilke kayip verdi. Somiirgeyle
Giiglii devletler giligsiiz devletleri somiirerek daha giiglii bir devlet haline gelmeye giiclenme
bagladilar.

012 Aklima bir sey gelmiyor.

013 Aklima bir sey gelmiyor.

014  Cok iyi oldugunu diisiinmiiyorum. Cok iyi bir yarari olmadh. Yeni savas

Osmanl: ve Tiirkiye’ye ¢ok yarar1 olmad1 ve daha sonra bir savas daha oldu.

Tablo 5'de 6grencilerin geneli savagin diinya tarihini olumsuz etkiledigini, savasin kazananlar

i¢in iyi; kaybedenler i¢in de kotii oldugunu belirmistir. Verilen cevaplardan kaybetmenin de
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etkisiyle devletin yikildigini ve yerine yeni bir devletin kuruldugunu ve 6zellikle de bozulan
baris ile yeni bir savasin ¢iktig1 genellemesine ulasilmaktadir. 5 6grenci (02, 08, 09, O11, O14)
I. Diinya Savasinin Diinya Tarihini olumsuz olarak etkiledigini belirmistir. ‘Osmanli'nin
¢Oktiigiinii, bor¢lanmasi ile de ekonomisinin de ¢okmesi, iilkelerin birbirlerine kars: kendilerini
korumaya baglamasi, yapilan savasla barisin bozulmasi, katliamlar sonucu binlerce kisinin
Olmesi, giiclii devletlerin giigsiizleri somiirgelestirmesi’ soylemleri kanit olarak gosterilebilir.
Buna karsin 1 6grenci de olumlu olarak etkiledigini belirtmistir. O5'in ‘diinyadaki devletlerin
¢ogunun goziiniin agilmasmi saglamasi” ifadesi buna kanit olarak gosterilebilir. 4 6grenci de
(06, 07, O9 ve O14) “Diinya Tarihinde deisime sebep olmadigi ve yeterli énlem alinmadig icin yeni
bir diinya savasimin yani 2. Diinya Savasi’'min ciktigim” belirten benzer ifadelere sahiptir. O12 ve
O13 “Aklima bir sey gelmiyor.” diyerek goriis belirtmemistir. O1 “Insanlara intikam duygusunun
giizel bir sey oldugunu gosteriyormus gibi dayatiliyor.” Seklinde ifadede de bulunmustur. I. Diinya
Savasi'nin diinya tarihi {izerinde ne gibi etkilerinin oldugunu, savasi kazanlarin diinya siyaset
ve ekonomisi {izerindeki etkilerinin nasil arttigini, kaybedenlerin ise kazanlar ve
politikalarindan nasil etkilendigini, savas sonrasinda yasananlardan ders c¢ikarilmadigini,
alman tedbirlerin yetersiz oldugunu ve daha sonra biitiin diinyay1 etkileyecek olan yeni bir

savagin ciktig1 bilgisine 6grencilerin sahip olduklar1 goriilmektedir.

Bu baglamda 6grencilerin I. Diinya Savasina yonelik algilara sahip oldugu, otoritenin belirlemis
oldugu kazanimlar: 6ztimseyerek ogrendikleri ve konuyla ilgili olarak 6grendiklerinden de

yola ¢ikarak yorum yapip fikir yiiriitebildikleri bulgulardan anlagilmaktadir.
Sonug ve Tartisma

Yapilan aragtirmadan, I. Diinya Savasi'nin: Sanayi Inkilab1 sonucu ham madde ve pazar
arayisi, somiirgecilik; Fransiz Thtilali sonucu milliyetcilik — azinlik isyanlari; savas 6ncesinde
devletlerarasindaki gerginlik ve rekabet sonucunda olusan bloklasmalar gibi nedenlerle
giktigma ulasilmistir (Sander, 2009: 350; Kasiyugun, 2009: 319-320; Turan, 2014: 59-64; Yilmaz,
2014: 11; Tuncer, 2016: 15-16; Baydar ve Oztiirk, 2018: 38). Ogrenciler, savasin baglamasinda
Sirbistan’da Avusturya-Macaristan veliahdinin oldiiriilmesinin etkili olduguna yonelik bir
goriise sahiptir. Bu goriis mevcut akademik bilgilerle de ortiismektedir (Armaoglu, 2009: 132;
Sander, 2009: 344; Kasiyugun, 2009: 320; Sahin, 2012: §; Unal, 2013: 21; Karaca, 2014: 105; Baydar
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ve Oztiirk, 2018: 38). Ogrencilerin bu goriiglere sahip olmasi formal ders kitaplar1 tarafindan
olusturulan kazanimlarla da uyumlu goziikmektedir. Bu bulgu Ogrencilerin “Birinci Diinya
Savasi'min sebeplerini ve savasin baglamasina yol acan gelismeleri kavrar.” kazanimlarmi edindigini

gostermektedir.

XIX. ytizyilda Osmanl Bati'nin askeri ve teknolojik tistiinliigline kars1 koyabilecek bir
durumda degildi. Batililarin c¢ikar catismasindan yararlanarak denge politikas: izleyerek
degisen gilicler dengesine bagli yeni politikalar belirlemistir. Kirim Savasi (1853-56) sonrasi
Osmanly, toprak biitiinliigii iizerindeki en biiyiik tehlike Rusya oldugundan Ingiltere ve Fransa
ile isbirligi yapmistir. Berlin Antlagsmasi sonrasina da bu devletlerin Osmanli topraklarin isgal
etmesiyle de Osmanli Devleti Almanya’ya yaklasmistir (Yilmaz, 2014: 15-16; Turan, 2014: 66;
Baydar ve Oztiirk 2018: 40). Bati'nin baskisini azaltmak ve i¢ iglerine karismasim engellemek
icin Tanzimat ve Islahat Fermanlariyla Batilillasma ¢alismalarina baglamistir (Yilmaz, 2014: 15-
16). I. Diinya Savasinda da Osmanli Devleti XIX. yiizyll boyunca izledigi/uyguladig:
politikalara sadik kalmustir. Yani devletleraras: iliskilerde ve 1. Diinya Savasinda ‘Denge
Politikas:” izlemistir. Bu bilgilerden hareketle 6grenciler savas siirecinde izlenen politikalarin

Osmanl Devleti'ni olumsuz etkiledigine yonelik goriiglere sahiptirler.

I. Diinya Savasi sonrasindaki siirecte Sevr Antlasmasinin yerini Lozan Antlagsmasi
almistir. Tarih sahnesinden ayrilan Osmanli Devleti'nin de yerini Tiirkiye (TBMM) almustir. L.
Diinya Savasi’'ndan sonra yapilan antlasmalarda diizenleme ve degisiklikler yapilirken Lozan
Antlasmasi'nda kiiciik baz1 degisiklikler yapilarak ytirtirlitkte kalmaya devam etmistir. Tiirkiye
de I Diinya Savasi sonrasinda degisen diinya sisteminde yerini koruyabilmek icin
yenileme/yenilenme calismalarinda bulunmaya devam etmektedir (Kon, 2014: 47). Bu
bilgilerden hareketle 6grenciler I. Diinya Savasi’nin kaybedilmesini bir yandan olumsuz
oldugunu belirtirken diger yandan da Cumhuriyet’in kurulmasi nedeniyle olumlu olarak

gormektedirler.

1918’de ateskes antlasmalari, 1919-1920’de de baris antlasmalari imzalanmigtir. Osmanl
Devleti'yle 10 Agustos 1920’de imzalanan Sevr Antlasmasit TBMM tarafindan 24 Temmuz
1923’te imzalanan Lozan Antlagsmasi’yla gecerliligini yitirmistir. Diger devletlerle imzalanan

baris antlasmalar1 1939’a kadar gegerli kalmistir. Baris Antlasmalar1 sonucu Avrupa’da
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statiikocular (Ingiltere, Fransa) ve revizyonistler (Almanya, Italya) olarak iki grup ortaya
cikmistir. Almanya ve Italya'nin yer aldigi revizyonist grup 1939-1945 arasinda yikici ve
oldiirticii olan II. Diinya Savasimi baglatmistir (Kon, 2014: 46). Bu bilgilerden hareketle
ogrenciler I. Diinya Savasgi’min diinya tarihini olumsuz etkileyerek yeni bir savasa neden
olduguna yonelik goriislere sahiptirler. Yapilan calismada 6grencilerin diinya tarihine iliskin
goriigleri literatiirdeki bilgilerle de uyusmaktadir. Ayrica II. Diinya Savast sonrasinda
olusturulan diinya sistemi ve imzalanan antlasmalar yeniden diizenlenmistir. ‘Milletler
Cemiyeti’ yerini ‘Birlesmis Milletlere birakmistir. Ingiltere diinya iizerindeki {istiinliigiinii
ABD’ye birakmak zorunda kalmistir. ABD ve Sovyetler Birligi diinyanin iki stiper giicii olarak
yeni bir diinya siteminde soguk savas donemine girmistir. 1989’dan itibaren baslayan yeni bir
olusum ile diinyanin ek siiper giicii olan ABD’ye Avrupa Birligi, Cin, Brezilya, Hindistan gibi
yeni rakipler ¢ikmistir. Bu durum c¢ok kutuplu bir diinya diizeni ortaya c¢ikarmustir. Bu
baglamda 6grenciler 1. Diinya Savagi’'nin diinya siyasetine olan etkilerine yonelik akademik
literatiirle bagdasan fikirler yiiriitebildikleri ¢alismanin bulgularindan ¢ikarilacak
sonuclardandir. Bu bulgulardan hareketle de 6grencilerin ¢ogunlukla otoritenin belirledigi
kazanimlara bagl olarak bilgileri edindikleri sonucuna ulagilmistir. Ogrencilerin tarihsel
olaylar1 degerlendirirken, goriinen ve goriinmeyen faktorlere yonelik bilgi olusturduklari,
olaylarin ¢ok boyutlu olarak gelistigi ve olaylarin sonuglarinin ¢ok boyutlu oldugunu
kavradiklar: belirlenmistir. I. Diinya Savasi olaylarim1 degerlendirirken olaylar: elestirel bir

yaklagimla akademik olarak inceleyebildikleri bilgilerine ulagilmigtir.

Bu aragtirma nitel bir arastirma olarak kurgulanmasi dolayis: ile genelleme amac
tasimamaktadir. Bu yiizden daha fazla katilimcinin yer alacagi benzer arastirmalar konu
hakkinda daha fazla agiklayici sonuglarin ortaya ¢ikmasma olanak taniyacaktir. Ayrica
ogrencilerle bu tarz konularda yapilacak atdlye calismalarinin 6grenci algilarmin ortaya
¢ikmasinda daha etkili sonuglar ortaya koyacagi diisiiniilmekte ve bu tip calismalarin

yuriitiilmesi onerilmektedir.
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