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Son yirmi yilda, Universiteye giris sinavlarinda bir gok degisiklik yapilmigtir. Bu
degisiklikler, sinav bigim ve yonteminden ¢ok, sinav sayisi ve sinav sonuglarinin
degerlendirilmesi Uzerine odaklanmustir. 1981-1998 yillar: arasinda Universite giris
sinavlar; 6ss, 0ys, 0sys gibi farkl: adlar altinda tek sinav olarak veya 6ss ve 6ys
adlar1 altinda iki asamali sinav olarak gerceklestirildi. Ancak, bu sinavlarin timda
sinav bigimi ve ydntemi ile soru turd, bicimi ve ¢esidi bakimindan asagi yukari ayni
veya benzer nitelikte olmustur (D6kmen, 1992; Gliveng, 1992). Bu nedenle,
universiteye giris sinavlarinda radikal bir degisimden soz etmek yerine, farklilik
kavramindan stz etmenin daha uygun olacag: diisintlmektedir.

Universite giris sinavlarindaki farklh uygulamalar arasinda, yalmnizca 30 Temmuz
1998’de yapilan uygulama bir degisim (MEB, 1998) olarak degerlendirilebilir
niteliktedir. Sinav tlrd ve bigimi agisindan olmasa da, sinavin degerlendirilmesi
acisindan bir degisim gerceklesmistir. Bu degisim, Agirlikh Ortadgretim Basar
Puaninin sinav sonuclarini énemli 6l¢lide etkilemesi (MEB, 1999) seklinde ortaya
cikmigtir. Her degisimde oldugu gibi, bu degisimde bazi olumluluk ve
olumsuzluklar: beraberinde getirmistir.

Amag:

Bu arastirmanin amaci; Universite giris sinav sistemindeki son degisiklik hakkindaki
ortadgretim son sinif 6grencilerinin algilarini belirlemek ve bu algilara dayanarak
degisimin etkilerine iliskin kestirimler yapmaktir.

Yontem:

Betimsel nitelikteki arastirmada veriler, iki bolumden (1. Bélim bagimsiz
degiskenleri, 1. Bolim bagimh degiskenleri icermektedir) olusan ve arastirmacilar
tarafindan gelistirilen bir anket ile elde edilmistir. Hazirlanan bu anket, Antalya il
merkezinde bulunan ortadgretim kurumlari arasindan rasgele segilen 890 son sinif
dgrencisine uygulanmistir. Anketin giivenirlik katsayisi (Alpha=.5380) olarak
hesaplanmustir. Elde edilen veriler faktor analizi, frekans, ylizde, t-test ve varyans
analizi kullanilarak ¢ézumlenmistir.
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Bulgular ve Yorum:

. Faktor: ilgi
Madde No Faktor YUk Eigen Degeri Degiskenlik
%
16 773 ,590 3,468
15 .695 ,611 3,597
14 .651 ,651 3,827
17 .382 ,538 3,164

[lgi faktorii altinda faktor yiikii .35’in iizerinde olan 4 madde yer almistir. Bu
maddeler sunlardir: Yeni sinav sistemiyle getirilen okul puani uygulamasinin
calisma istegine etkisi, Yeni sinav sisteminin okula olan ilgiye etkisi, Yeni sinav
sisteminin derslerle ilgili calismalara etkisi, Yeni sinav sisteminin velinin okula olan

ilgisine etkisi.
I1. Faktdr: Motivasyon
Madde No Faktor Yuku Eigen Degeri Degiskenlik
%
6 745 979 5,758
5 .639 1,072 6,305
7 555 ,965 5,677
2 .536 1,558 9,164

Motivasyon faktori altinda faktor yukd .35’in Gzerinde olan 4 madde yer almstir.
Bu maddeler sunlardir: Yeni sinav sisteminin lniversiteye girme umuduna etkisi,
Yeni sinav sisteminin istenilen ylksekdgretime daha kolay girme olanagini artirip

artirmadigi, Yeni sinav sisteminin getirdigi degisikliklerin genel olarak

degerlendirilmesi, Yeni sinav sisteminin eski sinav sisteminin olumsuzluklarin

giderebilme derecesi.

I111. Faktor: Bilgi
Madde No Faktor Yuku Eigen Degeri Degiskenlik
%
10 710 ,848 4,991
1 .686 2,551 15,007
11 .654 773 4,548
13 .357 732 4,309

Bilgi faktorl altinda faktor yiki .35%in (izerinde olan 4 madde yer almigtir. Bu
maddeler sunlardir: Yeni sinav sistemi hakkinda yeterli bilginin olup olmadig;,
Bundan énceki iki basamakl sinav sistemi hakkinda bilginin olup olmadigi, Yeni
sinav sisteminin getirdigi ortadgretim basari puaninin ne kadar ek puan getireceginin
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bilinip bilinmedigi, Lise alan kolunun sec¢ilmesinde (iniversite sinav sisteminin

etkisi.

IV. Faktor: Beklenti

Madde No Faktor Yuki | Eigen Degeri Degiskenlik%
19 .825 ,538 3,164
9 413 ,904 5,319
12 351 ,746 4,387

Beklenti faktorii altinda faktor yuki .35’in izerinde olan 3 madde yer almistir. Bu
maddeler sunlardir: Yeni sinav sisteminin ezberciligin ortadan kaldirilmasinda etkili
olacagina inanma, Yeni sinav sisteminin eski sisteminin olumsuzluklarin: giderip
gideremedigi, Universite giris sinav sisteminin degismesindeki temel neden.

V. Faktor: Saptama

Madde No Faktor YUk Eigen Degeri Degiskenlik
%
3 .654 1,382 8,127
18 614 ,590 3,468

Saptama faktori altinda faktor yuki .35’in (izerinde olan 2 madde yer almistir. Bu
maddeler sunlardir: Yeni sinav sistemi nedeniyle ilgi alanda veya gitmek istenilen
ylksekogretim tercihinin degisip degismedigi, Universite giris sinavina hazirlamada
okulun verdigi egitim-6gretimin degerlendirilmesi.

Faktor analizi sonucu, faktor yukleri .35%in Gzerinde toplam 19 maddeden olusan 5
faktor belirlenmistir. Bunlar; ilgi, motivasyon, bilgi, beklenti ve saptama seklinde

adlandirilmastir.

I. Faktore fliskin Bulgular:

Konular Gorusler (n/ %)
Yeni sinav sistemiyle getirilen okul puan Olumlu Olumsuz Etkilemed
uygulamasi ¢alisma isteginizi ne yonde etkiledi | 377 /42.6 |216/24.4 |i
281/31.8
Yeni sinav sistemi okula olan ilginizde ne tir | ilgi artt: Ilgi azald1 | Etkilemed
bir etki yarati 21771245 |230/26.0 i
4231479
Yeni sinav sistemi derslerinizle ilgili Olumlu Olumsuz Etkilemed
calismalarimzi ne yonde etkiledi 343/38.8 |157/17.8 |i
384/434
Yeni sinav sistemi velinizin okula olan Ilgi artt: Ilgi azald: | Etkilemed
ilgisinde ne tur bir etki yaratti 133/15.0 |63/7.1 i
688/77.8
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Yukaridaki tablo incelendiginde, yeni sinav sisteminin ilgi yaratma konusunda

onceki sistemden farkli ciddi bir etki yaratmadigi gérilmektedir.

1. Faktére fliskin Bulgular:

Konular Gorusler (n/ %)
Yeni sinav sistemi Universiteye girme umudunuzda ne tir bir etki | Olumlu Olumsuz Etkilemedi
yarattt 392/443 |288/326 |204/23.1
Yeni sinav sisteminin istediginiz yiiksekogretime daha kolay Evet Hayir Yanit yok
girme olanagini artirdigina inaniyor musunuz 327/370 |382/432 |175/19.8
Yeni sinav sisteminin getirdigi degisiklikleri genel olarak nasil Olumlu Olumsuz Kararsiz
degerlendiriyorsunuz 306/34.6 [260/29.4 |318/36.8
Yeni sinav sistemi eski sinav sisteminin olumsuzluklarin Evet Hayir Kararsiz
giderebildi mi 203/23.0 |416/47.1 |265/30.0
Yeni sinav sisteminin motivasyon saglama konusunda eski sinav sisteminden farkl
ciddi bir etki yaratmadigini yukaridaki veriler ortaya koymustur.
I11. Faktore liskin Bulgular:
Konular Gorusler (n/ %)
Yeni sinav sistemi hakkinda yeterli bilginiz var mi Evet Hayir Kismen
245/27.7 |156/17.6 |483/54.6
Bundan 6nceki iki basamakli sinav sistemi hakkinda bilginiz var | Evet Hayir Kismen
m1 232/26.2 |195/22.1 |457/51.7
Yeni sinav sisteminin getirdigi ortadgretim basari puaninin size Evet Hayir Kismen
ne kadar ek puan getirecegini biliyor musunuz 325/36.8 [188/21.3 |371/42.0
Lise alan kolunuzu segmenizde Universite sinav sisteminin etkisi | Evet Hayir Emin degil
oldu mu 391/442 |397/449 [96/10.9

Yukaridaki tabloda yer alan veriler; yeni sinav sisteminin bilgi konusunda eski

sistemden pek farkl olmadigini ortaya koymaktadir.
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IV. Faktore fligkin Bulgular:

Konular Gorusler
Yeni sinav sisteminin ezberciligin ortadan Evet Hay1
kaldiriimasinda etkili olacagina inaniyor musunuz 353/399 |r
531
/
60.1
Yeni sinav sistemi eski sinav sisteminin asagidaki
olumsuzluklarin: giderebilmis midir n %
e Agirhiklh ortadgretim basar: puani 82 9.3
e Soru agirliklar 377 42.6
e Alan kollarindaki dengesizlik 107 121
e Hicbir olumsuzlugu giderememistir 205 23.2
e  Eskisinden daha gok olumsuzluk yaratti 113 128
Sizce Universite giris sinav sisteminin
degismesindeki temel neden asagidakilerden n %
hangisidir 291 32.9
e Ortadgretime olan ilgiyi artirmak 334 37.8
e Eski sinav sisteminin olumsuzluklarin 70 7.9
gidermek 10 11
e Okul tiirleri arasinda denge kurmak 119 21.2
e  Sinav sayisini azaltmak
e Diger

Yeni sinav sisteminin ezberciligi ortadan kaldiracag: ve eski sistemin birgcok
olumsuzlugunu ortadan kaldiracagina iliskin beklentileri biiyuk oranda
karsilayamadigi, yalnizca sorularin agirliklart agisindan olumlu bir etki yaptig:
gorilmektedir.
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V. Faktore fligkin Bulgular:

Konular Gorusler
Yeni sinav sistemi nedeniyle ilgi alaninizda veya gitmek istediginiz | Evet Hayir
yuksekdgretim hakkinda fikriniz degisti mi 286/32.4 |366/41.4
Universite giris sinavina hazirlamada okulunuzun size verdigi egitim-
Ogretimi 5 puan lzerinden degerlendiriniz n %
e Pekiyi 48 5.4
o lyi 260 29.4
° Orta 249 28.2
o Zayif 310 35.1
Yuksekdgretime iliskin 6grenci fikirleri ve tercihleri yeni sinav sisteminde de
genellikle bir degisiklik yaratmadigi, orta dereceli okullarin egitimini 6grencilerin
ortanin altinda seklinde degerlendirdikleri yukaridaki verilerde ortaya gikmustir.
Bagiml: Degiskenlerin Etkisine fliskin Bulgular:
Annenin Egitim Durumunun Faktérler Uzerindeki Etkisine Iligkin
Varyans Analizi Sonuglar
Faktorler Kareler SD | Ortalamanin | F Anlamlilik
Ortalamasi Karesi Degeri | Duzeyi
FAK.1  Grup ici 26.190 4 6.547 1.643 212
Grup Ortalamasi 3943.738 | 881 4.476
Toplam 3969.928 | 885
FAK.2  Grup ici 99.047 4 24.762 5.510 .000
Grup Ortalamasi 3959.093 | 881 4.494
Toplam 4058.140 | 885
FAK.3  Grup igi 115.362 4 28.841 9.172 .000
Grup Ortalamasi 2770.282 | 881 3.144
Toplam 2885.644 | 885
FAK.4  Grup igi 137.909 4 34.477 6.822 .000
Grup Ortalamasi 4452.129 | 881 5.053
Toplam 4590.037| 885
FAK.5  Grup Igi 3.032 4 .758 352 .843
Grup Ortalamasi 1897.582 | 881 2.154
Toplam 1900.614 | 885

Varyans analizi sonucunda; annenin egitim durumunun motivasyon, bilgi ve

beklenti faktorlerini olusturan konulara iliskin gorislerde anlamli fark yarattig: (p<

.05) ancak ilgi, ve saptama faktdrlerinin icerdigi konular Uzerinde etki yapmadigi

(p>.05) belirlenmistir.

Babanin Egitim Durumunun Faktorler Uzerindeki Etkisine liskin
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Varyans Analizi Sonuglari

Faktorler Kareler SD | Ortalamanin | F Anlamlilik
Ortalamasi Karesi Degeri | Diizeyi
FAK.1  Grupici 18.906 5 3.781 842 .520
Grup Ortalamasi 3951.022 | 880 4.490
Toplam 3969.928 | 885
FAK.2  Grupici 140.858 5 28.172 6.329 .000
Grup Ortalamasi 3917.282 | 880 4.451
Toplam 4058.140 | 885
FAK.3  Grupici 144.669 5 28.934 9.289 .000
Grup Ortalamasi 2740.975| 880 3.115
Toplam 2885.644 | 885
FAK.4  Grup igi 22.925 5 4.585 .883 492
Grup Ortalamasi 4567.113| 880 5.190
Toplam 4590.037 | 885
FAK.5  Grup igi 13.493 5 2.669| 1.258 .280
Grup Ortalamast 1887.121| 880 2.144
Toplam 1900.614 | 885
Babanin egitim durumunun motivasyon ve bilgi faktorlerini olusturan konulara
iliskin gorislerde anlaml: fark yarattigi (p< .05) ancak ilgi, beklenti ve saptama
faktorlerinin icerdigi konular Gzerinde etki yapmadigi (p>.05) varyans analizi
sonucunda ortaya konmustur.
Sinava Girdigi Boliimin Faktorler Uzerindeki Etkisine iliskin Varyans Analizi
Sonuclan
Faktorler Kareler SD |Ortalamanin |F Anlamlilik
Ortalamasi Karesi Degeri | Dizeyi
FAK.1  Grup igi 90.708 7 12.958 2.933 .005
Grup Ortalamast 3879.220 | 878 4418
Toplam 3969.928 | 885
FAK.2  Grupici 61.761 7 8.823 1.938 .061
Grup Ortalamast 3996.379 | 878 4.552
Toplam 4058.140 | 885
FAK.3  Grupici 182.639 7 26.091 8.475 .000
Grup Ortalamasi 2703.005| 878 3.079
Toplam 2885.944 | 885
FAK.4  Grupici 80.695 7 11.528 2.245 .029
Grup Ortalamasi 4509.343 | 878 5.136
Toplam 4590.037 | 885
FAK.5  Grupici 28.223 7 4.032 1.891 .068
Grup Ortalamasi 1872.361| 878 2.133
Toplam 1900.614 | 885

Varyans analizi sonuglari; sinava girilen bélimun ilgi, bilgi ve beklenti faktdrlerini

olusturan konulara iligkin gortslerde anlamli fark yarattigim (p< .05) ancak
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motivasyon ve saptama faktdrlerinin icerdigi konular Uzerinde etki yapmadigi
(p>.05) belirlenmistir.

Universiteye Hazirlik Kursuna Gitmenin Faktorler Uzerindeki Etkisine iliskin
Varyans Analizi Sonuglar

Faktorler Kareler SD | Ortalamanin | F Anlamlilik
Ortalamasi Karesi Degeri | Dizeyi

FAK.1  Grup Ici 45,947 2 22.974 5.170 .006
Grup Ortalamasi 3923.980 | 883 4.444
Toplam 3969.928 | 885

FAK.2  Grup Ici 138.055 2 69.028 | 15.548 .000
Grup Ortalamasi 3920.085| 883 4.440
Toplam 4058.140 | 885

FAK.3  Grup Ici 223.432 2 111.716 | 37.054 .000
Grup Ortalamasi 2662.213 | 883 3.015
Toplam 2885.644 | 885

FAK.4  Grup Ici 171.201 2 85.601| 17.105 .000
Grup Ortalamasi 4418.836 | 883 5.004
Toplam 4590.037 | 885

FAK.5  Grup Ici 8.855 2 4.427 2.067 127
Grup Ortalamasi 1891.759 | 883 2.142
Toplam 1900.614 | 885

Varyans analizi sonucunda; Universiteye hazirlik kursuna gitmenin yalnizca saptama

saptama faktorunin igerdigi konular Gzerinde etki yapmadigi (p>.05), diger 4

faktori olusturan konulara iliskin gorislerde anlaml fark yarattigi (p< .05)

gorilmastdr.

Ders Calisma Seklinin Faktorler Uzerindeki Etkisine iliskin Varyans Analizi

Sonuglart

Faktorler Kareler SD | Ortalamanin | F Anlamlilik

Ortalamasi Karesi Degeri | Dizeyi

FAK.1  Grup Ici 94.729 11 8.612 1.942 .031
Grup Ortalamasi 3875.199 | 874 4.434
Toplam 3969.928 | 885

FAK.2  Grup Ici 62.896 11 5.718 1.251 249
Grup Ortalamasi 3995.244 | 874 4571
Toplam 4058.140 | 885

FAK.3  Grup Ici 49.764 | 11 4.524 1.394 170
Grup Ortalamasi 2835.880 | 874 3.245
Toplam 2885.644 | 885

FAK.4  Grup Ici 115.631 11 10.512 2.053 .021
Grup Ortalamasi 4474406 | 874 5.119
Toplam 4590.037 | 885

FAK.5  Grup Ici 18.009 11 1.637 .760 .680
Grup Ortalamasi 1882.605| 874 2.154
Toplam 1900.614 | 885
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Ders ¢calisma seklinin ilgi ve beklenti faktdrlerini olusturan konulara iligkin
goruslerde anlamh fark yarattigi (p< .05) diger 3 faktoriin icerdigi konular tizerinde
etki yapmadig: (p>.05) faktor analizi sonuglarinda gortilmektedir.

Cinsiyetin Faktorler Uzerindeki Etkisine iliskin T-Test Sonugclar:
Cinsiyet N X Std. Sapma| t SD |Anlam. Diz|Ort. Farki

FAK.1 1 523 | 8,1128 2,0633 2,014 | 878 ,044 ,2921
2 357 | 7,8207 2,1830

FAK.2 1 523 | 7,7476 2,1931 (79 | 878 ,436 ,1146
2 357 | 7,6331 2,0656

FAK.3 1 523 | 7,4685 1,8612 3,223 | 878 ,001 ,3984
2 357 | 7,0700 1,7086

FAK.4 1 523 | 6,6769 2,4102 3,347 | 878 ,001 ,5200
2 357 | 6,1569 2,0287

FAK.5 1 523 | 4,7553 1,4534 (1,099 878 272 ,1103
2 357 | 4,8655 1,4741

Varyans analizi sonucunda; deneklerin cinsiyetinin ilgi, bilgi ve beklenti faktorlerini
olusturan konulara iliskin gortslerde anlamli fark yarattigi (p< .05) ancak
motivasyon ve saptama faktorlerinin icerdigi konular Uizerinde etki yapmadigi
(p>.05) belirlenmistir.

Sonug:
Aragtirma sonuglarina gore yeni sinav sistemiyle getirilen okul puant uygulamasinin
ne ders caligmaya ne de 6grencilerin ve velilerin okula olan ilgilerine ciddi bir etki
etmemistir. Ayn1 sekilde; istenilen yiiksekdgretime daha kolay girme, eski sinav
sisteminin olumsuzluklarini giderebilme gibi konularda 6nemli katki
getiremediginden motivasyon agisindan da énemli bir etkisi olamamustir. Ote
yandan; yeni sinav sistemi hakkinda tipki eski sinav sisteminde oldugu gibi yeterli
bilginin saglanamamasi ve yeni sinav sisteminin getirdigi ortadgretim basar
puaninin ne kadar ek puan getireceginin bilinmemesi sonucu lise tirinin ve alan
kolunun secilmesinde yeni sorunlar yaratmistir. Ayrica; yeni sinav sisteminin
ezberciligi ortadan kaldiracagi, okul basarisini tesvik edecegi seklindeki goris ve
beklentiler, 1500 civarindaki (Sabah, 27 Temmuz 2000) lise birincisinin tniversiteye
girememesi nedeniyle olumsuz bir etki yaratmistir.

Bu aragtirmanin sonuglari, Universiteye giriste sinav tlir ve sayisinin degismesinin
sorunlarin biiyuk bir kismr igin ¢6ziim getiremedigine iliskin arastirma bulgularin
(Askar, 1985; Oral, 1983; Tezbasaran, 1987) desteklemektedir. Yine, bu
arastirmadan elde edilen sonuglar, Universiteye giriste ortadgretim basari puant,
agirlikl ortadgretim basar1 puani, okul tlrd ve alan tird gibi cesitli puan
uygulamalarinin Universiteye giris i¢in kullanilmasinin daha olumlu oldugu
yonundeki arastirma sonuclariyla (Berberoglu, 1988; Oral, 1985; Toker, 1980;
Toker, 1986; USYM, 1981) benzerlik gostermektedir.
Universite giris sinavindaki tim degisiklikler ve yeni uygulamalar, Universiteye
giris ile ortadgretimin gelecegi arasinda iliski olup olmadigina iliskin bir arastirmaya
ulagilamamis olmasina ragmen, tlkemizde 6zellikle son bir yilda boyle bir iliskinin
oldugunu gosteren gelismeler yasanmaktadir.
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