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Oz

Birgok metot, muhatap, amag, tiir ve konuda yazilabilen
Ogrenme amagli yazmalar arastirma-sorgulama temelli 6grenme
ortamlarinda gesitli sekillerde kullanilabilir. Ogrenme amagch
yazmalar konu baglangicinda, konu islenirken ve konu sonrasinda da
uygulanabilir. Bu c¢alismada arastirma-sorgulama temelli 6grenme
ortaminda viicudumuzdaki sistemler {initesi icerisinde yer alan ve
sosyobilimsel bir konu olan organ bagisi ve organ nakli konularinda
yazilan bireysel 6grenme amacli yazmalarin (kompozisyon ve brosiir)
yazma konusu ve yazma muhatab1 baglaminda incelenmesi
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amaclanmistir. Orta Karadeniz Bolgesindeki bir devlet ortaokulunda
Ogrenim goren 23 6grenci calisma grubunu olusturmustur. Bu grup ile
aragtirma-sorgulama temelli 6grenim ¢alismalar1 gerceklestirilmistir.
Yapilan  ¢alismada  arastirma-sorgulama  temelli ~ 6grenim
uygulamalarmin yapildig1 bir smiftan kompozisyonlar ve brosiirler
veri olarak toplanmistir. Elde edilen veriler, igerik analizi yapilarak
degerlendirilmigtir. ~ Arastirma bulgularina gore, brosiirlerde
Ogrencilerin ¢izim ve tanimlama yaptiklari;; yazma muhatabi olarak da
insanlara yazdiklari saptanmistir. Ogrencilerin kompozisyonlarinda
sorumluluk, deger, motivasyon ve tutum temalarina iliskin ifadeleri
oldugu ortaya ckmistir. Bununla birlikte kompozisyonlar
okuyucunun kendisine, insanlara, bir ¢ocuga/bebege, okuyucunun
annesine/babasina veya bir yakinina yazmay: tercih ettikleri dikkati
cekmistir. Yazma konusu baglaminda bakildiginda brosiirlerde ve
kompozisyonlarda ogrencilerin zihnindeki fikirleri netlestirdikleri
ifade edilebilir. Yazma muhatabir baglaminda incelendiginde ise,
brostir bilgi vermek amacl oldugu igin genel anlamda insanlarin
tercih edildigi sOylenebilir. Kompozisyonda ise okuyucuya yakin
kisileri tercih etmeleri okuyucunun empati duygularina dokunma
isteginden kaynakli olabilir.

Anahtar Sozciikler: Aragtirma-Sorgulama Temelli Ogrenme, Organ
Bagis, Organ Nakli, Ogrenme Amagh Yazma, Viicudumuzdaki
Sistemler

Giris

Arastirma-sorgulama temelli Ogrenme ortamlarinda
cesitli teknikler ve yontemler kullanilabilir. Bu teknik ve
yontemler gerek arastirma-sorgulama temelli Ogrenimin
basamagimna gerek uygulanan smif seviyesine gerekse konuya
gore sekillenebilir. Bu nedenle alan yazin incelendiginde, ortak
bir tanima rastlanamamaktadir. National Research Council
[NRC] (1997) arastirma-sorgulama temelli Ogrenmeyi,
Ogrencilerin icinde bilimsel fikirler ve bilim insanlarinin
diinyay1r nasil inceledikleri ile ilgili bilgi ve anlayis
gelistirdikleri, aciklamalar yaptiklar1 etkinlikler olarak
tanimlamaktadir. Johnson (2004) ve Vosniadou (2003) ise
arastirma-sorgulama temelli 6grenme ortamini Ogrencilerin
sosyal etkilesimde bulunarak, grup iginde anlaml aktiviteler
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yaparak ogrendikleri bir ortam seklinde ifade etmektedir.
Belirtilen ifadeler goz oniine alindiginda arastirma-sorgulama
temelli 6grenme ortamlar: bilimsel agiklamalar ve tartismalarin
yapildig1, bununla birlikte sosyal etkilesimin oldugu ortamlar
olarak kabul edilebilir. Bu bakis acisiyla arastirma-sorgulama
temelli 6grenme ortaminda 6grencinin kendini 6zgiirce ifade
etmesi gerektigi ortak nokta olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
C)grencilerin konusmak, soru sormak, tartismak ve ortak karara
varmak seklinde kendilerini ifade edebilecegi gibi, bunu
yazarak da yapmalari miimkiindiir. Bu yazmalar alan yazinda
O0grenme amacgh yazma olarak ifade edilmektedir (Hand ve
Prain, 2002). C)grenme amagl yazmanin temellerinin Emig’in
dayandig: (Giinel, Uzoglu ve
Biiyiikkasap, 2009). Ogrenme amagl yazma ile yazma arasinda
bazi farkhliklar bulunmaktadir. Nitekim Ogrenme amach
yazma ile yazma arasindaki farki ifade edebilmek icin Hand ve
Prain (2002)
bakilabilir.
yazmanin yazi iiretim metodu, yazma muhatabi, yazma arac,
yazma tiirii ve yazma konusu olmak tizere bes bileseni oldugu
ifade edilmistir (s. 743). Tablo 1’de bu bilesenler goriilmektedir.

Tablo 1. Ogrenme amagli yazmalarin bilesenleri (Hand ve Prain, 2002)

fikirlerine bilinmektedir

tarafindan yapilan c¢alismanin sonuglarina

Bu c¢alismanin sonucunda oOgrenme amagh

Yazi Yazma Yazma Amaci Yazma Yazma
Uretim Muhatabi Tiirii Konusu
Metodu
Bireysel Yasitlarina Siirecin Hikaye Anahtar
Iki kisi Daha kii¢iik  baslangicinda Gezi kavramlar
Grup yas grubuna (gozden ginliigli  Temalar
halinde Kitaba gecirme, Rapor arasindaki
Dongiilii Aileye hipotez Yonerge  baglantilar
Bilgisayarla Ogretmene  olusturma, Kavram  Gergekleri
Elyazisiyla Ziyaretgilere kesfetme, plan haritasi anlama
Yeniden Tiiketicilere ~ yapmak) Mektup Kavramlari
tanzim Devlete Olay siiresince Brosiir uygulama
etmeyle Kendine (agcikhiga Siir

kavusturmak, Poster

gozden Dergi

gecirmek, Aciklama
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tekrarlamak, Senaryo
durumu Diyagram
degerlendirmek,

ikna etmek,

yorumlamak)

Siirecin

sonunda

(gOstermek, test

etmek, durumu
degerlendirmek,

¢Ozuimi

tasarlamak,

uygulamak)

Emig'e (1977) gore, 6grenme amagli yazmalar goriilebilir
bir grafik tirtintidiir. Bu grafik tiriinii ayn1 zamanda akademik
erisilerini arttirdigt alan yazindaki bazi c¢alismalarda ifade
edilmistir (Aktepe & Yildiz, 2020) Bununla birlikte 6grenme
amacli yazma, Vygotsky, Luria ve Bruner'in igaret ettigi gibi,
ogrenme amachh oldugunda st bilissel fonksiyonlarin
gelisimine de katki saglar. Alan yazinda Ogrenme amagh
yazmalarin st bilissel gelisimi destekledigi yoniindeki
calismalara rastlamak miimkiindiir (Bozkurt, 2017; Mason &
Boscolo, 2000; Ulu, 2011). Ust bilissel ~ fonksiyonlar1
gelistirmenin yani sira Ogrenme amacl yazmalar Vacca ve
Linek’e gore Ogrencilerin 6grendiklerini yansitmalari igin bir
arag olarak diistiniilebilir (aktaran Levin ve Wagner, 2006). Bu
nedenle 6grenme amagl yazmalar kavram yanilgilarinin tespiti
amaciyla da kullanilabilirler (Uzoglu ve Aktiirk, 2019). Bireysel
kullaniommin yani sira 6grenciler 6grenme amacli yazmalari
kiigtik grup calismalar: igerisinde de gerceklestirilebilir. Grup
calismasi seklinde yapildiginda hem yazma hem de konusma
tesvik edilir (Cavagnetto, Hand ve Norton Meier, 2010). Bu da
Ogrencilerin iletisim becerilerini gii¢lendirir (Keys, 2000). Ayni
zamanda Connolly’ye gore 6grenme amacli yazmanin bilginin
sunumunda ve tiretiminde giiglii bir rolii vardir (Levin ve
Wagner, 2006). Bu nedenle Ogrenme amacgh yazmalarm
ogrencilerin 6grenmelerine olumlu etkilerde bulundugu alan
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yazinda ifade edilmistir (Baltaci, 2013; Giinel, Uzoglu ve
Biiytlikkasap, 2009; Nam, Choi ve Hand, 2011; Ozyurt, 2011;
Uly, 2011, Yaman, 2018). C)grenmeye olumlu etkisi olan bir
diger husus ise ogrencilerin yazdiklar1 yas grubu ile ilgilidir.
Ogrenme amagl yazma yapilirken; biiyiik yas grubundansa
kiigiik yas grubuna yazilan 6grenme amagl yazilarn bilimsel
dili kendi ctimlelerine ¢evirmek zorunda kaldiklari i¢in bilissel
olarak zorlayic1 oldugu belirtilmistir (Giinel, Uzoglu ve
Biiyiikkasap, 2009). Ogrenme amaghi yazmaya fen &grenimi
agisindan  bakildiginda alan yazinda bazi c¢alismalara
rastlanmistir. Yazma eylemi fen 6grenimini destekler ve bu
nedenle fen 6greniminin bir parcasidir (Monhardt, 1996). Bu
nedenden dolay1 da 6grenme amagh yazma tiim 6grenciler igin
potansiyel faydalar saglar. Ogrenme amagh yazmanin,
ogrenciler arasi iletisimi arttirmasi (Keys, 2000), hem bireysel
hem de grup calismas: olarak yapilabilmesi (Hand ve Prain,
2002), kavramsal degisime katki saglamasi (Giinel, Hand ve
McDermott, 2009; Mason ve Boscolo, 2000; Ulu, 2011)
arastirma-sorgulama temelli 6grenim ortamlarinda kullanilma
sebeplerinden bazilar1 olarak goriilebilir. Bununla birlikte
ogrenme amagcl yazma, arastirma-sorgulama temelli egitim
ortamlarinda yapilan uygulamalarin 6lgme degerlendirmesinin
yapilabilecegi bir ¢alismadir (Levin ve Wagner, 2006). Worth ve
digerleri'ne (2009) gore 6grenme amagh yazma g¢alismasi ile bir
ogretmen, Ogrencilerin On bilgilerini ve gelisimlerini
degerlendirebilir, ¢ok iyi anlasilmamis ya da yanlis anlasilmis
olan kavramlar1 fark edebilir. Bununla birlikte 6gretmenin
haftalar sonra yapacagi bir dl¢gme-degerlendirme ile durumun
tespit etmesini beklemesindense, aninda bu kavramlar1 uygun
hale getirmesine de firsat verebilir. Ogrenme amagli yazmalarin
aragtirma-sorgulama temelli 6grenimde tercih edilmesinin bir
diger sebebi de Ogrenme amacli yazmanin hem bilginin
sunumunda hem de iiretiminde giglii bir rolii olmasidir
(Glinel, Hand ve McDermott, 2009; Keys, 2000; Mason ve
Boscolo, 2000). Arastirma sorgulama temelli O0grenmenin
temellerinden birisi olan Ogrenmenin dogasina yonelik ise
ogrenme amacli yazmalarin kullanilmasmin 6grencilerin
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epistemolojik inan¢ diizeylerini arttirdig1 ifade edilmistir
(Atasoy & Kiigiik, 2020). Bir baska calismada ise O0grenme
amacli yazma etkinliklerinin 6grencilerin elestirel diisiinme
becerilerini arttirdig: ifade edilmistir (Kayaalp et al., 2020). Bu
bilgiler gz oniine alindiginda akademik erisiyi, tutumu,
elestire] ~diisiinmeyi, oOgrenmenin dogasmi gelistirmesi
agisindan Ogrenme amacgli yazmalarin arastirma sorgulama
temelli Ogrenim ortamlarda kullanilabilecegi sdylenebilir.
Nitekim Levin ve Wagner (2006) arastirma-sorgulama temelli
ogrenimde Ogrenme amagh yazmanin olduk¢a Onemli
oldugunu vurgulamstir.

Calismanin bir diger boyutu ise islenen konu olarak
sosyobilimsel konularin ele alinmis olmasidir. Sosyobilimsel
konular, tiim diinyada yasanan bilimsel ve teknolojik
gelismelerin sosyal hayata etkilerini igeren konulardir.
Sosyobilimsel konular hem bilimsel hem de sosyal konulardaki
var olan ikilem sonucunda ortaya ¢ikar (Zeidler, Walker, Ackett
ve Simmons., 2002). Bu ikilem sebebiyle de sosyobilimsel
konular kesinlegsmis bir bilgi icermediginden dolay: tartismaya
agiktir, karisiktir ve kesin cevaplari bulunmaz (Sadler, 2004). Bu
konular, karar verme, problem ¢6zme gibi becerilerin
gelismesine katki saglamakla birlikte (Sadler ve Zeidler, 2004),
ust diizey diisiinme, tartisma ve sorgulama becerilerini
gelistirmede de etkili oldugu belirtilmektedir (Nuangchalerm,
2010). Bu konularmn hem sosyal hem de bilimsel taraflar
oldugu icin 6grenmeyi ilgi gekici hale getirdigi alan yazinda
ifade edilmistir (Albe, 2008; Zeidler, Sadler, Applebaum ve
Callahan, 2009). Bununla birlikte fen egitiminde 6nemli olan
hususlardan birisi elestirel diistinmedir (Stirmeli, 2008).
Sosyobilimsel konularn empatiye ve elegtirel diisiinmenin
gelismesine olumlu yonde etkisi bulunmaktadir (Cakirlar
Altuntas, Yilmaz ve Turan, 2017). Ciinkii sosyobilimsel konular
ile birlikte, 6grencilerin olaylar1 oldugu gibi kabul etmesi yerine
arastirip sorgulamasi1 gereklidir (Ekinci ve Aybek, 2010).
Sosyobilimsel konular igerisinde GDO; kiiresel 1sinma,
klonlama, organ bagisi gibi konular yer almaktadir. Bu
calismada ele alinacak konu ise miifredatta yer alan konulardan
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olan organ bagis1 ve organ naklidir. Sosyobilimsel konular ile
ilgili caligmalar tilkemizde yetersizdir (Cebesoy ve Doénmez
Sahin, 2013; Geng, 2016; Geng ve Geng, 2017; Soysal, 2012;
Yalmana Giirbiizoglu ve Goziim, 2016). Calismalarin yetersiz
olmasmnin yani sira sosyobilimsel konulara yonelik yapilan
calismalarin daha ¢ok nicel diizeyde oldugu ifade edilmistir
(Topgu, Mugaloglu ve Giiven, 2014). Bununla birlikte 6grenme
amagcli yazma ¢alismalar1 da iilkemizde oldukga azdir (Giinel,
Uzoglu ve Biiyilikkasap, 2009; Giinel, Kabatas Memis ve
Biiylikkasap, 2009). Alan yazindaki bu ifadeler 1siginda bu
calisma sosyobilimsel konulardaki 6grenme amagcli yazmalarin
nitel olarak ele alinmas: sebebiyle alan yazindaki eksiklikleri
giderebilmek adma onemlidir.

Bunun yani sira bilimsel ¢alismalar1 kaydetmek (grafik,
¢izim, yazi, poster vs.) arastirma-sorgulama temelli egitimin
onemli bir pargasi olmasimin yani sira 6grencilerin zihnindeki
fikirleri netlestirmelerini ve 6grenmelerini destekler (Worth ve
digerleri, 2009). Ogrenme amagl yazmada &grenciler kendi
deneyimleriyle anladiklarini ¢ok gesitli yollarla ifade edebilirler
(Caukin, 2010). Ogrencilerin kendilerini ifade ederken
kullandiklar1 yollarin belirlenmesi agisindan da bu ¢alisma
onemlidir.

Arastirmanin Amaci

Bu c¢alismanin amaci, arastirma-sorgulama temelli
ogrenim ortaminda sosyobilimsel bir konu olan organ bagis1 ve
organ nakli konularinda yazilan bireysel 6grenme amagh
yazmalarin (kompozisyon ve brosiir) yazma konusu ve yazma
muhatabi baglaminda incelenmesidir.

Arastirma Problemleri

e Organ bagis1 konusuna yonelik hazirlanan brostirlerdeki
betimleme modlarina yazma konusunun etkisi nasildir?

e Organ bagisi konusuna yonelik hazirlanan brostirlerdeki
betimleme modlarma yazma muhatabmin etkisi
nasildir?
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e Organ bagisi  konusuna  yoOnelik  hazirlanan
kompozisyonlarda yazma konusunun etkisi nasildir?

e Organ Dbagisi  konusuna  yonelik  hazirlanan
kompozisyonlarda yazma muhatabinin etkisi nasildir?

Yontem
Arastirma Deseni

Arastirma-sorgulama  temelli 6grenim  ortaminda,
sosyobilimsel bir konu olan organ bagisi ve organ nakli
konularinda yazilan bireysel 6grenme amacli yazmalarin
(kompozisyon ve brosiir) yazma konusu ve yazma muhatab:
baglaminda incelenmesinin amagclandigt bu c¢alisma nitel
arastirma  yaklasgimlarindan olan durum c¢alismas: ile
yuriitilmiistiir. Ciinkii bu ¢alismadaki asil amag¢ var olan
durumu biitiinciil, betimsel ve gergekgi bir resim olarak
sunmaktir (Yildirim & Simsek, 2008).

Calisma Grubu

Calisma, Ogretmen ile okul idari kadrosunun bu tiir
arastirmalara olan destegi ve okulun fiziki sartlarnin ders
planlarna uygunlugu sebebiyle Orta Karadeniz Bolgesi'ndeki
bir devlet ortaokulunda gerceklestirilmistir. Bu ortaokulda
organ bagis1 ve organ nakli konularmin islendigi 7. sif
seviyesinde Ogrenim goren 23 Ogrenci (bir smif mevcudu)
¢alisma grubunu olusturmustur. Bu grup ile 7 hafta siiresince
arastirma-sorgulama temelli O0grenim uygulamalar1
gerceklestirilmistir. Calisma grubu 7 kiz 16 erkek Ogrenciden
olusmustur.

Veri Toplama Siireci

Calisma grubuna viicudumuzdaki sistemler {initesi
kapsaminda 7 hafta sliresince arastirma-sorgulama temelli
O0grenim uygulamalar1 gergeklestirilmistir. Bu tinitede sirasiyla
sindirim sistemi, bosaltim sistemi, denetleyici ve diizenleyici
sistemler, duyu organlar1 konular1 islenmistir. Unite sonunda
ise sosyobilimsel konulardan olan organ bagisi ve organ nakli
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konular1 yer almaktadir. Ders plan1 yapilirken Learning
Designer (2013) web sayfasinda yer alan basamaklar deney
grubunda miifredatta yer alan kazanimlarin islenisinde ve
derslerin planlanmasinda dikkate alimugstir. Bu basamaklar:
“Okuma-Izleme-Dinleme”, “Grup Calismas1”, “Tartisma”,
“Inceleme-Arastirma Sorgulama”, “Uygulama” ve “Uretme”
seklinde siralanmistir. Bazi  basamaklar  gerektiginde
birlestirilmistir. Asagida organ bagis1 ve organ nakli dersinin
islenis asamalari verilmistir.

Organ Bagist ve Organ Nakli Dersi (2 Ders saati 40 + 40
dakika)

Okuma-Izleme-Dinleme (10 dakika): Ogrenciler bulduklari
haberleri birbirleri ile paylastilar, ardindan Tirk bobrek
vakfinin organ bagisi ile ilgili videolar: izlediler (Reklam
Magazin, 2013; Tiirk Bobrek Vakfi, 2015).

Grup Calismas: (10 Dakika): Ogrenciler gruplara ayrildi.
Hangi organlarin nakillerinin yapilabilecegini, hangilerinin
canli bir insandan hangilerinin kadavradan alinabilecegini grup
icinde tartigtilar. Bu tartismada okuduklari haberlerden de
faydalandilar.

Tartisma (20 Dakika): Ogrenciler tartismalarmi yaparken
ogretmen yonlendirici olarak su sorular1 sordu:

¢ Organ bagismni kimler yapabilir?
e Sizce her organ bagislanabilir mi? Neden?
e Bagislanan organlar kimlere nakledilir?

e Organlarimizi bagislama karar1 verdiginizde ne
yapmalisiniz?

e Ailenizde organ bagisi yapmis ya da organ nakli
yapilmis olan var m1? Hayatina devam edebildi mi?

e Tiirkiye’de organ naklinin durumu nedir?

e Organ bagis1 bekleyen biri olsaydimiz neler hisseder,
neler diistiniirdiintiz?
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e Organ bagisini yapmada karsilasilan zorluklar var
midir? Nelerdir?

e Organ bagisinda yetersizlik durumu ne gibi sonuglar
dogurur?

Inceleme-Arastirma Sorgulama: Bu asama Tartigma asamast
ile i¢ icedir. Ogretmenin sordugu yonlendirici sorulara cevaben
sinifca tartisma ve arastirma ortamu yaratilmis oldu. Ogrenciler
tartismalarda kullanmak ya da {izerinde tartismak tizere bazi
bilgilere ulasmak igin ikincil kaynaklardan faydalandilar.

Uygulama (15 Dakika): Ogrencilerden bireysel olarak organ
bagisinin  toplumsal Onemini anlatan bir kompozisyon
yazmalari istendi.

Uretme (25 dakika): Ogrenciler organ bagis1 ve organ nakli
ile ilgili bilinmesi ve dikkat edilmesi gerekenlere iliskin brosiir
hazirladilar. Ogan nakli ve organ bagis ile ilgili bir slogan
gelistirdiler ve ilk sayfa bu slogan ile basladi. Brosiiriin diger
sayfalarmin tasarimini 6grenci yapmustir.

Arastirma-sorgulama temelli Ogrenim uygulamalar:
bircok farkli etkinlikten olusmaktadir. Bu etkinliklerden
bazilarini konu sonunda 6lgme-degerlendirme amagh yapilan
ogrenme amagl yazmalar olusturmustur. Organ bagis1 ve
organ nakli konusuna yonelik uygulamalar bittikten sonra
ogrencilerden bireysel olarak brosiir olusturmalar1 ve
kompozisyon olusturmalari istenmistir.

Veri Toplama Arac1

Calismanin verileri arastirma-sorgulama temelli 0grenim
uygulamas: stireci igerisinde 6grenciler tarafindan hazirlanan
bireysel 6grenme amagcl yazmalardan (brosiir ve kompozisyon)
elde edilmistir. Veriler elde edilirken 6grencilere bos bir kagit
verilmis, konuya iliskin brosiir ve kompozisyon olusturmalari
beklenmistir. Bu arastirmada g¢alisma grubunun olusturdugu
brostirler ve kompozisyonlarda yazmis olduklar1 ve gizdikleri
degerlendirmeler birer dokiiman olarak incelenmistir.
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Veri Analizi

Calismada ogrencilerin bireysel olusturduklar
sosyobilimsel konulara iliskin 6grenme amacl yazmalar
(brosiir ve komposizyon) veri kaynagi olarak kullanilmugtir.
Sosyobilimsel konulara iligkin bireysel ©6grenme amagch
yazmalar, kuramsal cercevede ifade edilen yazma konusu ve
yazma muhatabi baglaminda incelenmistir. Veri analiz yontemi
olarak dokiiman inceleme yapilmistir (Creswell, 1998).
Dokiiman incelemede arastirilmasi hedeflenen olgular
hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin analiz edilir (Yildirim
ve Simsek, 2008). Inceleme yapilirken calismanin amacima
uygun olarak icerik analizine tabi tutulmustur. Icerik analizinde
kuramsal gerceve olarak Hand ve Prain (2002) 6grenme amaclh
yazmalarin  bilegenlerine dikkat edilmistir. Ogrencilerin
olusturdugu kompozisyon ve brosiirlerin yazma konusu ve
yazma mubhatabi ile baglantisinin nasil oldugu sorgulanmaisgtir.
Icerik analizi yapilirken alan yazindan faydalanildig: gibi
ogrencilerin ifade edis bicimlerine de dikkat edilmistir. Yazma
konusu agisindan; brosiiriin yapilma amaca bilgi vermek,
oldugu icin Atila'nin (2008) betimleme modlar: (grafik, tablo,
sema gibi) terimi dikkate alinarak igerik analizi yapilmustir.
Kompozisyonun yapilma amact ise duygular1 yansitmak
oldugu igin, kompozisyonlardaki ifadeler = duygular
gercevesinde analiz edilmistir. Yazma muhatab1 baglaminda
incelendiginde ise kuramsal bir gerceve olmaksizin elde edilen
verilerden ortaya ¢ikan temalar belirlenmistir. Calismada
analizler yapilirken, 6ncelikle kodlamalar yapilmis ardindan
kodlar tema haline getirilmistir.

Gegerlik, Giivenirlik ve Etik

Calismanin giivenirligi i¢in arastirmaci gesitlemesi yaparak
brostirlerdeki ve kompozisyonlardaki ifadeler arastirmacilar
tarafindan farkli zamanlarda kodlanmis ve yeniden kontrol
edilmis ve kodlamanin ayni oldugu bulunmustur. Bu
kontrollerde Miles ve Huberman'in (1994) onerdigi ulasilan
uyusum ylizdesi .87’dir. Bununla birlikte ortaya ¢ikan kodlar ve
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temalar arastirmacilar disinda iki uzman gorisiiniin de
alinmasi ile uzman incelemesine tabi olmustur. Ve bunun
ardindan belirlenmistir. Calismanin gecerligi icin brosiir ve
kompozisyondaki tiim 6grenci ifadeleri incelenmis ve bir biitiin
olarak kabul edilmistir. Ayrintili betimleme yapabilmek igin
bulgulara Ogrencilerin ifadeleri dogrudan dahil edilmistir.
Ogrencilerin kimligini korumak igin arastirmada brosiirler igin
B1, B2, B3 kodlar;; kompozisyonlar igin K1, K2, K3 kodlar1
kullanilmistir. Arastirmacinin ¢alismadaki rolii; uygulamanin
gerceklestirilmesini saglama, veri toplama, verilerin analiz
edilmesi, bulgularin ortaya konmasi ve yorumlanmas: ile
sinirlidir.

Arastirmanin Etik Izni

Yapilan bu c¢alismada “Yiiksekogretim Kurumlar
Bilimsel Aragtirma ve Yaymn Etigi Yonergesi” kapsaminda
uyulmas: belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin
ikinci boliimii olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir
Eylemler” baslig1 altinda belirtilen eylemlerden higbiri
gerceklestirilmemistir.

Etik kurul izin bilgileri

Etik degerlendirmeyi yapan kurul ad1 = Ondokuz May1s
Universitesi Sosyal ve Begeri Bilimler Etik Kurulu

Etik degerlendirme kararinin tarihi= 15.07.2016
Etik degerlendirme belgesi say1 numarasi=2016/102

Bulgular

Asagida calismadan elde edilen bulgular verilmistir. Bu
bulgular sosyobilimsel konulara iligkin bireysel 6grenme amacl
yazmalardan (brosiir ve kompozisyon) elde edilmistir. Her bir
baslikta 6grenci ifadelerinin oldugu gorseller ve bu ifadelerden
olusan temalar ve frekanslar yer almaktadir.
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Organ Bagisi Konusuna Yonelik Hazirlanan
Brosiirlerdeki Betimleme Modlarina Yazma Konusunun
Etkisine Iliskin Bulgular

Ogrenciler tarafindan bireysel olarak olusturulan
brosiirler, organ bagis1 konusunda yazilmistir. Brosiir
olustururken Ogrenciler tarafindan “Tanimlama” ve “Cizim”
kullanildigr belirlenmistir. Tablo 2’de brosiirlerde 6grenciler
tarafindan konulara gore kullanilan betimleme modlarina
iliskin temalar, temalarin rastlandig1 brostirler, frekans ve
ylizdesi verilmistir. Ogrencilerin brosiirlerinde toplamda 11
adet temaya rastlanmustir.

Tablo 2. Brosiirlerin yazma konusu ile baglantisina iliskin analiz
sonuglari

Temalar Brosiirler f
Kodlar

Tanimlama B1, B3, B4, B5 6
Organ bagis1 tanimi
Organ nakli tanim1

Cizim B1,B2,B4,B5 B6 5
Kalp ¢izimi
Agac cizimi
Kalp atis1 ¢izimi

TOPLAM 11
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Ogrenciler ~ brogiirlerde  betimleme  modlarindan
“Tanimlama” ve “Cizim” yapmuslardir. “Tanimlama” temasina
iliskin bulgular ayrintili incelendiginde organ bagisi ve organ
nakli ile ilgili tanimlamalara rastlanmistir (Sekil 1).

Sekil 1. Brosiirlerin Yaziminda Rastlanan Tanimlamalar

Brosiirlerde  “Cizim” temasma iliskin = bulgular
incelendiginde ise kalp organinin gorselinin kullanildig:
belirlenmistir (Sekil 2).

Sekil 2. Brosiirlerin Yaziminda Rastlanan Cizimler
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Organ Bagis1 Konusuna  Yonelik  Hazirlanan
Brosiirlerdeki Betimleme Modlarina Yazma Muhatabinin
Etkisine Iliskin Bulgular

Brosiirlerde amag¢ okuyucuya bilgi vermek oldugu igin
brosiirlerin tamaminda yazma muhatabi “Insanlar” olarak
ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle ortaya ¢ikan tek tema
“Insanlar”dir ve ortaya cikan tiim “Cizim” ve “Tamimlama”lar
“Insanlar”a hitaben yazilmigtir. Dolayisiyla da brosiirlerde
yazma mubhatabi ile ilgili bulgulara ait tablo olusturulmamustir.

Organ Ba$isi Konusuna Yonelik Kompozisyonlarin Yazma Konusu
ile Baglantisina Iliskin Bulgular

Kompozisyonlar  incelenirken = “Sorumluluk”,  “Deger”,
“Motivasyon” ve “Tutum” temalar1 ortaya ¢ikmustir.

Tablo 3. Kompozisyonlarin yazma konusu ile baglantisina iliskin
analiz sonuglari

Temalar Ogrenci f
Kodlar Kompozisyonlar

Sorumluluk K3, K5, K6, K7, K10, 12
Toplumsal 6nem K12, K13, K14, K15, K20,
Hayat kurtarmak K21, K22

Yardim etmek
Toplumu bilin¢lendirmek
Toplumsa dayanigsma

Deger K3, K10, K11, K13, K15 5
Insanlik gorevi
Huzur
Tyilik
Minnet duygusu
Gurur duymak
Temiz hissetmek
Sakin hissetmek

Motivasyon K1, K3, K9, K11, K20 5
Hayat kurtarma
Sevdiklerine kavusma
Hayata dondiirmek

Tutum K2, K6, K10, K12, K18 5
Insanlar cahil
Insanlar cekingen
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Empati kurmak
Olumsuz tutum
Duyarli olmak

TOPLAM 27

Tablo 3 incelendiginde kompozisyonlarda temalara ait
toplamda 27 adet 6grenci ifadesine rastlandigi goriilmektedir.
Ogrenciler kompozisyon yazarken daha ¢ok “Sorumluluk” ile
ilgili ifadeler kullanmiglardir. Aym1 zamanda “Deger”,
“Motivasyon” ve “Tutum” ile ilgili ifadelere de rastlanmustir.
Bu temalara iliskin ayrintili 6grenci ifadeleri asagida verilmistir.
Ogrencilerin ifadelerinde en ¢ok rastlanan “Sorumluluk”
temasina iliskin 6grenciler su climleleri yazarak fikirlerini ifade
etmiglerdir:

K3: “Organ bagis1 bence gercekten ¢ok omemlidir. (...) Siz
oldiikten sonra organlariniz bagislanmali ki baskalar1 da 6lmesin.”

Ké6: “Organ bagisimin  hayatumizdaki  toplumsal onemi ok
biiyiiktiir.”

K7: “Bir orgammzi bagislarsaniz, bir insanmin  hayatini
kurtarirsimiz ve bu da toplum[sal] olarak ¢ok iyi bir davramstir. (...)
Organ nakli sizi iyi bir toplumda yiiceltir.”

K10: “Tiim iilkelerde organa gerek duyan kigiler var.”

K12: “Bence organ bagist iilkemizde pek dnemsenmiyor. (....)
Ulkemizde organ nakline pek énem verilmiyor. O yiizden bu konuya
daha cok onem vermeliyiz.”

K13: “Ulkemizde organa ihtiyag duyan ve bizlerden yardim
isteyip organ bekleyen bircok insan var. (...) Bu nedenle tiim
toplumumuzu  bilinglendirip organ bagisina destek vermelerini,
onlarin da bagis yapmalarim saglamaliyiz.”

K14: “Organ bagist toplumumuz igin ¢ok Onemli bir
unsurdur.”

K15: “Elinizden geliyorsa bir dernek agin.”

K20: “Organ bagisi toplumsal dayamismay: giiclendirir. (....)
Organ bagist yapilan bir toplumda, oradaki insanlarin birbirine deger
verdigi gozlemi olusur ve o toplum herkesin goziinde bir kat daha
sayginlik kazanir. Bu olay bir toplum agisindan biiyiik bir onurdur.”

K21: “[Organ bagis1] toplum icinde dayamsmay: saglar.”
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K22: “Eger biz organ bagist yaparsak bir insan hayata yeniden
tutunabilir.”

“Deger” temasina iliskin ortaya ¢ikan ifadeler asagida
verilmigtir:

K3: “Bu bizim insanlik gorevimiz”

K10: “Organlarini bagislayan kisi bir organla hayata tutunma
istegini bekleyen kisiden icini bir huzur kapladig1 icin daha sanshdir.”

K11: “Orgammnizi bagislamak iyi bir seydir.”

K15: “[Organ] bagisladigimiz kisi kim olursa olsun size minnet
duyar, tesekkiir eder. Bagisladi§iniz zaman icinizde bir his olur boyle,
kendinizle gurur duyar, kendinizi temiz ve sakin hissedersiniz.”

Uygulamalarda “Motivasyon” temasma iligkin ortaya
¢ikan ifadeler asagida verilmistir:

K1: “Organ bagist hayat kurtarir.”

K3: “Sevdiklerine kavusuyorlar.”

K9: “Olen bir insanin organlart yasiyor ve élecek durumda olan
bir insan[1] yeniden hayata dondiir[iiyor]. Bence mucize gibi bir sey.”

K11: "Orgammizi bagislarsaniz 6lmezsiniz.”

K20: “Yani her organ bagis1 o toplum icin yeni bir kalp
damaridir.”

Son olarak ise “Tutum” temasina iliskin 6grencilerden
elde edilen veriler su sekildedir:

K2: “Insanlar o kadar cahil ki bunun farkina varmiyorlar”

K6: “Insanlar genelde organlarini bagislamaktan cekinir. (...)
Onlarla empati kurmali, kendimizi onlarin yerine koymaluyiz.”

K10: “Organ bagisina insanlar ¢ogu zaman soguk bakar.”

K12: “Insan basina gelmeden anlayamaz.”

K18: “Organ bagisinda ¢ok duyarl olmaliyiz.”

Organ Bagis1 Konusuna Yonelik Kompozisyonlarin
Yazma Mubhatabi ile Baglantisina iliskin Bulgular

Kompozisyonlar yazilirken 6grencilere yazma muhatab:
verilmemistir. Ogrenciler yazdiklari kompozisyonda kendi
iradeleri ile yazma muhatab: olarak ¢esitli muhataplar
se¢mislerdir. Kompozisyonlar yazilirken 6grenciler tarafindan
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tercih edilen yazma muhataplar1 su sekilde ortaya ¢ikmustir:
“Okuyucunun Kendisi”, “Insanlar”, “Bir Cocuk/Bebek”,
“Okuyucunun Anne/Babasi veya Bir Yakint”.
Kompozisyonlarda baz1 6grenciler ise sadece bilgi vermislerdir.
Bu sebeple bu Ogrenciler yazma muhatab1 kategorisi iginde
incelenmemistir.

Tablo 4. Kompozisyonlarin yazma muhatabi ile baglantisina iliskin
analiz sonuglari

Temalar Ogrenci Kompozisyonlar f
Okuyucunun Kendisi K2, K5, K6, K7, K10, K14, K15, 9
K19, K23

insanlar K9, K13, K16, K18, K21, K22 6
Bir Cocuk/Bebek K1, K7, K11, K12, K17 5
Okuyucunun Anne/Babas1 K3, K5, K8 3
veya Bir Yakini

TOPLAM 23

Tablo 4’te de goriildiigii gibi 6grenciler kompozisyonlari
daha ¢ok “Okuyucunun Kendisi"ne yazmislardir. Bunun
disinda genel bir ifadeyle “Insanlar”a, “Bir Cocuk/Bebek”e ve
“Okuyucunun Anne/Babast veya Bir Yakmi”na dikkat
¢ekmislerdir.

Tartisma ve Yorum

Sosyobilimsel konulara iliskin bireysel 6grenme amacgh
yazma iirtinleri incelenirken 6grencilerin bireysel olarak yazmis
olduklar1 brogiir ve kompozisyon dikkate almmigtir.
Hazirlanan brosiirler ve kompozisyonlar o6grenme amagh
yazma olarak yazma konusu ve yazma muhatabi baglaminda
incelenmistir.

Calismanin birinci aragtirma problemi geregi organ bagisi
konusuna yonelik hazirlanan brosiirlerdeki betimleme
modlarma yazma konusunun etkisinin nasil oldugu
incelenmistir. Ogrenciler tarafindan olusturulan brosiirlerin
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konusu olan organ bagis1 ve organ nakli, hem bilimsel hem de
sosyal olmasi nedeniyle sosyobilimsel olarak adlandirilan
konulardandir (Sadler, 2004). Sosyobilimsel konular, bireylerin
hayatlar1 ile fen bilimleri kavramlar1 arasindaki bagmn
olusumunda 6nemli rol oynamaktadir (Geng ve Geng, 2017).
Nitekim yapilan bu ¢alismada 6grenciler bu bagin olusumu igin
yapmis olduklar1 brosiirlerde organ bagismin yapilabildigi
organlari, kimlerin organ bagis1 yapabilecegini ve naklin
basaril1 olabilmesi i¢in gerekli olan durumlar1 “Tanimlama” ve
“Cizim” kullanarak ifade etmislerdir. Brostirlerde 6grencilerin
grafik, sekil ¢izim gibi gorsel 0ge kullanmis olmalarinin
sebeplerinden biri farkli anlatim yontemlerini bir arada
kullanmak istemeleri olabilir. Clinkii gorsellestirme ozellikle
fen bilimleri egitiminde Onemlidir (Ermnst ve Clark, 2009).
Bununla birlikte fen bilimleri egitimindeki egitim-6gretim
ortamlarinda gorsel, sozel, sayisal ve diger tipte sunumlar
kullanilmaktadir (Pauwels, 2006). Bu bilgi goz Oniine
alindiginda c¢alisma grubunda gergeklestirilen arastirma-
sorgulama temelli 6grenim uygulamalar1 siiresince agirhikh
olarak gorsel Ogelerin kullanilmasmnin bu sonuca etki etmis
olabilecegi yorumu yapilabilir. Zaten Celik'e (2012) gore de
ongoriilen hedefe ulasmada kolaylik saglamasi ve kaliciligi
arttirmasi sebebiyle etkili bir egitim-6gretim ortamlar1 gerek
klasik gerekse teknolojik olan ¢esitli materyaller ile
zenginlestirilmelidir. Bunun yani sira 6grencilerin brostirlerde
okuyucuya bilgi vermek amaciyla organ bagisinin ve organ
naklinin ne oldugu ile ilgili tanimlamalara gittigi, dolayisiyla
brostirii renklendirmek adina da ¢izim yaptiklar1 sdylenebilir.

Calismanin ikinci arastirma problemi organ bagis
konusuna yonelik hazirlanan brosiirlerdeki  betimleme
modlarma yazma muhatabinin etkisinin nasil oldugunu
belirlemeye yoneliktir. Elde edilen bulgular incelendiginde
brosiirlerde yazma muhatabi olarak ise “Insanlar”i tercih
ettikleri goriilmiistiir. Yazma muhatab1 olarak genel anlamda
insanlarin segilmesinin sebebi ise konu itibariyle hazirlanmis
olan brosiiriin organ bagisina yonelik bilgi verici olmasindan
dolay1 olabilir.
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Yapilan bu galismada sosyobilimsel konulardan biri olan
organ bagis1 ve organ nakli ile ilgili Ogrenciler brosiir
olusturmanin  disginda  kompozisyon da  yazmuslardir.
Calismanin tiglincli aragtirma problemi organ bagisi konusuna
yonelik hazirlanan kompozisyonlarda yazma konusunun
etkisinin nasil oldugunu belirlemeye yoneliktir. Bulgular
incelendiginde kompozisyon yaziminda ogrenciler
“Sorumluluk”, “Deger”, “Motivasyon” ve “Tutum” temalarina
iliskin ctimleler yazmuslardir ve 6grencilerin organ bagisi ve
organ nakli ile ilgili sorumluluk, deger, motivasyon ve
tutumlarmin ¢ogunlukla olumlu yonde oldugu belirlenmistir.

Calismanin  dordiincii  problemi ise organ bagis
konusuna yonelik hazirlanan kompozisyonlarda yazma
muhatabinin etkisinin nasil oldugunu belirlemeye yoneliktir.
Bulgulara gore 6grenciler, kompozisyonlarda yazma muhatabi
olarak “Okuyucunun Kendisi”, “Insanlar”, “Bir Cocuk/Bebek”,
“Okuyucunun Anne/Babasi veya Bir Yakini”n1 se¢gmeyi tercih
etmiglerdir. Ogrenciler okuyucunun da basina bu durumun
gelebilecegini bu sebeple duyarh olmak gerektigini
belirtmislerdir. Bunun sebebinin okuyucunun empati (bireyin
kendisini duygu ve diisiince olarak karsisindakinin yerine
koymak (Tiirk Dil Kurumu [TDK], t.y.) duygularina dokunmak
istemelerinden kaynakli oldugu soylenebilir.

Sonuglar

Sosyobilimsel konulara iligkin arastirma-sorgulama
temelli 6grenim uygulamalari siiresi sonunda yapilan 6grenme
amaglh  yazmalardan kompozisyonlar ve  brosiirlerde
tanimlamalarin yani sira gesitli gorseller kullanildig1 ortaya
konmustur. Burada 6grencilerin bilgileri gorsellestirme ihtiyaci
duyduklar1 sdylenebilir. Ozellikle bu konularmn, &grencinin
goziiyle gorememesi sebebiyle soyut kalabildigi; 6grenciler
tarafindan anlasilmasinin ¢ok da kolay olmadig1 ve bu konulara
yonelik 6grenim giicliigli yasandig ile ilgili bircok calismaya
rastlanmistir (Nagy, 1953; Ozatl ve Bahar, 2010; Pelitoglu, 2006;
Prokop ve Fanéoviéova, 2006; Ramadas ve Nair, 1996; Reiss ve
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Tunnicliffe, 2001; Teixeira, 2000). Bu bilgilerden hareketle
arastirma sorgulama temelli Ogrenim siirecinin sonunda
verilerin elde edilmesinden dolayi, siirecin verimliligini
degerlendirmek  adma  arastirma  sorgulama  temelli
ogrenimdeki en temel becerilerden olan 6grenmeyi 6grenmenin
gerceklesmis oldugu soylenebilir.

Bununla birlikte yazmalarda sorumluluga, degere,
motivasyona ve tutuma yonelik ifadelerin bulundugu; bu
ifadeler igerisinde 6grencilerin yazma muhattab: incelendiginde
okuyucunun da basma organ bagisi-organ nakli hususundaki
durumlarin gelebilecegini bu sebeple duyarli olmak ve empati
yapmak gerektigini belirtmiglerdi. Nosich yapmis oldugu
calismada empatinin, elestirel diisiinmeyi gelistirdigini
belirtmektedir (aktaran Cakirlar Altuntas, Yilmaz ve Turan,
2017). Elestirel diisiinme becerisi ise fen egitimi i¢in énemlidir
(Siirmeli, 2008). Olaylar1 oldugu gibi kabul etmek yerine
arastirip sorgulamasin gerekli kilan elestirel diistince (Ekinci
ve Aybek, 2010), yapilan arastirma-sorgulama temelli
ogrenimin igsellestirilmis oldugunu destekler niteliktedir.

Bu c¢alismada arastirma-sorgulama temelli Ogrenim
ortamlarinda Ogrencilere aktarilmak istenen bilgilerin sadece
akademik diizeyde kalmamasi, onlarin duygularina da hitap
etmesi agisindan Ogrenme amagli yazma kullaniminin etkisi
gozler oniine serilmistir. Sosyobilimsel konulardan olan organ
bagis1 ve organ nakli konularinin 6grenme amach yazma ile
ogrencilerin empati duygusunu harekete gecirmis oldugu
ortaya konmustur. Bu yazmalar araciligiyla akademik dogru ve
yanlighiklar1 da saptanabilecegi gibi bir insanin olmazsa olmaz
parcalarindan sorumluk, deger, motivasyon ve tutuma da hitap
edebilen bir yontem olmasi agisindan 6nemli oldugu ortaya
cikmustr.

Oneriler

e Ogrencilerin organ bagisi ve organ nakli ile ilgili
sorumluluk, deger, motivasyon ve tutumlarinin c¢ogunlukla
olumlu yonde oldugu belirlendigi g6z oniine alindiginda
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derslerde bu konularin  6gretiminde  kompozisyonlar
kullanilmalidir.

e Ogretmenler, aragtirma sorgulama temelli dgrenimle
anlattiklar1 sosyobilimsel konularda 6grenme amacli yazmalari
mutlaka kullanilmalidirlar.

eOgrenme amagli yazmalar neticesinde empati
duygularmin farkindaligimimn arttigl g0z oniinde
bulundurulursa, 6grencilerinin bir¢ok alanda gelismesini
hedefleyen Ggretmenler, konularin o6gretiminde sadece
yazmaya degil, ayn1 zamanda 6grenme amacl yazmalara da
alan agmalidir.

e Alan yazma katki saglamasi agisindan var olan
bulgulara ek olarak gelecek calismalarda daha biyiik yas
gruplar1 ile yapilacak olan c¢alismalarda yapilandirilmamis
arastirma-sorgulama temelli 6grenim uygulamalar1 igerisinde
yapilan 6grenme amagl yazmalarin elestirel diisiinmeye etkisi
incelenebilir.
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Summary

Problem Statement: A variety of techniques and methods can be used
in inquiry-based learning environments. These techniques and
methods can be shaped according to the subject, the level of inquiry-
based learning and the level of the class. Therefore, there is no
common definition when the literature is examined. In other words,
the definitions vary. National Research Council (1997) defined
inquiry-based learning as activities in which students develop
knowledge and understanding about scientific ideas and how
scientists study the world. Johnson (2004) and Vosniadou (2003)
expressed inquiry-based learning environment as an environment in
which students learn through social interaction and meaningful
activities within the group. Considering the statements, inquiry-based
learning environments can be considered as environments where
scientific explanations and discussions are made with social
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interaction. From this point of view, in the inquiry-based learning
environment, the students should express themselves freely. To do
this; talking, asking questions, discussing and reaching a common
decision can be expressed as the ways. In addition, it is possible for
students to write to express themselves in inquiry-based learning
environments. These writings are referred to as writing-to-learn in the
literature (Hand & Prain, 2002). One dimension of this study, which is
conducted in an inquiry-based learning environment, is to include
writing-to-learn. Therefore, it is necessary to examine the concept of
writing-to-learn. It is known that the basics of writing-to-learn are
based on Emig's ideas (Giinel et al., 2009). There are some differences
between writing-to-learn and just writing. As a matter of fact, to
express the difference between writing-to-learn and writing, the
results of the study conducted by Hand and Prain (2002) can be
examined. As a result of this study, it has been stated that writing-to-
learn has five components: method of text production, audience,
purpose, type and topic. However, writing-to-learn can be written in
many methods, interlocutors, objectives, genres and subjects and it
can be used in various ways in inquiry-based learning. Writing-to-
learn can be made at the beginning, during and after the subject.

Purpose of the Study: In this study, it is aimed to examine the
individual writing-to-learn (composition and brochure) which are
written on organ donation and organ transplantation issues which is a
socio-scientifical subject in human body systems unit in an inquiry-
based learning environment in the context of topic and audience.

Method(s): This study was conducted with a qualitative approach.
Because the main purpose of this study is not to digitize, but to
present a descriptive and realistic picture (Yildinnm & Simgek, 2008).
Document analysis was performed as data collection method
(Creswell, 1998). The study group consisted of 23 students studying at
a public secondary school in the Central Black Sea Region. Inquiry-
based learning activities were carried out with this group. In this
study, writing-to-learn products (brochures and compositions) related
to socio-scientific subjects that students formed individually were
used as data sources. The individual writing-to-learn products related
to sociological subjects were examined in the context of the topic and
audience as it is expressed in the theoretical framework. During the
review, it was subjected to a comprehensive content analysis in
accordance with the purpose of the study. The composition and
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brochures of the students were questioned about how they relate to
the topic and audience. In the content analysis, not only the literature
was used, but also the way students expressed them. In terms of topic,
since the purpose of the brochure is to give information, Atila (2008)
has analyzed the content by considering the description modes
(graphs, tables, schemas, etc.). Since the purpose of the composition
was to reflect emotions, the expressions in the compositions were
analysed within the framework of emotions. When examined in the
context of the audience, the themes coming from the data obtained
without a theoretical framework were determined.

Findings and Discussions: The findings of the topics” effect to the
description modes, “drawing” and “description” is used in the
brochures about the organ donation issue. The findings of the
audiences’ effect to the description modes, “human” is used in the
brochures about the organ donation issue. The findings of the topics’
effect to the description modes, “Responsibility”, “Value”,
“Motivation” and “Attitude” is used in the compositions about the
organ donation issue. The findings of the audiences’ effect to the
description modes, “The Reader Himself/Herself”, “Human”, “A
Child/Baby”, “The Reader's Mother/Father or A Relative” is used in
the compositions about the organ donation issue.

Conclusions and Recommendations: When the findings are
examined, it is seen that in general, students make drawings and
descriptions in brochures and it was determined that they wrote to the
human as audience. The expressions of the students regarding the
theme of responsibility, value, motivation and attitude were
determined in the compositions. However, it was noted that they
preferred to write the compositions to the reader, to human, to a
child/baby, to the reader's mother/father or to a relative of the reader.
In the context of topics, it can be stated that in brochures and
compositions the students clarify the ideas in their minds. In the
context of the audiences’, it can be said that human is preferred in
general terms because the brochure is written for information
purposes. In the composition, in the context of the audiences’ their
preference for people close to the reader may be due to the reader's
desire to touch the feelings of empathy.

Keywords: Inquiry-based Learning, Organ Donation, Organ
Transplantation, Writing-to-Learn, Human Body Systems
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