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The Problem of Gendering of Religiosity and Secularity

Abstract

Throughout history, the social construction of femininity and masculinity has
been different. Women are “emotional, passive, inactive, etc.” while male is
identified with being “logical, active, etc.” is identified with being. Of these two
different identifications, the first side corresponds to the field of religiosity and
the second side corresponds to the field of secularism. Therefore, religious, moral
and cultural factors have been greater in the construction of femininity than in the
construction of masculinity. As such, assumptions have been made that women
are or could be more "religious" because of their “emotional” nature, while
assumptions have been made that men are or could be more “secular” because of
their mentality. In this context, while the discourse of "female religiosity"
dominated the literature, the discourse of “female secularization” remained weak.
So much so that, although modernization and secularization are mostly discussed
in terms of women and their bodies, the discourse of “female religiosity (women
are more religious than men)” is dominant. Secularization research and
discussions mostly describe the religiosity and secularism aspects of society with
findings obtained through various variables without analyzing gender. However,
it is understood from the direct and indirect studies on the relationship between
secularization and gender that the discussion styles of secularization and gender
relationship can be evaluated in two categories. The first can be expressed as
“gender-oriented modernization and secularization” discussions, and the second
can be expressed as “gender-oriented modernization and secularization”
discussions. While how women or men are positioned is not usually discussed in
discussions focused on modernization and secularization, the aim has been to talk
about whether the traditional understanding of gender, shaped by religion, has
weakened and whether views outside the heteronormative sexuality order
compatible with binary gender have increased. It is thought that it will be
important to look at the concepts of modernization, secularization and religion
from a gender perspective. In this context, when we look at the modernization
and secularization debates from a gender perspective, we see that the
manifestations of Turkish modernization on behalf of women and men are mostly
examined. In this study, from the perspective of critical gender research, it is
claimed that the fields of religiosity and secularism are gendered rather than a
natural reality, and an attempt is made to substantiate the claim. According to the
study, the concept of patriarchy plays an important role in the different
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association of religiosity and secularism with men and women. Coding religiosity
as feminine and secularism as masculine stems from the patriarchal view. This
necessitates the reconsideration of modernization and secularization theories in
terms of gender. This gendering of the fields of religiosity and secularity is an
important factor in legitimizing a kind of gender discrimination. Today, the
“secularized language of religion” is generally secularized in favor of men, and
when it comes to women, the “patriarchal and traditional language of religion” is
mostly wanted to be maintained. This requires rethinking whether secularization
theories have a sexist aspect or not. Of course, the similarities and differences
between women’s modernization and secularization or men’s modernization and
secularization can continue to be identified by researching. However, this
necessitates not neglecting to examine whether there are patriarchal sexist aspects
in the determinations on the level of “gender, religiosity and secularity” to date.
Since those who interpret religion in the traditional historical line are generally
men with patriarchal thoughts who monopolize religion, it can be said that while
religion or religiosity is used as a braking mechanism for women, it does not
generally serve a similar function for men, and is sometimes even used as a
“walking stick” in secularization processes. But today, “educated, combative,
religious women with a high zest for life” criticize them, expose the mechanism
that works against them, and put the pieces in place by examining the distortions.
Therefore, the concepts of religiosity and secularism need to continue to be
examined again and again from the perspective of men and women, by getting
rid of the prejudice of considering men as “naturally secular” and women as
“naturally religious”.

Keywords: Sociology of religion, Religiosity, Secularity, Sex, Gender.
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Dindarlik ve Sekiilerligin Cinsiyetlendirilmesi Sorunsal1*

Oz

Tarih boyunca kadinligin ve erkekligin toplumsal olarak insa edilisi farklh
olmustur. Kadin “duygusal, pasif, hareketsiz vs.” olmak ile 6zdeslestirilmisken
erkek “mantiksal, aktif, hareketli vs.” olmak ile 6zdeslestirilmistir. Bu iki farkl
O0zdeslesmeden birinci taraf dindarlik alanina ikinci taraf ise sekiilerlik alanina
denk gelmektedir. Dolayisiyla dini, ahlaki ve kiiltiirel faktorler, erkekligin
insasina nazaran kadinligin insasinda daha fazla olmustur. Hal bdyle olunca
kadinlarin “duygusal” dolayisiyla da daha “dindar” olduguna veya olabilecegine
dair varsayimlar iiretilirken erkegin akilsal dolayisiyla daha “sekiiler” olduguna
veya olabilecegine dair varsayimlar iiretilmistir. Bu baglamda literatiirde “kadin
dindarligr” soylemi hakim olmusken “kadin sekiilerlesmesi” soylemi zayif
kalmustir. O kadar ki modernlesme ve sekiilerlesme daha ¢ok kadin ve bedeni
iizerinden tartisilmasma ragmen “kadin dindarligi (kadinlar erkeklerden daha
dindardir)” sOylemi hakimdir. Sekiilerlesme arastirmalar1 ve tartigmalar:
cogunlukla toplumsal cinsiyete dair analizler yapmaksizin gesitli degiskenler
tizerinden elde edilen bulgularla toplumun dindarlik ve sekiilerlik yoniinii
betimler. Fakat yine de sekiilerlesme ve toplumsal cinsiyet iliskisine dair eldeki
dogrudan ve dolayli incelemelerden Oyle anlasilmaktadir ki sekiilerlesme ve
toplumsal cinsiyet iligskisinin tartisma bigimleri iki kategoride degerlendirilebilir.
Birincisi, “modernlesme ve sekiilerlesme odakli toplumsal cinsiyet” tartismalari,
ikincisi ise “toplumsal cinsiyet odakli modernlesme ve sekiilerlesme” tartismalari
seklinde ifade edilebilir. Modernlesme ve sekiilerlesme odakli tartismalarda
kadinlarin veya erkeklerin nasil konumlan(diril)digr ¢ogunlukla s6z konusu
edilmezken amag, dinle yogrulmus geleneksel toplumsal cinsiyet anlayisinin
zayiflayip zayiflamadigini ve ikili cinsiyetle uyumlu heteronormatif cinsellik

Bu makale, Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii biinyesinde Prof. Dr. M.
Ali KIRMAN damgmanliginda tamamlanan “Tiirk Toplumunda Sekiilerlesme ve
Toplumsal Cinsiyet: Beden Odakli Giindelik Yasam Pratikleri Uzerine Bir Arastirma”
(2021) baglikli doktora tezinin bir boliimiinden, tekrar gdzden gegirmek, giincellemeler
yapmak ve konu baglaminda genisletmeler yapmak suretiyle iiretilmistir. This article
was produced from the doctoral thesis titled “Secularization And Gender In Turkish
Society: A Research On Daily Life Practices Focused On Body” (2021), which was
completed under the supervision of Associate Proffesor M. Ali KIRMAN at Cukurova
University Social Sciences Institute.
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diizeni disindaki goriiniimlerin artip artmadigini s6z konusu etmek olmustur.
Toplumsal cinsiyet odagindan da modernlesme, sekiilerlesme ve din
kavramlarma bakmanin Onemli olacag1 diistiniilmektedir. Bu cercevede,
toplumsal cinsiyet odagindan modernlesme ve sekiilerlesme tartismalarina
bakildiginda daha ¢ok Tiirk modernlesmesinin kadinlar ve erkekler adina
tezahiirleri irdelendigi goriiliir. Bu calismada elestirel toplumsal cinsiyet
arastirmacilign perspektifinden bakilmak suretiyle dindarlik ve sekiilerlik
alanlarmin dogal bir gerceklikten ziyade toplumsal olarak cinsiyetlendirildigi
iddia edilmekte ve iddianin temellendirilmesi yapilmaya calisiimaktadir.
Calismaya gore dindarlik ve sekiilerligin kadin ve erkek cinsiyetiyle farkh
iliskilenmesinde ataerki kavrami onemli bir rol oynamaktadir. Dindarlig:
disil/kadins1 sekiilerligi eril/erkeksi olarak kodlamak, ataerkil bakistan
kaynaklanmaktadir. Bu da modernlesme ve sekiilerlesme teorilerinin toplumsal
cinsiyet a¢isindan yeniden gozden gecirilmesini gerekli kilmaktadir. Dindarlik ve
sekiilerlik alanlarmin bu sekilde cinsiyetlendirilmesi bir tiir cinsiyet
ayrimciliginin - mesrulasmasinda Onemli bir faktdér olmaktadir. Bugiin
“sekiilerlesen din dili” genellikle erkekler lehine sekiilerlesmekte, kadinlar soz
konusu oldugunda “ataerkil ve geleneksel din dili” ¢ogunlukla devam ettirilmek
istenmektedir. Bu da sekiilerlesme teorilerinin cinsiyet¢i yoniiniin olup olmadig1
noktasinda tekrar tekrar diisiiniilmesini gerektirmektedir. Elbette kadin
modernlesmesi ve sekiilerlesmesi ya da erkek modernlesmesi ve sekiilerlesmesi
arasindaki benzerlikler, farkliliklar arastirilarak tespit edilmeye devam edilebilir.
Ancak bu, bugiine kadar ki “cinsiyet, dindarlik ve sekiilerlik” diizlemindeki
tespitlerde ataerkil cinsiyetci yonlerin olup olmadigmi irdelemeyi ihmal
etmemeyi zorunlu kilmaktadir. Geleneksel tarihsel ¢izgide dini yorumlayanlar,
genellikle dini tekelinde tutan ataerkil diistinceye sahip erkekler oldugu i¢in din
veya dindarlik kadin i¢in adeta bir fren mekanizmasi olarak kullanilirken erkek
agisindan genellikle buna benzer bir gorev gormedigi gibi kimi zaman
sekiilerlesme siireclerinde bir “baston” olarak bile kullanildig1 sdylenebilir. Fakat
bugiin artik “egitimli, miicadeleci, yasama sevinci yiiksek dindar kadinlar”
bunlar1 elestirmekte, kendi aleyhine ¢alisan mekanizmay: ifsa etmekte,
carpikliklari irdeleyerek taglar1 yerine oturtmaktadir. Dolayisiyla erkekleri “dogal
sekiiler”, kadinlar1 “dogal dindar” olarak kabul etme 6nyargisindan siyrilmak
suretiyle dindarlik ve sekiilerlik kavramlarinin erkekler ve kadinlar agisindan
tekrar tekrar irdelenmeye devam edilmesi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Din sosyolojisi, Dindarlik, Sekiilerlik, Cinsiyet, Toplumsal
cinsiyet.
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Giris

Elestirel toplumsal cinsiyet arastirmaciigi odagindan bakilmak
suretiyle bu ¢alismada “modernlesme, sekiilerlesme ve din gibi kavramlar
baglaminda kadin ve erkek nasil konumlan(diril)maktadir?” sorusuna
cevap aranmaktadir. Bilindigi tizere Tiirk toplumu da dahil olmak iizere,
modernlesme ve sekiilerlesme siireglerinin okunusu veya bu siireglere
karst muhafazakar atesli itirazlar kadin ve bedeni tizerinden olmusken
literatiirde ise genellikle “kadin dindarlig1” sdylemi hakim olmustur.
“Kadimn sekiilerligi” diye bir sdylem hemen hemen hi¢ gelismemistir.
Hatta ne zaman kadinin rol, kimlik gibi konularda bireysel veya toplumsal
bazi degisimleri glindeme gelse bu sefer de “kadin sekiilerlesmesi” gibi
bir sdylem yerine “kadin dindarliginin sekiilerlesmesi” gibi bir soylem
tercih edilmeye meyledilmektedir. Esasinda literatiirde “erkek
sekiilerlesmesi” diye bir soylem de bulunmamaktadir. Ama bu sdylemin
eksikligi kadinlarla ilgili durumda oldugu gibi (yani kadin sekiilerlesmesi
gibi bir soylemin eksikligi gibi) bir durum degil. Erkek dogal olarak
sekiiler goriildiigiinden veya sekiilerlik erkekligin 6ziinde bir sey olarak
algilandigindan “zaten sekiiler” olana tekrar sekiiler demeye gerek
kalmamaktadir. Oysa kadinin dindarlig1 (kadinlarin daha dindar oldugu)
sOylemi de gercekten dogal ve 6zsel bir durum ise onun igin de tekrar bir
sOylem iiretmeye gerek bulunmamaliydi! Fakat kadin olunca “zaten
dindar” olana tekrar tekrar “kadin dindarhig” gibi bir sdylem
uretilebilmektedir. Gergekte “kadin dindardir, erkek sekiilerdir” gibi
keskin bir ayrim yapilamayacak olsa da dindarlik kadina, sekiilerlik
erkege yakistirlmaktadir. Bu da dindarlik ve sekiilerligin cinsiyetler
odagindan konusuldugunda konunun ataerki tarafindan ne kadar
manipiile edilip edilmedigini isaret etmektedir.

1. Ataerkil Sistem, Cinsiyetlendirme ve Cinsiyet¢ilik

Diinya hayat1 ve icerdigi esyalar ve de tasarimi erkek egemen bir
tasarimdir. Genellikle eril olana hizmet eder. Miizik aletlerinden ofis
mobilyalarina, elektrikli aletlerden pisuarlara, bilgisayar oyunlarindan
insaat malzemelerine, bisikletten araba tasarimlarina, ayakkabidan
elbiselere kadar hemen her seyde bunu bir parca gormek miimkiindiir
(Endler, 2022).

Etrafimiza baktiZimizda hemen her seyin cinsiyetlendirildigini fark
ederiz. Kavramlarin, olgularin, renklerin, mesleklerin, mekanlarin,
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glindelik hayatin i¢inde karsilastiZimiz hemen her seyin. Elbette bir seyin
cinsiyetli olmasi hentiz kendi basma bir problem degildir. Bu cinsiyetlilik
cinsiyet¢i bir hal aldiginda, esitsizlik ve ayrimclik dogurmaya
basladiginda bir problem olmaya baslar. Hiyerarsik hale gelmis bir
cinsiyetlilik problemli hale gelir. Kadin ve erkek arasindaki cinsiyet
iliskilerine bakildiginda ataerki tarafindan bir cinsiyetlendirme ile
baglayan, hiyerarsik bir formda cinsiyetcilige doniisen bir siirecin
gozlerimiz Oniinde cereyan ettigini sdylemek artik malumun ilamindan
baska bir sey degildir.

Tarihte, asil/ar1z, tam/eksik, norm/sapma, etken/edilgen, aktif/pasif,
akil/duygu, fetheden/fethedilen, gli¢/siis gibi ayrimlarin birinci tarafi hep
eril olana atfedilmisken ikinci tarafi disil kabul edilmistir. Sonug¢ta da
erkeksi olan, toplum, kiiltiir ve medeniyet nezdinde hep daha degerli
olmus; kadinsi olan, degerden yoksun kalmistir. Ya da en azindan erkeksi
olan kadar deger gormemistir. Bu, cinsel organlara yiiklenen anlamdan
baslayip hayatin her alaninda ve zaman diliminde kendini gosteren bir
durum olmustur.!

Erkegin tamamlanmasi icin ekstra bir sey gerekli goriilmez. Kadmn
siis ile taki toka ile tamamlanmasi gereken bir varlik olarak goriiliir.
Aslinda bu, iktidar ve gii¢ ugruna bir tamamlanma degildir. Bu, ataerkinin
doyumuna hizmet edecek bicimde tasarlanmig bir tamamlanmadir. Zira
erkeklik erkek icin siise ihtiyag duymamuistir hatta siise ragbet eden erkege
de “siis erkek adami bozar” mantalitesiyle “zillete diismiis” seklinde
yaklagmustir. Erkek, kadins: bir sey yaptifinda yerilmis, ikaz edilmis ve
bu erkegin tekrar eril 6ziine donmesi beklenmistir. Fakat kadin erkeksi bir
sey yaptiginda 6viilmiis hatta buna apagik tesvik edilmistir. “Erkek gibi
kadin” ifadesi hep bir olumlama, “kar1 gibi adam” ifadesi hep bir
olumsuzlama igermistir. Mesela bugiin dahi toplumsal cinsiyet
odagindaki tartismalar, feminist ¢alismalar, kadin arastirmalar1 gibi
alanlarla ilgilenmek bile ataerkil yap: tarafindan degersiz goriiliir. Bu
alanlardaki ciddi birikim gormezden gelinerek veya kalitesi tartisma
konusu yapilarak hafifsenir. Bir de bu alanlarda ¢alismaya ve ¢abalamaya
calisan erkekleri hesaba kattigimizda burada sdylenen seyin vahameti

1 Sozgelimi, toplumsal kiiltiirel hayatta, eril cinsel organ, her seyi kesmekle, delmekle,
cizmekle, zafer ile, ne yaparsa yapsin tertemiz kalmakla imlenir; disil cinsel organ,
kesilmekle, ¢izilmekle, delinmekle, maglubiyet ve kirlenme ihtimaliyle imlenir.
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daha da artar.

Kadmin veya kadins: olanin degeri erkekte veya erkeksi olanda
oldugu gibi varolugsal degildir, olsa olsa eril yapiya ne kadar katki
sundugu, o yapiyr ne kadar ideal diizeyde yansittigi ile ilgili olmustur.
Sozgelimi, “Kemalizm'in ¢agdas kadinlar1”, “Ulkiiciilerin Asenalar1”,
solcu gruplarin devrimci kadinlar1”, “Islamailarin dindar kadmlarr” veya
“dindarlarin muhafazakar kadinlar1”, eril yapinin ve imajimnin temsilcileri,
uzantilar1 olarak konumlan(diril)mislardir (Can, 2023, 234). Ne zaman ki
kadin boyle bir yap1 karsisinda varolussal bir miicadele vermeye
kalkismis olsa baskilanma, tecrit, susturulma gibi siireclere maruz
kalmistur.

Un salmis pek cok diistiniir, kadmnlar1 “yonlendirilmeye muhtag”,
“sadakat Ogrenmeleri gerekenler”, “ahlaki olarak diigsiik” seklinde
anlamis veya tanmimlamistir. En umulmadik alan denilebilecek sanat
alaninda bile, toplumsal hayatin akisinda, kadin genellikle bir tiir
uyumsuzlugu temsil eden, “yanlis” olan ile 6zdeslestirilen, toplumsal
hayatin “6teki” konumundadir (Kahraman, 2017).

2. Dindarlik, Sekiilerlik ve Cinsiyet: Literatiir Ne Diyor?

“Dindarlik ve cinsiyet” iizerine yapilmis pek ¢ok sosyolojik ve
psikolojik arastirmaya rastlanabilmektedir. Dindarlik ve cinsiyet iligkisini
irdeleyen saha ¢alismalar1 dikkate alindiginda genis bir ¢alisma alaninin
olustugu goriilmektedir.

Sosyoloji ve psikoloji gibi alanlarda, 6zellikle de din sosyolojisi ve
din psikolojisi gibi alt birimlerde, “kadin dindarhig1” diye kendine 6zel
yonleriyle insa edilmis bir konu bulunur. Bu, giderek artik bir alg1 ve
kanaat olusturma niteligi de kazanmistir. Zira her “kadin dindarlig1”
denildiginde zimnen “kadinlar daha dindardir” algisi ve kanaati ile
birlesmektedir. Boylece “kadinlar daha dindardir” seklinde yaygin bir
kanaat bulunmaktadir. Fakat bu sabitlenmis bir gercekligi ifade
etmemektedir. Elbette kimi ¢alismalarla kismen de olsa kadinlarin daha
dindar oldugu ortaya konulmustur. Fakat bu sdylem kimi ¢alismalarda
dogrulanmis olsa bile kesin bir sonu¢ veya keskin genelleme
icermemektedir.

Uluslararas: bir arastirmanin raporuna gore diinyada yaklasik
olarak kadinlarin %83,4'ii erkeklerin ise %79,9u kendisini bir inang
grubuyla eglestirmektedir. Bir inan¢ grubuna bagli olmak bakimindan 192
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tilkenin 61’inde, kadinlarin erkeklerden daha yiiksek diizeyde bagl
olduklar: tespit edilmektedir. Fakat geri kalan 131 iilkede kabaca esit
diizeylerde bir baghlik kendini gostermektedir (Pew Research Center,
2016, 6-8). Hristiyan kadinlar ile erkekler arasinda belirgin bir dindarlik
farkinin oldugu, kadinlarin daha dindar olduklar1 ancak Miisliiman
kadinlar ve erkekler agisindan bakildiginda belirgin ve anlamli bir
farkliligin olmadig tespit edilmektedir (Pew Research Center, 2016, 12-
14). Higbir yerde erkeklerin kadinlardan daha dindar oldugu tespit
edilmiyor mu? sorusunun cevabr merak edildiginde arastirmada bununla
ilgili de bir verinin oldugu goériilmektedir. Sadece Israil ve Mozambik'te
erkeklerin kadinlardan daha fazla dini onemsedikleri anlagilmaktadir
(Pew Research Center, 2016, 11).

“Kadinlar erkeklerden daha dindardir” sonucuna da “erkekler
kadinlardan daha dindardir” sonucuna da wulasan c¢alismalar
bulunmaktadir. Fakat “aralarinda anlamli bir farkliik olmadig”
sonucuna ulasan calisma sayist daha fazladir. Bilimsel galismalar bu
konuda bir genelleme yapilmasina izin vermese de “toplumsal kabuller”
ve “giindelik hayattan edinilen izlenimler” kadinlarin daha dindar oldugu
yoniindedir (Yapici, 2016).

Yapici (2016), hem bu konu baglamindaki literatiirii hem de bizzat
bu baglamda yaptig1 kendi ¢alisgmalarimi goz 6niinde bulundurarak bazi
yonlerden kadinlarn bazi yonlerden erkeklerin dindar olabilecegini not
diismekte fakat kadinlarin kismen erkeklerden daha “maneviyatgt” ve
“daha dindar olmaya meyilli” oldugunu belirtmeden de gecmemektedir.
Yapictnin “Tiirk toplumunda kadin dindarhiginin ataerkil toplumsal
cinsiyet kaliplarindan beslenmekte oldugu” seklindeki tespiti bu ¢alisma
acgisindan ayr1 bir 6nem arz etmektedir.

“Kadinlar daha dindardir” sdyleminin batidan yayginlasmaya
basladig1 soylenebilir. Gegmiste gercekten bu sdylemi dogrulayacak
sosyokiiltiirel bir zeminin oldugu da soylenebilir. Ancak Tiirk
toplumunda bu konular dile getirildigi giinden beri konuya temkinli
yaklasildigini da belirtmek gerekmektedir (Celik - Sahin, 2009). Fakat
Bati’da da “kadinlar daha dindardir” sdyleminin gegerliligini yitirmeye
basladigini ortaya koyan ¢alismalar artik bulunmaktadir.

19. ve 20. yy. boyunca kiliselerde kadinlar sayica iistiin goziikseler
bile 0Ozellikle 1960’1 yillarin cinsel devrimiyle birlikte kadinlarin
erkeklerden daha yiiksek oranda kiliselerden ayrildigina dair bulgular
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ortaya ¢ikmustir. Geleneksel toplumsal cinsiyet algi, tutum ve
davranislariyla takintili ahlaki otoritelere kars: kadinlar kendisine bigilen
rolleri ve konumlar1 terk etmeye baslamistir. Kendisiyle 6zdeslestirilen
“dini ve ahlaki bekgilik” roliine itaatsizlik ederek karsi ¢ikmistir. Bu
anlamda Hristiyan kadinin bu degisimini sonucu geleneksel
Hristiyanligin da bittigi diistintilmiistiir (Woodhead, 2017, 502).

Dindarlik kavrami ekseninden cinsiyet veya toplumsal cinsiyete
bakan ¢alismalar genellikle kimin daha dindar oldugunu sdylemekte ve
yine genellikle konu “kadin dindarli§1i” soylemini vurgulamaktadir.
Sekiilerlesme arastirmalar1 ve tartismalar1 ise c¢ogunlukla toplumsal
cinsiyete dair analizler yapmaksizin gesitli degiskenler {izerinden elde
edilen bulgularla toplumun dindarhik ve sekiilerlik yoniinii betimler.
Modernlesme ve sekiilerlesme odakli tartismalarda kadinlarin veya
erkeklerin nasil konumlan(diril)dig1 ¢ogunlukla s6z konusu edilmezken
amag, dinle yogrulmus geleneksel toplumsal cinsiyet anlayisinin
zayiflayip zayiflamadigini ve ikili cinsiyetle uyumlu heteronormatif
cinsellik diizeni disindaki goriiniimlerin artip artmadigim s6z konusu
edilmektedir (Kirman, 2005; Ertit, 2015). Oysa elestirel toplumsal cinsiyet
arastirmacilifi noktasindan dindarlik, sekiilerlik, modernlik gibi
kavramlarin cinsiyet ile olan iligskisine bakan ¢alismalar genellikle ihmal
edilmistir. Dolayisiyla toplumsal cinsiyet kavrami odagindan
modernlesme, sekiilerlesme ve din kavramlarma bakmak oOnem arz
etmektedir.

Az da olsa yapilmis olan c¢alismalar g6z Oniinde
bulunduruldugunda, toplumsal cinsiyet odagindan modernlesme,
sekiilerlesme, dindarlik, muhafazakarlik gibi kavramlarin kadinlar ve
erkekler adma tezahiirleri irdelendigi goriiliir. Tirkiye agisindan
diisiiniildiigtinde Osmanh-Tiirkiye Cumhuriyeti modernlesme hattinda
kadmlarin ve erkeklerin nasil konumlan(diril)digr veya Tiirk
modernlesmesinin erkekler ve kadinlar agisindan ne anlama geldigi
irdelenmistir. Bu gercevedeki bas yapitlardan birine sahip olan Sancar
(2014), Tirk modernlesmesinin cinsiyetci boyutlarinin erkeklere “devlet
kurma” kadinlara “aile kurma” gibi bir tecriibe yasattigini tespit etmistir.

Kirman'in (2005), Tiirk toplumunun toplumsal cinsiyet farklilig
tizerinden viicut bulan ataerkil yapis: iginde elde ettigi su tespitler bu
noktada oOnemli bir yere sahiptir: Kadimnlar dini yasanti noktasinda
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erkeklere gore daha dindar, evlilik ve aile hayati gibi tutumlarda ise
erkekler kadinlara gore daha muhafazakar ve tutucudur. Kirman,
“sekiilerlesme kavrammin kadinlara gore erkeklerle daha iligkili oldugu”
tespitinde de bulunarak toplumsal cinsiyet merkezli modernlesme,
sekiilerlesme, dindarlik tartismalarina daha acik parmak basmstir.

Elestirel toplumsal cinsiyet arastirmalari odagindan sekiilerlesme
kavramini irdeleyen Woodhead (2017), sekiilerlesme teorilerinin “sekiiler
erkek, sekiilerlesen erkek” tizerinden gelistirildigini soyler. Gelistirilen
sekiilerlesme  teorilerinin  sanayilesmeyle  birlikte  erkeklerin
Hristiyanlik’tan uzaklasma sebebini daha iyi agiklarken kadinlarin
oldukga farkli olan modernlesme deneyimlerini goz ardi ettigini ileri
surer.

Woodhead, sekiilerlesme tariflerinin  erkeklerin  dinden
uzaklagsmasmi agiklamaktan fazlasini yapmadiginin altini gizer. Ciinkii
kutsal kubbenin barmnagimi terk eden isci, kadin degil, bir erkektir.
Kadinlar agisindan sanayilesme; parca basi is, diisiik ticretli ev igi istihdam
ve/veya eve hapsedilme ve dis diinyadan soyutlanmak gibi ¢ok farkl
sekillerde yasanmistir. Boylelikle kadinlar, gelenegi modern baglama
tastyan giizel bir ev ortami sunmak sartiyla erkek kesiminin “demir kafes”
tecriibesini hafifleten sehir koyliileri olarak kalmaya devam etmistir
(Woodhead, 2017, 504).

Burada akla gelen sorulardan biri de daha dindar veya daha sekiiler
olmanin biyoloji ile bir alakasinin olup olmadig: sorusudur. Bu konuda
deneysel veri de saglayan bir arastirmaya gore (Das, 2018), fizyolojinin ve
hormonlarin da dindarlik ve sekiilerlik tizerinde etkisinin oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu baglamdaki verilerden biri viicutlarinda
testosteron ve dehidroepiandrosteron (DHEA) gibi daha yiiksek seviyede
seks hormonu olan erkeklerin daha zayif dini baglar1 oldugunu tespit
etmektedir. Kan ve tiikiiriik oOrneklerinde testosteron ve DHEA
diizeylerinin daha yiiksek oldugu erkeklerde, ayni cinsiyet hormonlarmin
daha diisiik seviyelerinde olanlara gore daha zayif dini baglara sahip
oldugu anlagilmaktadir. Bu tiir ¢alismalar toplumsal kiiltiirel anlamda
kadinlarin daha dindar oldugunu sdyleyen calismalara gore ¢ok zayaftir.
Fakat gercekten boyle bir gerceklik varsa bunun da goz oOniinde
bulundurulmas: gerekir.
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3. Din Kadin1 Erkege, Erkek Dini Kadina Emanet Eder!

[ster Batr’da ister Tiirk toplumunda olsun, modernlesme ve
sekiilerlesme noktasindaki en sert elestirilerin erkeklerce kadinlar
tizerinden yapilmasi dinin ve ahlakin kadin emanetinde kalmasi gerektigi
algisinin  disavurumudur. Erkekler edindikleri kiiltiirel sermaye ile
kendilerine “helal” olanin kadmnlara “haram” oldugunu ogrenir.
Toplumda “erkegin elinin kiri, kadinn ytiziiniin karas1” seklinde ifadeler
olusmus olmasi bir tesadiif degildir.

Islam acisindan {istiinliigiin takva ile miimkiin olabilecegi net bir
sekilde bilinmektedir. Fakat bu retorikten giindelik hayatin icine
gelindiginde Miisliiman erkeklik kendi takvasimi Miisliiman kadim
kisitlayarak gerceklestirir. Miisliiman erkeklik modernite etkisi ile iktidar
pesine diiserken kadin1 koruma adimna eve hapsetme ve onun iizerinde
direng gelistirme yoluna gitmistir. Bu savunma mekanizmasindan heniiz
cikilabilmis de goziikmemektedir. Zaman iginde Miisliiman kadin
nispeten giiglendik¢e Miisliiman erkeklik de iktidarimni bir sekilde devam
ettirmeye ¢alismistir. Hal boyle olunca yasanan sekiilerlesmeden duyulan
fikirsel rahatsizlhik dindar kadmin gerektigi kadar Miisliimanca
yasamayisina baglanmistir (Topgu - Merig, 11 Mart 2018). Erkeklerin
degisim doniisimii o kadar tartisilmazken kadinlarinki “goriiniir” ve
dolayisiyla iz siirmeye, akabinde tartismaya daha agik goriilmektedir.
“Islam'in kizlar1!” diye seslenmek hi¢ ihmal edilmezken “Islam’m
ogullar1!” diye seslenmek pas gecilmektedir (Karaca, 30 Temmuz 2021).
Kadinin bedeni, sesi, giyimi, mahremiyeti, kamusal alandaki varligi din
ve dindarlik eksenindeki tartismalarin odak noktasi olurken aymi
basliklarda erkeklerin dindarligimi tartisan hemen hemen yok gibidir.
Ornegin sigara igen bir erkekle ilgili degerlendirme yapilirken dindarhk
faktorii denkleme nadiren dahil edilirken sigara icen kisi basortiilii bir
kadmsa tartisma dogrudan, edep, ahlak gibi kavramlar eksenine
kaymaktadir (Isik, 2023, 52). Hatta Afrika’daki veya Arap cografyasindaki
veyahut Uzakdogu’daki Miisliiman kadinlarin sigara i¢gmesinin bir tiir
“zaniye” olmak ile esdeger kabul edildigine dair tutum ve davranislarin
oldugu ifade edilmektedir (Baycar, 2019, 249).

Modernite riizgarma hazirliksiz yakalanan Islami kiiltiir ve
toplumlar, onlerine ¢ikan sorunlar1 ele alirken kadinlarla ilgili olanlar:
gormezden gelmeyi yeglemislerdir (Aktas, 2022). Kadinin degisimini veya
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gelisimini bir tiir “bozulma” ve “dagilma” gorerek geleneksel ailenin,
dinin, toplumun yegane ayakta tutucusu olarak kalmasini istemislerdir.
Dini ve muhafazakar ¢evrelerde kadinin degisimi s6z konusu oldugunda
bu degisim daha atesli itirazlara muhatap olmustur.

“Kiiltiirel inang sistemleri, duyguyu belirli yapisal ve kiiltiirel
kosullardan ziyade kadinlarin dogal varolus durumuna baglamistir”
(Erickson - Cottingham, 2014, 369). Erkeklerin tekelinde bulunan dini yap1
ve kurumlar kadinlara daima bir “saflik”, “uysallik”, “itaatkarhik”,
“baglilik”, “adanmishik” vb. idealler yakistirmistir. Sadece bu gergeklik
bile “cinsiyet ve dindarlik” denildiginde hemen akla kadin gelmesinin
dogal bir durum mu yoksa toplumsal bir algi m1 oldugu noktasinda
yeniden diisiinmeyi hatirlatmaktadir. En az erkek kadar maddi bir varlik
olan kadina, tarih boyunca annelik kutsamasi ile percinlenmek suretiyle
siirekli bir “melek olmalisin, melek kalmalisin” telkin edilmistir. Ayrica
kadinin erkekten daha dindar oldugu velev ki dogal bir durum olsa bile
bunun “kadin ahlakin bekgisidir” sekline doniismesi gergegi tarafindan
gegcerliliginin yeterince zedelendigini gozden kagirmamak gerekir.

Dini kurumlar kadin1 “aile” ve “annelik” smirlar1 i¢inde tutmak ve
aileyi koruma gorevini genellikle kadinlara vermek istemek suretiyle bir
hitap gergeklestirmektedir. Erkeklik icin gerekli olan daha esitlikgi ve iyi
bir babalik, kocalik igin tavsiyelerde daha az bulunmaktadir. Dini
kurumlarin  hem egitim-6gretim kademelerinde hem de diger
hizmetlerinde karar vericiler ve yoneticiler erkekler iken bu hizmetten
yararlananlar agirlikl olarak kadinlar olmaktadir. Ayrica genel anlamda
Tiirk toplumunda dini egitime katilanlar agirlikli olarak kiz ¢ocuklar: ve
kadinlardan olusmaktadir. Ornegin Kur’an kurslarinda 2018-2019 egitim-
ogretim yili doneminde 226.181 erkek egitim gormiisken 962.667 kadin
yani erkeklerin 4,2 kat1 kadin egitim gdrmiistiir. Imam-Hatip Ortaokuluy,
Imam-Hatip Lisesi, Imam-Hatip A¢ik Ogretimi ve Ilahiyat fakiiltelerinde
kiz 6grenci sayilar1 acik ara farkla onde goziikmektedir (Sancar, 2020).
Fakat lisansiistii egitime gelindiginde bu fark erkekler lehine acilmaya
baslamaktadir.

Boylece ataerkil formlara sahip dini yapilar kadinlar1 erkeklere
emanet ederken erkekler de din ve ahlaki kadinlara emanet eder. Birinci
emanet ediste “ataerki ile din” arasinda is birligi s6z konusu iken (ki
burada Islam dini agisindan niizul yillar1 baz alindiginda, o giiniin
kosullarinda, kadim1 korumak adina ataerki ile is birligine gitmesinde
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kadin adma giiclendirici bir etki oldugu da varsayilabilir) ikinci emanet
ediste “ataerki ile modernite” arasinda bir is birligi s6z konusudur (ki
buradaki is birliginde artik bir “kurnazlik” oldugu varsayilabilir).

“Din kadinm1 erkege, erkek dini kadina emanet eder!” ifadesini
diinyanin gesitli yerlerinde karsilasilabilecek su tiir 6rnekler tizerinden de
somutlagtirabiliriz: kendisi de tiiketime, degisime veya kapitalizme
entegre olmus erkegin kadin s6z konusu oldugunda “fitne edebiyat1”
yapmaya baslamas1 gibi. Genellikle erkeklerin tekelinde oldugu bilinen
ekonomi ve siyaset gibi alanlarda modern ve kapitalist olmay1 bir bakima
gerekli goren erkegin, kadma gelindiginde, aile siurlar1 iginde
resmedilmis geleneksel rolleri yiiceltmeye baslamasi gibi. Aile gibi
toplumsal kurumlarin yozlastif1 veya bozuldugu her dile getirildiginde -
aile sadece kadindan olusuyormuscasina- meselenin bir sekilde kadina
baglanmas: gibi. Mesela plajda geleneksel setr-i avret 6lgiilerine aslinda
hi¢ de uymayan erkegin esini veya kizini mayonun tesettiirlii olanina
zorlamasi gibi. Masajin kadin eline yakisacagini, masaj yaptirilacaksa asil
olarak kadina yaptirilmas:1 gerektigini soyleyen erkegin kadinin kars:
cinse masaj yaptirma ihtimali bir tarafa bizzat masaj yaptirmasina sicak
bakmamas1 gibi. Cocugunu kamusal alanda emzirdi diye kadinin
gogislerinin goriinme ihtimaline kafayi takan erkegin ortalik yerdeki
pisuarlara veya herhangi bir yere isediginde pipisinin goriinme ihtimalini
hesaba katmamas: gibi. Bekaretin tamamen bedene indirgenerek
sorumlulugun sadece kadina yiiklenmesi 6rneginde oldugu gibi ki evlilik
oncesi karsi cinsle birlikte olmaya pek de hevesli erkegin evlenmeye karar
verince “bekareti bozulmamis” olan1 aramaya baslamasi seklinde bir
paradoks yaratmasi. Kadini ataerkinin doyumuna hizmet etmesi igin
tiimiiyle cinsel bir objeye doniistiiren erkegin diger yandan “erkeklerin bir
nefsi varsa kadinlarin dokuz nefsi var” diyerek kadinin cinselligini
bastirmasi. Erkegin her tiirlii evlilik dis1 arayisinin bir hak, bir ¢capkinlik
sayillmasi, “erkektir yapar” diye gecistiriimesi ama kadmin benzer
arayiglarinin yerin dibine batirilmasi. Toplumda erkeklerce kadinlar
denetimde tutmak ve kolayca yonetmek adina kadinlara dile getirilen
“ben sana giiveniyorum ama disaridakilere giivenmiyorum” sdylemi de
bununla birebir iliskilidir.

Boyle bir durum riyakar bir erkeklik kiiltiirii de yaratmaktadir.
Ozellikle kadilar {izerinden yapilan ahlak tanimlamalarinin igeriginde
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bunu gormek kolay olmaktadir. “Basortiilii kizlarin kihik kiyafeti
tizerinden gelistirilen elestirilere odaklanilirken ahlaki yasayis yoniinden
eylem ve soylemde daha tutarsiz olan erkeklik gozden ka¢mis olmaktadir
ya da zaten gozden kagirilmasi istenmektedir (Barbarosoglu, 07 Agustos
2015). Dindar kadinlara yonelik gelistirilmis olunan “basortiistinii
kazandik ama tesettiirii kaybettik” seklindeki soylemin din ile yogrulmus
cinsiyetgilik ve ataerki ile iliskisi apagik ortadadir (Tung, 2022, 118).

Erkegin dini kadina emanet edisinde genellikle zimni bir kosul da
vardir aslinda. Emaneti tistlenen kadinin bu emaneti genellikle ailede
saklamasi gerekir. Bu emanetiyle kamuda genellikle erkeklerin tekelinde
bulunan yerlere tasiyarak korumasi da pek makbul goriilmez. Mesela bu
sOylenenler bir kisim dindar kadinin camiyle kurmak istedigi iliski ve bu
iliskiye ataerkil diinyanin verdigi tepkiler iizerinden okunabilir.
Camilerin askeri bir usule sahip olmasi, erkeklerin tekelinde siiregelmesi,
eril olana hizmet edip kadinlarin ihtiyaglarini karsilamamasi, kadinlara
caminin kuytu yerleri ayrilirken erkeklerin en i¢ agic1 boliimleri kendine
ayirmasl, kadinlar, esit paylasimci cami talepleriyle geldiginde de yeteri
derecede kabul gormemesi ve bu konudaki daha pek ¢ok detay
sunulabilir.?

2 Islam’da mescit ve cami gibi yerlerin kullaniminda kadinlar1 engelleyen herhangi bir
argiiman olmamasma ragmen ve Peygamber doéneminde gorece erkeklerle esit
paylasima sahip olmalarina ragmen bu tiir yerlerin giderek erkeklerin tekeline gegmesi
bunun en bariz 6rneklerindendir. Bugiin bu mekanlarin diizenlenmesinde kadinlarin
aleyhine olmak suretiyle belirgin bir cinsiyet¢i ayrimciligin ortaya c¢iktigi
goriilmektedir. Mimari veya sanatsal agidan Islam diinyasindaki en meshur camilerin
dahi genellikle eril diinya sistemine hitap ettigi bilinmektedir. Bazi camilerde hala
kadinlarin taharet ihtiyacini karsilayacagr veya abdest alacagi yerler bile
bulunmamaktadir. Teravih namazi i¢in veya baska zamanlarda birtakim ibadetler icin
camiye giden kadinlar igin caminin kuytulart ayrilmaktadir. Camilerin en “i¢ agic1”
boliimleri erkeklere ayrilmaktadir. Bu eril diinya karsisina dindar kadinlar daha
esitlik¢i cami talepleriyle geldiginde ise en hafif tabirle kinanmaya baslanmaktadir.
Bunun &rneklerini “Kadinlar Camilerde” platformundaki kadinlarin deneyimlerinde
ve tespitlerinde gormek miimkiindiir. Bu platform 2017'den bu yana kadinlarin
camilerdeki konumunu iyilestirmeye ¢alisan bir kisim dindar kadinin temsil ettigi bir
olusumdur (Tung, 2022, 205). Diger taraftan yakin zamanda KADEM, “Camiler
Hepimizin” baglikl1 bir proje tizerinde calismistir. 2021 yilinda baslatip 2023 itibariyle
de projenin saha sonug galistaymi yapmustir. ilahiyat, sosyoloji, sanat tarihi, mimarlik
gibi farkli disiplinlerden akademisyenler, alaninda uzman isimler ve sivil toplum
temsilcileri katildi. Bu proje calistayda kadinlarin camilerde yasadig: fiziksel sorunlar,
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Esasinda duygusal biri olmak ile mantiksal biri olmak arasinda bir
derece farki olmaz. Tipki giizel olmak ile yakigikli olmak arasinda
olmayacag1 gibi. Hiyerarsik diistiniilmese ya da hiyerarsik bir hale
biiriindiikten sonra dogurdugu sonuglar bu denli kadin aleyhine olmasa
bu bir problem olarak goriilmeyebilirdi. Fakat hal boyle olunca bunlar
konusmak bir gereklilik degil bir zorunluluk gibi durmaktadir.

Modernite kiiltiiriinde duygusal olmak, mantikli olmak karsisinda
statiisii veya degeri daha diisiik bir sey olmustur. Burada duygusallik,
“olgunlasmamighk” ile akilsallik ise “olgunlasmishk” ile; dindarlik
duygusallik ile, sekiilerlik akilsallik ile 06zdeslesmektedir. Boylece
modernlesmeyle birlikte dindarligin da sekiilerlik karsisinda statiisii
diisiik olmustur. Dindarligin “geri”, modernlik ve sekiilerligin “ileri” ile
anilmas: tesadiif degildir.

Modernite ile dindarligin ve ahlak bekgiliginin kadina, sekiilerligin
erkege atfedilmesinin belirginlesmesi soyle agiklanabilir: Anlasilan o ki
geleneksel kokleri devam eden dini bir toplumda modernlik ve sekiilerlik
karsisinda, dindarlik demek “uysallik, giigstizliik, ¢aresizlik” demektir.
Dindarlik karsisinda, modernlik ve sekiilerlik, “gtigliiliik, hareketlilik,
ilericilik, ¢oztimliiliik” demektir. Cergeveyi biraz daha genislettigimizde,

firsat esitligini ihlal eden uygulamalar, kadinlar1 ve ¢ocuklar1 camiden uzaklastiran
zihinsel kodlar basta olmak {izere pek ¢ok sorun ve bunlara iliskin ¢dziim Onerileri
masaya yatirildi. Sonug raporunda kabaca sunlar bulunmaktadir: Kadinlarin camilerde
yasadig1 sorunlar dini degil, sosyolojik temellidir. Bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in de
zihinsel bir doniisiim gerekmektedir. Cami gorevlilerinden baslayarak toplumun
tiimiine yayilan egitim ve farkindalik faaliyetlerine ihtiyag vardir. Camilerin kadinlara
ayrilan boliimlerdeki temizlik ve giivenlik sorunu yaygmn olarak goézlemlenmis,
camilerin bu anlamda daha siki denetlenmesi, kurumlar arasi is birliginin yapilmasi
Onerilmistir. Kadinlarin sosyal ihtiyaglarin1 karsilayabilmesi, ¢ocuklariyla vakit
gecirebilmesi igin, cami iglerinde uygun boliimlerin tahsis edilmesi ©nemlidir.
Camilerin yapim siirecinde kadinlarin hem ekonomik hem de fiilen yer almasi, soz
sahibi olmas1 gerekmektedir. Camiler sadece namaz kilmak igin kullanilan mekanlar
olmaktan ¢ikarilmali; dinlenmek, sohbet etmek, egitim almak gibi ihtiyaclarin da
giderildigi “yasayan mekan” statiisii kazanmalidir. Camilerin gengler ve ¢ocuklar i¢in
yasam alani ve cazibe merkezi olabilmesi igin projeler gelistirilmelidir. Dolayisiyla bu
proje calistay ile KADEM, “bir kisiyi bile camiden uzaklastirmaya hakkimiz yok”
siartyla esitlik¢i ve sosyal cami taleplerinin altini ¢izdi (KADEM, 2023).
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geleneksel toplumda ideal olan “siik(inet”, hastalikli olan “hareketlilik”
ve degisim iken modernlesmeyle birlikte ideal olan hareketlilik, hastalikli
olan siik(inet olmaya baglamistir. Stik(inet dolaysiyla da dindarlik kadin
ile 6zdeslestirildiginde, hareketlilik dolayisiyla da modernlik erkek ile
ozdeslestirildiginde taslar yerine oturur. Modernlesmeyle birlikte
kadinlarin neden hem “erkeksileserek” hem de “erkeklere ragmen” gibi
bir paradoksla modernlesme siirecine miidahil olduklar1 da biitiin
ciplakligiyla ortaya gikar.

4. Erkekler Daha Hak Sahibiyken Kadinlar Daha Esitlikg¢i

Neden en ¢ok dua edenler hep kadinlardir? Bu soru, Andrei
Tarkovsky’e ait 1983 yapimli “Nostalghia” filminin hemen baslarinda bir
mabet sahnesinde gegen bir repliktir. Kadin gercekten daha dindar oldugu
icin mi en ¢ok o dua eder? Fark etmez, ya da beddua? Yoksa buna en ¢ok
o mu ihtiya¢ duyar? Ya da diinyanin daha olumlu yonde degismesini en
cok isteyen o oldugu igin mi?

Kadin, ihtiyact dogrultusunda degisim ve doniisiim yaratmak
istemektedir. Erkege nazaran daha ¢ok dua eder ya da beddua. Erkekler
daha ozgiir iken kadinlar ozgilirliik¢li, 6zgiir olmak ister, 6zgiirliigtin
savunucusudur [Ozgiir isminin siirekli erkeklere verilmis olmasi bir
tesadiif degildir]. Erkekler daha sekiiler yasayabilirken kadmnlar daha
sekiilerlesmeci. Erkekler daha hak sahibi iken kadinlar daha esitlikg¢i. Yani
esitlik savunucusu.

Tirk toplumunda toplumsal cinsiyet ve hayat tarzlar1 odakl
yapilan bir arastirmaya gore kadinlarin bireysel 6zgiirliikler baglaminda
erkeklere gore daha Ozgilirlitk¢ii oldugu tespit edilmektedir. Kirsalda
yasayan kadinlar kirsaldaki erkeklere, orta yas kadinlar orta yas erkeklere,
bekar kadinlar bekar erkeklere kiyasla kadinin rolii, farkli kimliklere agik
olma gibi konularda daha ozgirliik¢idiir. Bu fark diniversite
mezunlarinda ¢ok daha belirgince ortaya ¢ikmakta, {iniversite mezunu
kadinlar en ozgiirliik¢ii kiilme olmaktadir (Konda, 2019, 161). Bir baska
arastirmaya gore de yine toplumsal cinsiyet ve hayat tarzi noktasinda
kadinlar erkeklerden daha esitlikgi bir algiya sahip goziikmektedir. Egitim
diizeyi arttik¢a kadinlarda esitlik¢i yaklasim da artmaktadir. Bu baglamda
geng kadinlarda yaslhlara kiyasla daha esitlik¢i bir algi bulunmaktadir.
Ancak erkekler arasinda yas faktorii ¢ogunlukla bir toplumsal cinsiyet
algis1 farklilagsmasi yaratmamaktadir (O’'Neil - Cakiroglu, 2020, 61).

Daha giincel bir arastirmaya gore -basortiiyii takan kadin olmasina
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karsilik- “kadinlar baglarini1 6rtmeli” fikrine en ¢ok karsi ¢itkan da kadin
olmaktadir (Nisanci, 2023, 62). Kadinlar daha ¢ok laiklik taraftaridir.
Ornegin “Anayasadaki higbir madde Kur’an ile gelismemelidir” ifadesine
kadinlar erkeklere gore daha az katilmakta, “devletin dini bir kimligi
olmasi gerektigi” fikrine kadinlar erkeklere gore daha fazla kargs
cikmakta, “laik bir iilkede dinin rahatlikla yasanabilecegi” fikrini kadinlar
erkeklere gore daha fazla onaylamaktadir (Nisanci, 2023, 72). Kadinlar
erkeklere gore sekiiler ideolojilere ve kimliklere daha yakin durmaktadar.
Erkekler geleneksel kimlik Kkategorilerine daha yakin dururken,
Atatiirkgii, laik, hiimanist, sosyalist, feminist, Lgbt+ haklar1 aktivisti gibi
daha sekiiler ideoloji veya kimlik kategorilerini kadinlar erkeklere gore
daha fazla benimsemektedir (Nisanci, 2023, 89-93). Evlilik oncesi flort,
nikahsiz birliktelik, kadinlarin Cuma namazi kilabilmesi, kadimnlarm
siyasette daha aktif olmas1 gerektigi, kadinlarin is hayatina katilmas;,
karma egitim gibi konular1 kadinlarin erkeklere gore daha fazla
destekledigi ama “evin reisinin erkek olmasi gerektigi” seklindeki daha
geleneksel rolleri erkeklerin daha ¢ok destekledigi tespit edilmektedir
(Nisanci, 2023, 117-119).

Muhafazakar dindar c¢evrelerde son donemlerde genglere
bakildiginda hem yasama sevinci hem yasamda c¢abalama gayreti
agisindan kadin grubunun erkek grubuna fark attigmna dair tespitler
bulunmaktadir. Sayar, muhafazakar kesimde kadmlarin erkeklerin
ontinde oldugunu kadinlarin sahici olmay1 daha iyi basarabildigini ifade
etmektedir (Sayar, 28 Agustos 2015). Kilicarslan, muhafazakar geng
kizlarin erkeklere nazaran yasamda daha enerjik ve caligkan olmayi
basarabildiklerini, dahasi, hayati tanima, farkliliklara sayg1 ve duyarlilik
gelistirme, diinyayr ¢ok daha genis bir pencereden anlama ve
anlamlandirma konusunda kizlarin 6nde oldugunu eklemektedir. Hayata
aktif katilim kizlarin yine erkekleri gectiginin altini ¢izmektedir. “Diinyay1
kurtarmaktan bahseden” erkeklerin aksine kizlarin bizatihi diinyay:
kurtarma sektoriinde faaliyet goOsterdigine dikkat ¢ekmektedir
(Kiligarslan, 19 Temmuz 2015).
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Sonug

Anlasilan bilimsel arastirmalar keskin bir sekilde “kadinlar daha
dindardir” demeyi miimkiin kilmadig1 halde boyle bir kanaatin
olusmasinda ataerkil yapmin etkisinin izlerini siirmek miimkiin
goziikmektedir. Ataerki, dinle yogrulmus ataerki de olsa modern/sekiiler
de olsa ataerki yine ataerkilligini oynamaktadir. Kadinlarin tiiketimi,
bedenleri, kiyafetleri bu kadar konusuluyorken simdiye kadar “kadin
dindarlig1” gibi bir sdyleme karsilik “kadin sekiilerligi” gibi bir soylemin
gelismemis olmasi da sasirtict olmamaktadir. Bugiin “sekiilerlesen din
dili” genellikle erkekler lehine sekiilerlesmekte, kadinlar s6z konusu
oldugunda “ataerkil ve geleneksel din dili” ¢ogunlukla devam ettirilmek
istenmektedir. Bu da sekiilerlesme teorilerinin cinsiyetli/¢i yoniiniin olup
olmadig1 noktasinda tekrar tekrar disiiniilmesini gerektirmektedir.
Elbette kadin modernlesmesi ve sekiilerlesmesi ya da erkek
modernlesmesi ve sekiilerlesmesi arasindaki benzerlikler, farkliliklar
aragtirilarak tespit edilmeye devam edilmelidir. Ancak bu, bugiine kadar
ki “cinsiyet, dindarlik ve sekiilerlik” diizlemindeki tespitlerde ataerkil
cinsiyetci yonlerin olup olmadigini irdelemeyi de gerektirmektedir.

Geleneksel tarihsel cizgide dini yorumlayanlar, dini tekelinde
tutanlar genellikle ataerkil diisiinceye sahip erkekler oldugu icin din veya
dindarlik kadin i¢in adeta bir fren mekanizmasi olarak kullanilirken erkek
agisindan genellikle buna benzer bir gorev gormedigi gibi kimi zaman
sekiilerlesme siireglerinde bir “baston” olarak bile kullanildig:
sOylenebilir. Fakat bugiin artik “egitimli, miicadeleci, yasama sevinci
yliksek dindar kadinlar” bunlar1 elestirmekte, kendi aleyhine calisan
mekanizmay1 ifsa etmekte, carpikliklar1 irdeleyerek taslar1 yerine
oturtmaktadir. Hz. Peygamberin kadinlar erkeklere emanet edisi giiniin
kosullarinda kadin1 koruyucu ve kollayict masumane bir tavir olarak
degerlendirilebilir. Kadin aleyhine isleyen sosyolojik iklimi sert bir
toplumda kadin agisindan bir regete, erkek agisindan bir uyar1 niteligi
tasiyan bir tavir olarak goriilebilir. Fakat dindar kadm, erkeklerin bu
emanet edisi bugliniin sosyolojisinde isine gelir gibi kullanmasina itiraz
etmekte ve bunun bir denetimde tutma aracina dontistiirtilmesinin ve dini
kadinin emanetine vermenin bir dayanag olarak telakki etmenin
bugiiniin teorisinde ve pratiginde yerinin olmadigmni ifade ederek
yeniden yorumlanmas: gerektigini belirtmektedir.

Sonug itibariyle dindarlik ve sekiilerlik alanlarinin bu sekilde
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cinsiyetlendirilmesi bir tiir cinsiyet ayrimcliinin mesrulasmasinda
onemli bir faktor olmaktadir. Kadin adeta “zorunlu iffetli” konumunda
goriliirken erkek her tirli sekiilerligi arzulayabilen olarak
konumlan(diril)maktadir. Oysa Islami diinyada iffetin sadece kadim
kapsamadigr da bilinmektedir ki hi¢ bilinmese “Ziileyha-Yusuf”
orneginden bilinmektedir. Islam dininin temel kaynaklarinda kadin igin
ayr erkek igin ayr1 dindar olma veya ahlakli olma anlayis: ya da “kadm
erkekten daha dindar olmalidir” gibi keskin Ogretiler de
bulunmamaktadir. Dolayisiyla erkeklerin  “dogal  sekiilerler”mis
kadinlarin da “dogal dindarlar”mis veya “zorunlu dindarlar”mus gibi bir
algilamadan soyutlanarak dindarligin veya sekiilerlesmenin veyahut de-
sekiilerlesmenin erkekler ve kadinlar agisindan tekrar tekrar irdelenmesi
gerekmektedir. Zaten kiz ¢ocuklariin da “disa dontik”, “6zgiir”, “gliglii”
sekilde yetistirildik¢ce kadinin dindar, erkegin sekiiler oldugu algismin
yerinde duramayacagl da simdiden kendini belli etmektedir. Elbette
esitsizliklerin takasina, kadini etkin kilalim derken erkegin en azindan
“toksik” olmayan etkinligini kirmaya, “toksik erkekligin” tistiine gidelim
derken pozitif erkekligi zedelemeye gerek bulunmamaktadir. Hatta
“pozitif, zarif ve ayn1 zamanda etkin” bir erkekligi gliclendirmeye devam
da etmek gerekmektedir.
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