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The Dual Classicifation the Phenomenon Visita in Arabic Language

Abstract

In Arabic language, one of the main components that constitute sentences is
nouns. Although the nouns are put into the dual classification such as “mu’rab-
mabni” or “marifah-nakirah”, “zahir-pronoun”, “munsarif-gayr-i munsarif”, the
issues regarding which of those types include some nouns or whether they are
within the scope of both categories have been debatable for certain nouns among
the linguists. Therefore, a third classification which is called vasita came to the
fore. Despite the fact that some linguists don’t accept such a type of nouns,
different viewpoints on the nouns which aren’t included into the dual
classification are still popular among the linguists. In the research, the nouns
which are called with the contexts such as 9;&i~ G g 25 (sentence between two
sentences), ud o 134 (a third position between two positions) and k. (being in
the middle) in grammar works as they are not included in dual classification were
emphasized, and the viewpoints of linguists on them were included. As those
nouns are stated with the term of “vasita” in the aforementioned works, that term
was preferred on the title of study. It is intended to introduce these nouns;to
attract notice to the discussions of linguists on this issue and to provide the right
viewpoint after evaluating them. According to some linguists, nominative nouns
addressee nouns which are “mufrad-ma’rifah” and nakirah and maksud”, nouns
which are attributed to the first-person singular possessive pronoun, the word of
4= that the dawn of a certain day is meant, the word of gj which is adverb and
proper, the proper nouns which come after 3+ with the vowel point itba at its end
and the interrogative and which take the related irab are vasita and neither
mu’rab nor mabni. Some of linguists emphasized that the aforementioned nouns
are associated with the mu’rab or mabni, so neither mu’rab nor mabni nouns can
be out of the question. Moreover, some linguists mentioned the existence of some
nouns which are not associated with the dual classification as “ all of the nouns
are either marifah or nakirah in Arabic language. So it was mentioned that the
nouns such as olan s 5,25 ,6 and .8 which can not take afformative “al” and
tenvin are neither marifah nor nakirah but they are vasita. However, the view
that nouns such as interrogatives z , i, 3+, 4 and & are associated with the
nakirah nouns seems to be more right. The phenomenon vasita was mentioned
in terms that nouns are classified into two categories such as zahir and pronoun
and the pronouns are put into dual classification as discrete and adjoinant.
According to the viewpoint, which is preferred, there are not nouns which are
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vasita but neither zahir nor pronoun in Arabic language in the context of dual
classification as “zahir-pronoun”. However, this phenomenon can be mentioned
in the classification “discrete-adjoinant”. The phenomenon vasita was discussed
about the classification of proper nouns as “alem-i menkul and alem-i murtacal”
and the classification of nouns into “munsarif” and “ghayr-i munsarif”. The
viewpoint which mentions the phenomenon vasita in the aforementioned
classifications seems to be more right. So the view that some nouns are not
associated with two classifications while the nouns are related to the dual
classifications with the different values comes up as not consisting of a
suggestion. As a result, it is a forcing approach to mention that nouns are not
included in dual classification such as either “mu’rab or mabni”, either “marifah
or nakirah” either “pronoun or zahir” but the nouns are vasita. However, it is
possible to mention about the nouns which are not associated with the dual
classification as “Pronouns are either adjoinant or discrete”, “nouns are either
menkul or murtacal”, “mu’rab nouns are either munsarif or gayr’i munsarif” but
they are vasita.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Linguists, Classification Noun,
Proper Noun, Phenomenon Vasita in Arabic Language.

Arap Dilinde ismin ikili Taksiminde Vasita Olgusu

Oz

Arapcada ciimleleri olusturan temel gelerden birisi de isimlerdir. Isimler her ne
kadar “mu’reb-mebni”, “ma‘rife-nekire”, “zahir-zamir”, “munsarif-gayr-1
munsarif” gibi ikili taksimata tabi tutulmussa da bazi isimlerin bu tiirlerden
hangisinin altina dahil edilecegi veya her iki taksimin kapsamina da girip
girmedigi hususlar dilciler tarafindan tartisma konusu olmustur. Bu da “vasita”
denilen ismin {iglincii bir konumunu giindeme getirmistir. Bazi dilciler boyle bir
isim tiirtinii kabul etmese de ikili taksime dahil edilemeyen isimler konusundaki
farkli goriisler dilciler arasinda giindemdeki yerini korumaktadir. Calismada,
ikili taksime dahil edilemedikleri i¢in gramer eserlerinde & i Laz i) (iki
hiikiim arasinda yer alan hiikiim), o3 v 440 (iki konum arasinda tigilincii bir
konuma) ve . (orta yerde duran) gibi kavramlarla dile getirilen isimler
tizerinde durulmus ve dilcilerin bunlar hakkindaki goriislerine yer verilmistir.
56z konusu eserlerde bu isimler daha ¢ok “vasita” kavramiyla ifade edildikleri
i¢in ¢alismanin baghiginda bu kavram tercih edilmistir. Calismanin amact bu
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isimleri tanitmanin yaninda dilcilerin bu konudaki tartismalarina dikkat ¢cekmek
ve bunlar1 degerlendirip isabetli olan goriisii ortaya koymaya ¢alismaktir.

Baz1 dilcilere gore yalin haldeki isimler, miifred-ma‘rife ve nekra-i makstide olan
miinada isimler, miitekellim ya’sina izafe edilen isimler, belirli bir giiniin
seherinin kastedildigi =< kelimesi, zarf ve alem olan _/,Jf? kelimesi, sonunda itba
harekesi bulunan ve soru edat1 olan :» ‘den sonra gelip mahki irdb alan alem
isimler vasita konumunda olup ne mu‘rab ne de mebnidir. Bazilar1 ise soz
konusu isimlerin mu‘rab veya mebni isimlerin kapsamina girdigini, dolayisiyla
ne mu‘rab ne de mebni olan isimlerin s6z konusu olamayacagini
vurgulamiglardir. Yine bazi dilciler, Arap dilindeki tiim isimler “ya ma‘rife veya
nekiredir” seklindeki ikili taksime dahil olmayan bazi isimlerin varligindan s6z
etmislerdir. Bu baglamda “el” takis1 ve tenvin alamayan istifham edatlar1 olan ,u
& o o4 ve &S gibi isimlerin ne ma’rife ne de nekire olup vasita konumunda
oldugu dile getirilmistir. Ancak soru edatlaris , &, 3, 4 ve & gibi isimlerin
nekire isimlerin kapsamina girdigine dair goriisiin daha isabetli goriinmektedir.
Isimlerin zahir ve zamir olmak iizere iki kisma ayrilmasi, zamirlerin muttasil ve
munfasil seklinde ikili taksime tabi tutulmas: bakimindan da vasita olgusundan
s0z edilmistir. Tercih edilen goriise gore isimlerin “zahir-zamir” seklindeki ikili
taksimi baglaminda, Arap dilinde vasita konumunda olup ne zahir ne de zamir
olan isimler bulunmamaktadir. Ancak “muttasil-munfasil” taksiminde bu
olgudan s6z edilebilmektedir. Ozel isimlerin alem-i menkiil ve alem-i miirtecel
olmak {izere iki kisma ayirilmasi ve isimlerin munsarif ve gayr-1 munsarif
bigiminde iki kisma ayrilmas: hususlarinda da vasita olgusu tartisilmistir. S6z
konusu iki taksimde de vasita olgusundan soz eden goriisiin daha isabetli
goriinmektedir. Bu baglamda isimler farkli itibarlarla ikili taksimlere konu
edilirken bazi isimlerin her iki taksimin altina da girmedigine dair goriisiin bir
iddiadan ibaret olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Netice itibariyle isimler, “ya mu‘reb veya mebnidir”, “ya ma'rife veya nekiredir”,
“ya zamir veya zahirdir” seklindeki ikili taksime dahil olmayip vasita
konumunda olan isimlerden s6z etmek zorlama bir yaklasimdir. Ancak
“zamirler ya muttasil veya munfasildir”, “alemler ya menkiil veya miirteceldir”,
“mu’reb isimler ya munsarif veya gayr-1 munsariftir” bigimindeki ikili taksimin
kapsamina girmeyip vasita konumunda olan isimlerden s6z etmek ihtimal
dahilindedir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Dilciler, Ismin Taksimi, Ozel Isim,
Arap Dilinde Vasita Olgusu.

Amasya Ilahiyat Dergisi, 16 (Haziran 2021): 421-450



M. TAS / The Dual Classicifation the Phenomenon Visita in Arabic Language | 425

Giris

Vasita kelimesi Lz; veya kij masdarinin ism-i fail kalibi olup
sozliikte, “ortada olan”, “iki seyin ortasinda bulunan”, “bir seyin iki ucu
arasinda bulunan”, “iki sey arasinda baglanti kuran” ve “aract” gibi
anlamlara gelmektedir.! Calismamizda bahsi gegen vasita ile isim “ya
mu’reb ya mebnidir, ya ma’rife ya nekiredir” gibi ikili taksime girmeyip
tigiincii bir konuma sahip olan isimler kastedilmektedir.

Bazi dilciler, farkh itibarlarla ikili taksimleri konu edinirken bazi
isimlerin her iki taksimin altina girmedigini iddia etmislerdir.? Bir kistm
dilciler ise bu olguyu kabul etmemistir. Onlara gore isimlerin ikili
taksimlerinin haricinde herhangi bir kategoriye sahip olmalar1 soz
konusu degildir.3

Ibnu’s-Seceri (6l. 542/1148) bahse konu isimler icin “menzile
beyne’l-menzileteyn” tabirini kullanmistir. Nitekim o, miifred ma’rife
miinadanin ne mu‘reb ne de mebni olduguna, dolayisiyla bu ismin “iki
konum arasinda tiglincii bir konuma” sahip olduguna isaret ederken 4
e o 4y ifadesini kullanmustir. Buna karsilik Ibn Cinni (61. 392/1002)
ismin ikili taksimine dahil olmayanlar igin W&i‘ e S {iﬂd (iki hiikiim

1 Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-‘ayn, thk. Abdiilhamid Hindavi (Beyrut: Daru'l-Kutubi'l-
'Hmiyye, 1424/2003), 4/369-370; Ebu’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem ibn
Manzr, Lisdnu’l-‘Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414), "vasat", 7/426.

2 Bk. Ebii’s-Saadat Ziyaiiddin Hibetullah b. Ali b. Muhammed b. Hazma Ibnii’s-Seceri,
el-Emali, thk. Mahm(id Muhammed et-Tanahi (Kahire: Mektebetii’l-Handj, ts.), 2/368;
Ibn Cinni Ebu’l-Feth Osman b. Cinn{ el-Mevsili, el-Hasdis (Kahire: el-Heyetii'l-Miriyye
el-Amme 1i'I-Kitab, ts.), 2/358; Muhammed b. Ydasuf b. ‘Ali b. Yasuf b. Hayyan el-
Endeliisi, frt@dﬁi’d—damb min lisdni’l- ‘Arab, thk. Receb Osman Muhammed (Kahire:
Mektebetu’l-Hanci, 1998), 2/870; Celaluddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr es-Siiyfti, el-
Esbih ve’n-nezdir fi'n-nahv, thk. Abdulal Salim Miikerrem (Beyrut: Miiessesetu’r-Risale,
1406), 2/368.

3 Bu goriis dilcilerin gogunlugunun goriisiidiir. Ornek icin bk. Ebu’l-Beka Muhibbuddin
‘Abdullah b. el-Huseyn el-"Ukberi, el-Lubab fi ‘Tleli’l-i'rdbi ve’l-bind’, thk. ‘Abdulillah en-
Nebhéan (Dimagk: Dru’l-Fikr, 1995), 1/67; Ebt Muhammed Cemaluddin ‘Abdullah b.
Ydasuf b. Hisam el-Ensari, Evdahu’l-mesdlik il Elfiyyeti Ibn Malik, thk. Yusuf es-Seyh
Muhammed el-Bukal (Beyrut: Daru’l-Fikri li't-Tiba‘ati ve'n-Nesr, ts.), 1/54; Eba
Muhammed Bedruddin Hasan b. Kasim b. ‘Ali el-Muradi, Tavdihu'l-mesdlik ve’l-
makdsid bi serhi Elfiyyeti [bni Malik, thk. ‘Abdurrahman “Ali Siileyman (Kahire: Daru’l-
Fikri'l-’ Arabi, 2008), 1/297.

4 1bm"1’§-$eceri, el-Emali, 2/368.
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arasinda yer alan hiikiim) kavramini kullanmistir.> StiyGti (61. 911/1505)
ise “aa.ly)” (orta yerde duran) ifadesini dile getirmistir. Nitekim o, el-
Esbah ve’'n-Nazair adli eserinde “ik..lJ/” seklinde bir baslik atmis ve sozii
edilen taksime dahil olmayan isimleri bu baglik altinda ele almistir.®
Gramer eserlerinde daha ¢ok vasita kavrami kullanildigr igin
¢alismamizda bu ifadeyi kullanmay tercih ettik.

1. Mu‘rab ve Mebni Taksiminde Vasita Olgusu

Gramercilerin cumhf(iruna gore i‘rab Ozelligine sahip olup
olmamasi bakimindan isimleri, mu’‘reb ve mebni olmak {izere iki kisma
ayrilmaktadir. Mu'reb, i'rab 6zelligine sahip olup climledeki konumuna
gore sonu degisebilen isimlerin ortak adiyken, mebni, i'rab 6zelligine
sahip olmayan ve durum ne olursa olsun sonu asla degismeyen isimlere
denilmektedir. Dolayisiyla cumhtira gore isim ya mu‘reb veya mebni
olup tiglincli bir durum s6z konusu degildir” Ancak bir kisim dilcilere
gore bazi isimler ne mu‘reb ne de mebnidir.® Tartisma konusu olan isimler
asagidaki baghklarda yer verilmistir.

1.1. isimlerin Ciimle icinde Kullanilmadan Onceki Durumlar

A~1y, 0, 33 gibi ctimle iginde kullanilmadan sadece say1 sayma
amaciyla kullanilan say1 isimleri, stirelerin bagindaki -, &, {, «» gibi
ifadeler, hece harflerinin adlar1 olan ., <\, <& ve < gibi isimler ve climlede
kullanilmadan once &, 5., S ve Wi gibi kelimelerin mu‘reb olup
olmamasi hakkinda dilciler ihtilaf etmislerdir.

Bazi dilciler,® s6z konusu kelimeler ciimle iginde kullanilinca i‘rab
aldiklarindan bunlar1 mu‘reb kategorisinde saymigslardir. Dolayisiyla bu

5 ibn Cinni, el-Hasdis, 2/358.

6 SliyGti, el-Esbdh ve'n-neziir fi'n-nahv, 2/368.

7 ‘Ukberi, el-Lubdb fi ‘Tleli’l-i'rébi ve’l-bind’, 1/67; Ibn Hisam, Evdahu'l-mesilik, 1/54;
Muradi, Tavdihu’'l-mesdlik ve’l-makdsid, 1/297.

8 Tbnﬁ’g—Seceri, el-Emali, 2/368; Ibn Cinni, el-Hasdis 2/358; Ebii Hayyan el-Endeliisi,
frti§dfﬁ'd—darab min lisdni’l- ‘Arab, 2/870; StiyGtl, el-Esbih ve'n-neziir fi'n-nahv, 2/368.

° Bu goriisii savunanlar arsinda ismi One ¢ikan Zemahseri’dir. Kaynaklarda onun
disinda herhangi bir dilcinin adi zikredilmemis ve sadece cms~dl 2~ ifadesiyle

yetinilmistir. Bk. Ebi “Abdillah Cemaluddin Muhammed b. ‘Abdillah b. Malik et-Tai
ibn Malik, Serhu  Teshili’l-Fevdid, thk. Muhammed Bedevi el-Mahttin (Kabhire:
Mektebetu Hecer, 1990), 1/38-39; Muhammed b. Y{isuf b. Ali b. Y@isuf b. Hayyan Ebt
Hayyan el-Endeliisi, et-Tezyil ve't-tekmil fi serhi Kitdbi’t-Teshil, thk. Hasan Hindavi
(Dimagk: Daru’l-Kalem, ts.), 1/135.
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isimler, lafzen olmasa da hitkmen mu‘rabdirlar. Zira bunlarin mebni
olmasmu gerektirecek herhangi bir sebep bulunmamaktadir. Nitekim
Zemahgeri (0l. 538/1144), i kelimesini tefsir ederken bunlarmn mu‘reb
olduklarma dair goyle bir agiklama yapmaktadir: “Sayet ‘Bunlar
(stirelerin bagindaki hece harflerinden olusan ifadeler) ne tiir isimlerdir,
mebni mi mu'rab m1?” dersen, soyle derim: Bunlar mu’rab isimlerdir,
sonlarinin sakin olmasi ise 3%, 35vb. isimlerin sonlarinin sakin/harekesiz
olmasi gibidir. Zira bunlar i'rab1 gerektiren herhangi bir amilin etkisinde
olmadiklari i¢in sonlar1 sakindir. Bu isimlerin son harflerinin sakin olmasi
mebni olduklarii gostermez, aksine bu bir tiir vakiftir. Bunun delili
sudur: Eger bunlar mebni olsalardi o zaman a5, ‘j\ ve sYi» kelimelerinde
oldugu gibi, belli bir hareke iizere mebni olurlardy; ¢(ntn), & (kaf), - (sad)
orneklerinde oldugu gibi iki sakin harf bir arada olacak sekilde telaffuz
edilmezdi.”!® Ancak bu kelimeler ciimle i¢inde kullanilip baglarinda bir
amil gelirse, o zaman bunlarin son harfleri de i'raba tabi olur. Bu
durumda sozgelimi, i 4 by Wl ey i ods geklinde kullanim soz
konusu olur. Ayni sekilde sadece kendisi ifade edilmek istenen ve ciimle
icinde kullanilmayan her mu‘rab isim, harekesine etki edecek bir amilin
miidahil olmasindan 6nce, son harfi harekesiz kilip tizerinde durularak
telaffuz edilir. Nitekim sadece saymak amaciyla }'s, B, e oF ve LL:»;
gibi kelimeler i'rab 6zelliginden arindirilmakta ve son harfleri harekesiz
telaffuz edilmektedir. Ayni kelimeler ciimle i¢inde kullanildiklarinda ise
i‘rab kurallarina gore son harfleri hareke almaktadir.!

Ibnu’l-Hacib (6l. 646/1249), Tbn Malik (5l. 672/1274), Murad (6l.
749/13499, Satibi (1. 790/1388) ve Usmini (61. 918/1513) gibi bircok dilciye
gore ise ciimlede kullanilmadan once tiim isimler mebnidir.’? Ancak
mebni olmalarmin nedeni hususunda farkli goriisler ileri siirtilmiistiir.

10 Ebu’l-Kasim Mahmiid b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakdik
Zaviamidi’t-tenzil ve ‘uyiini’l-ekdvil fi vucithi’t-te’vil (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-" Arabi, 1407),
1/21.

11 Zemahserd, el-Kessdf, 1/20.

12 Muradi, Tavdihu’l-mesdlik ve’l-makisid bi serhi Elfiyyeti ibni Malik, 1/301; Eb{i Ishak
Ibrahim b. Mtisa b. Muhammed es-Satibi, el-Makdsidu's-sdfiye fi serhi’l-Huldsati’l-Kafiye,
thk. Muhammed Ibrahim el-Benna (Mekke: Ma‘hedu’l-Buhisi’l-Ilmiyye ve Thyau't-
Turasi’l-islami, 2007), 1/87; Ebu’l-Hasan Nuruddin ‘Ali b. Muhammed b. ‘Isa el-
Usmini, Serhu’l- Usmiini ‘ald Elfiyyeti Tbn Malik (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
1998), 1/44 .
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Ibnu’l-Hacib’e gore terkib iginde kullamilmamalari mebni olmalarmna
sebep olmustur. Zira i‘rabin amaci terkib sonucu meydana gelen manalar:
(faillik, mefGlluk, miibtedalik, haberlik) agiklamaktir. Dolayisiyla terkib
icinde kullanilmayan isimler i‘rdba ihtiyagc duymamakta ve mebni
sayillmaktadir.’? Ibn Malik’e (6l. 672/1274) gore ise s6z konusu isimler
mithmellik (amillik ve ma'mllitk yoniinden herhangi bir islevi
olmamalar1) yoniiyle harfe benzemeleri nedeniyle mebni olmuslardir.
Dolayisiyla Kur’an-1 Kerim’in bazi stirelerinin baginda bulunan 4, .~ ve )}
gibi ifadeler ile terkibde kullanilmayan isimler, amel etme ve kendisinde
amel edilme bakimindan herhangi bir iglevi olmayan s , 3 ve ¥ gibi
harflere benzemekte ve onlar gibi mebni olmaktadirlar.#

Tbn Usfdr (61. 669/1270), EbGi Hayyan (61. 745/1344) ve Siiyati gibi
dilciler, ciimle icinde kullanilmayan isimlerin ne mu‘reb ne de mebni
oldugunu ifade etmislerdir.!® Zira s6z konusu isimlerin i‘rab veya binasin
gerektirecek herhangi bir durum s6z konusu degildir. Nitekim StiyGti
sOyle bir aciklama yapmaktadir: ¥y «ols¥l comse pdad hne ¥ calanly BT 1) ps8 (a3
LoV g Bwlio ptdd ¢ais “Bir kisim dilciye gore onlar (terkibde kullanilmayan
isimler) vasitadir (mu‘reb ile mebni arsinda bir yerdedir). Bu isimler
mu‘reb degildir. Zira onlarmn i‘rabim1 gerektirecek bir durum
bulunmamaktadir. Mebniyyii'l-asla benzemedikleri i¢in mebni de
degillerdir.”1®

Kanaatimizce soz konusu isimleri mu‘reb olarak kabul etmek
daha dogru bir yaklasimdir. Zira bir kelimenin mu’reb olmasi bilfiil i‘raba
konu olmasini gerektirmez. Nitekim dilciler arasinda soyle bir ifade
yaygindir: i 25 40 53 1 “kelime mu‘reb olmasina ragmen i‘rab
almamigtir”?’

13 Ebti Amr Cemaliiddin Osman b. Omer Ibnu’l-Hacib, Serhu’l-vifiye nazmu'l-Kafiye, thk.
Misa Bennai Alevan el-Alili (Necef: Matbaatu'l- Aab, 1400), 272.

14 fbn Malik, Serhu Teshili’l-Fevdid, 1/38.

15 Ebirl-Hasen Ali b. Mii’'min b. Muhammed b. Ali el-Hadrami el-isbili, Serhu’'I-ciimel
thk. Fevvaz es- Sa'ar (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, 1419/1998), 1/32; Ebi Hayyan
el-Endeliisi, et-Tezyil ve’t-tekmil fi serhi Kitibi't-Teshil, 1/135;

16 Stiy(iti, el-Esbih ve'n-nazdir fi'n-nahv, 2/368.

17 Niruddin ‘Abdurrahméan b. Nizamiddin Ahmed b. Muhammed el-Cami Cami, el-
Fevdidu’d-diydiyye (Asitane: Matbaatu’l-Hac Muharrem Efendi, 1281), 16;Ebu’l-"Irfan
Muhammed b. “‘Ali es-Sabban, Hisiyetu’s-Sabbin ‘ald Serhi’l-Usmiini (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1997), 1/85.
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1.2. Miifred-Ma‘rife ve Nekra-i Makstide Olan Miinada

Gramerde muzaf veya sibh-i muzaf olmayan miinada isimler,
miifred miinada olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla miinada olan
isim tesniye ya da cemi de olsa miifred olarak adlandirilmaktadir. Miifred
miinada nekire ve ma‘rife olmak tizere iki kisma ayrilmaktadir. Miifred
nekire de makstide (kendisiyle belli bir kisinin kastedildigi) ve gayr-1
makstide (kendisiyle belli bir kisinin kastedilmedigi) seklinde iki kisma
ayrilir. Miinada isimler muzaf, sibh-i muzaf ve nekir-i gayr-1 makstde
seklinde gelirlerse mu‘reb olduklar1 hususunda dilciler goriis birligi
yapmuiglardir.’® Ancak miifred-ma’‘rife veya nekire-i makstide bigiminde
geldiklerinde mu‘reb olup olmamalar1 hususu tartisma konusu olmustur.
Bazi1 dilciler bu tiir miinadalar1 mebni olark kabul ederken,” Kife dil
ekoliinlin 6nemli temsilcilerinden olan Kisai (61. 189/805) onlart mu‘reb
isimler arasinda saymustir.?’ Diger bir kisim dilciler ise bunlar1 vasita (ne
mu’reb ne de mebni) kategorisine almistir.?!

Dilcilerin ¢cogunluguna gore miifred-ma’rife ve nekire-i makstide
olan miinada isimler mebnidir.?? Onlara gore bu tiir miinadalar sayet
mu’rab olsayd: hangi alametle merf(i olacaksa o alamet {izerine mebni
olmaktadir. Dolayisiyla & t ifadesi damme tizerine mebni iken o135 b elif
lizerine, 5535 L ise vav tizerine mebnidir. Bu durumda her {i¢ 6rnekteki i,
2135 ve 454 kelimeleri mahallen manstb olup 23 veya g;E‘T fiillerinin
mef'Gli konumundadirlar.?

18 Ebli Bisr Sibeveyhi Amr b. Osman b. Kanber el-Harisi, el-Kitib thk. Abdiisselam
muhammed Har(n (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1408/1988), 2/182; Ebii'l-Kasim
Mahmiid b. Omer b. Muhammed el-Harizm1i ez-Zemahseri, el-Mufassal fi sind‘ati’l-i'rdb
thk. 'Ali EbG Malahham (Beyrut: Mektebetu'l-Hilal, 1993), 60.

19 Sibeveyhi, el-Kitib, 2/183; Ebii'l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr
el-Miiberred, el-Muktedab thk. Muhammed Abdiilhalik ‘Azime (Beyrut: ‘Alemii’l-
Kiitiib, ts.), 4/204; Tbn Serrac, el-Usiil fi'n-Nahv, 1/146; Eb Ishak es-Satibi, el-Makdsidu’s-
sdfiye fi serhi’l-Huldsati’l-Kdfiye, 5/254.

20 Ebi Ishak es-Satibi, el-Makdsidu's-safiye fi serhi’l-Huldsati’l-Kafiye, 5/257.

2 ibn Ya'ls, Serhu’l-Mufassal, 1/321; Siiy(ti, el-Esbah ve'n-nazéir fi'n-nahv, 2/368.

22 Bu goriis cumhura aittir. Bk. Sibeveyhi, el-Kitib, 1/183; Miiberred, el-Muktedab, 4/204;
EbGi Bekr Muhammed b. es-Seri b. Serrac Ibn Serrac, el-Usil fi'n-Nahv (Beytut:
Miiessesetu’r-Risale, ts.), 1/333.

% Meliku'l-Miieyyed ‘Imadiiddin Ismail b. ‘Ali b. Mahmiid el-Eyytibi Ebu’l-Fid&’, el-
Kennds fi fenneyi’n-nahvi ve’s-sarf, thk. Riyad b. Hasan el-Havam (Beyrut: el-Mektebtu’l-
‘Asriyye, 2000), 1/161-162.
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Kisat'ye gore sozii edilen her iki miinada da mu’rebdir. Zira mebni
olmalarmn1  gerektirecek herhangi bir sebep bulunmamaktadir.
Dolayisiyla &5 ¢ ifadesinin sonundaki damme bind degil, i‘rab
harekesidir.* Bu goriis ayn1 zamanda Kiife dil ekoliiniin de goriistidiir.
Nitekim el-Enbari (61. 577/1181) el-Insaf adli eserinde sdyle bir aciklama
yapmaktadir: 55 s gsp e 340 Sl sl V1 OF UL 053801 (a3 “Kiifelilere
gore miifred-ma‘rife miinada mu’reb olup tenvin almaksizin merf
konumundadir.”?

Ibn Yais ve SiiyGti'nin bazi dilcilerden aktardiklarmna gore
miifred-ma’rife ve nekire-i makstide olan miinadalar ne mebni ne de
mu‘rebdir. Ibn Yais bu goriise yer verirken sdyle demektedir: I s <3 25,
&y ol e &1 “Bir grup dilciye gore o, (miifred-ma’rife miinada) mu‘reb
ile mebni arasindadir.”?¢ Yine Siiytiti de s6z konusu dilcilerin goriislerine
isaret etmekte ve sOyle bir ifadeye yer vermektedir: o abuls «f Ul o
&My o “Bir kisim dilciye gore o, mu‘reb ile mebni arasinda bir
konumdadir.”?

Miifred-ma‘rife ve nekire-i makstide olan miinada isimlerin mebni
olduklarma dair cumhiirun goriisii daha isabetli goriinmektedir. Zira
Kisai, onlar1 herhangi bir amilin etkisi olmaksizin mu‘reb saymaktadir.?
Halbuki mu‘reb olarak kabul edildiklerinde onlari merfti yapan bir amilin
olmas1 gerekmektedir. Ciinkii Arap gramerinde nasb amelini yapan bir
amil olmadan mansib bir kelime, cer eden bir amil olmadan mecrir bir
isim s06z konusu olamayacag gibi ref’ eden bir amil olmadan merfa bir
kelime de bulunmamaktadir. Dolayisiyla Kisal'nin goriisii mesnetsiz bir
iddia olarak goriinmektedir.” Yine s6z konusu miinadalar1 vasita (ne
mu'reb ne de mebni) olarak kabul eden dilcilerin iddialarimni ispatlayacak

2 Necmii'l-Eimme Radiyyiiddin Muhammed b. el-Hasen el-Esterabadi, Serhu'r-Radi
‘ale’l-Kéfiye, thk. Hasan b. Muhammed b. Ibrahim - Yahya Besir Mustafa (Riyad:
Camiatu’l-imam Muhammed b. Suud el-islamiyye, 1417), 1/410-411.

% Ebu’l-Berekat Abdurrahméan b. Muhammed el-Enbard, el-Insf fi mesaili’l-hildf beyne n-
nahviyyin (el-Mektebetu’l-" Asriyye, 2003), 1/264.

% Ebu’l-Bekd Muvaffakuddin Yais b. Ali b. Yais ibn Ya‘is, Serhu’l-Mufassal (Beyrut:
Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, 2001), 1/321.

¥ Suyti, el-Esbih ve'n-naziir fi'n-nahv, 2/368.

28 Ebi Ishak es-Satibi, el-Makdsidu's-safiye fi serhi’l-Huldsati’l-Kafiye, 5/258.

2 Esterabadi, Serhu’r-Radi ‘ale’l-Kifiye, 1/410-411.
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glclii delillerinin bulunmamasi konuyla ilgili cumhirun goriistiniin
daha dogru oldugunu ortaya koymaktadir.

1.3. Miitekellim Ya’sina Muzaf olan Isimler

Dilcilerin cumhftiruna gore miitekellim ya’sina muzaf olan isimler
ref’, nasb ve cer olmak tizere her ti¢ durumda da mu‘rebtir.®0 Zira mebni
olmalarini gerektirecek herhangi bir sebep bulunmamaktadir. Ayrica bu
isimlerdeki izafe, mu‘reb olmalarini gerektirmektedir. Zira izafe, ismin
ozelliklerindendir. Isimlerde asil olan mu‘reb olmalaridir3! Ancak bu
isimlerin i‘rabi lafzi degil, takdiridir. Dolayisiyla -3¢ 1is ifadesindeki -3¢
kelimesi takdiren merf(i, % <.i, seklindeki climlede takdiren manstib,
e o) +'de ise takdiren mecrtirdur.3 [bn Malik basta olmak bircok dilciye
gore miitekellim ya’sina muzaf olan isimlerin i'rdb1 ref’ ve nasb
durumlarinda takdiri, cer konumda ise lafzidir.3?

Ibnu’s-Seceri, Mutarrizi (6l. 610/1213) ve Ibnu’l-Hassab (6l.
567/1172) gibi dilcilere gore miitekellim zamir ya’sina muzaf olan isimler
mebnidir.* Zira Arap dilinde muzaf olan isimlerin sonlar1 muzafiin
ileyhten dolay1 herhangi bir hareke degisimine ugramamaktadir. Halbuki
miitekellim ya’sina muzaf olan isimlerin son harfi, ya zamirinden dolay1
kesrali olmakta ve bu sebeple benzerlerinden ayrilmaktadir. Bir isim
benzerlerinden ayrilinca harflere benzemekte ve mebni olmaktadir. Bu
baglamda miitekellim ya’sina muzaf olan isimlerin sonundaki kesra
mebnilik kesrasidir. Nitekim iltikd-i sdkineynden dolayr #3 % |
ornegindeki % { ve G 043 e 2l @é\ﬁ 03l dsk ¥ ayetindeki Js% ¥
fiillerin sonlarindaki kesra da mebnilik kesrasidir. Zira herhangi bir
amilin etkisiyle gerceklesmeyen harekeler i‘rab degil, bina harekeleridir.®

Bir grup gramerciye gore miitekellim ya’sma muzaf olan isimler
vasita (ne mu‘reb ne de mebnidir) konumundadirlar. Nitekim ‘Ukberi bu
goriisii soyle dile getirmektedir: e ¥ 3) | e p# ,&L\ Sg ) olath &1 ) p s

% EbG Hayyan el-Endeliisi, frt@dfii’d—damb min liséni’l-‘Arab, 4/1847; Usmiini, Serhu’'l-
Usmini ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik, 2/197; Muradi, Tavdihu'l-mesélik ve’l-makdsid, 2/834.

31 Malik Ibnu'n-nazim, Serhu ibni'n-ndzim ‘ald Elfiyyeti Tbni Malik, 294.

%2 EbG Hayyan el-Endeliisi, frt@dﬁi'd—damb min lisani’l- ‘Arab, 4/1847; U@mﬁni, Serhu'l-
Usmini ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik, 2/197; Muradi, Tavdihu'l-mesdlik ve’l-makdsid, 2/834;
Sabban, Hdsiyetu’s-Sabbdn, 2/427.

3 fbn Malik, Serhu Teshili’l-Fevdid, 3/279.

3 fbn Malik, Serhu Teshili’l-Fevdid, 3/279.

35 1bm"1’§-$eceri, el-Emali, 1/2.
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s oty alel S o o a8 DY ib SEV Y Gl 225 1) (s 4 “Bir gruba
gore miitekellim ya’sina muzaf olan isimler mebni degildir. Zira mebni
olusunu gerektirecek herhangi bir illet bulunmamaktadir. S6z konusu
isimler mu‘reb de degildir. Ciinkii bu isimlerin sonundaki harfler sahih
(illet harfi olmayan) olmasma ragmen i‘rab acik gelememektedir. Bu
gruptaki dilciler miitekellim ya’sina muzaf olan isimleri ;=* (hadim,
igdis) olarak adlandirmaktadir.”®* Ancak ‘Ukberi, bu isimlendirmenin
yanlis oldugunu ifade etmektedir. Zira igdis edilmis hayvanlar miizekker
sayllmaktadir. Dolayisiyla bu isimlendirme yerine |4 22 (erkeklik ve
disilik orgamina birlikte sahip olan veya bu organlardan higbirini
tasimayan) tabirinin kullanilmasinin daha uygun olacagmi dile
getirmektedir.

Konuyla ilgili serdedilen goriisler arasinda Ibn Malik'in goriisii
daha isabetli goriinmektedir. Dolayisiyla miitekellim ya’sina muzaf olan
isimler mu‘reb olup ref’ ve nasb durumlarinda irablar1 takdiri, cer
konumda ise lafzidir. Zira izafe, ismin 6zelliklerindedir. Isimlerde asil
olan mu‘reb olmasidir. Ancak ref’ ve nasb konumlarinda agik i‘rabin
gelmesi miimkiin degildir. Ciinkii miitekellim ya’sindan dolay1 bu
isimlerin son harfi kesral1 gelmek zorundadir. Ancak cer konumunda
zaten agik bir kesra bulunmaktadir. Dolayisiyla bu kesray: i'rab degil,
bind harekesi olarak degerlendirmek gereksiz bir zorlamadan ibaret
olacaktir.®®

1.4. Belirli Bir Giiniin Seherinin Kastedildigi ~: Kelimesi

A~ kelimesi bazen nekire olup kendisinden herhangi bir seher
vakti kastedilmektedir. Bu durumda mu‘reb olmasi hususunda dilciler
arasinda goriis birligi vardir. Nitekim <, :3:Z ayetinde belli bir giiniin
seheri kastedilmediginden tenvin alarak mu‘reb olmustur. Baz
durumlarda ise = kelimesinden belli bir giiniin seheri kastedilmektedir.
Boyle durumlarda s6z konusu kelimenin mu’‘reb olup olmamasi hususu
gramerciler arasinda tartisma konusu olmustur.®®

% ‘Ukberi, el-Lubdb f “[leli’l-i'rébi ve'l-bind’, 1/67.

37 ‘Ukberi, el-Lubab, 1/67.

38 jbn Malik, Serhu Tashili’l-Fevdid, 3/279.

% Eb(i Muhammed Bahiuddin ‘Abdullah b. ‘Abdirrahman b. AKil ibn ‘AKil, Serhu Ibn
‘Akil ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: Daru't-
Turas, 1980), 3/355.

Amasya Ilahiyat Dergisi, 16 (Haziran 2021): 421-450



M. TAS / The Dual Classicifation the Phenomenon Visita in Arabic Language | 433

Dilcilerin cumhtiruna gore 4= kelimesiyle belli bir giiniin seheri
kastedilince mu’'reb olup gayr-1 munsariftir.*’ Onlara gore bu anlamdaki
A= kelimesi ~.J'den doniigmiistiir. Ayrica kastedilen giiniin seherinin
0zel ad1 konumundadir. Dolayisiyla 4= kelimesinin munsarif olmasini
engelleyen adl ve alemiyyet vardir.#! Ancak basta Selevbin (6. 645/1247)
olmak iizere bazi dilciler, bu durumdaki 4= kelimesinin gayr-1 munsarif
degil, munsarif bir kelime oldugunu ifade etmiglerdir.*? Buna gore == &4
“onunla o giinlin seherinde karsilastim” climlesindeki = kelimesinin
tenvin alamamasi iki sebebe baglanmastir. Sitheyli, izafe kastina baglamis
ve ctimlenin g5l i3 552 43 anlaminda oldugunu sGylemistir. Selevbin ise
bu durumu “el” takisi niyetine baglamis ve ashnin ;52 44 geklinde
oldugunu ifade etmistir.*3

Ibnu’t-Tarave (6l. 528/1134) ve Nasir el-Mutarrizi (61. 610/1213)
gibi baz1 dilciler, s6z konusu kelimenin mu‘reb degil, fetha {izerine mebni
oldugunu dile getirmislerdir. Ancak mebni olusunun sebebi hakkinda
farkli iki goriis ileri siiriilmiistiir. Bazilarina gore, ta’rif harfi olan el
takisinin anlamini igerdigi igin fetha iizerine mebni olmustur. Nitekim
ayni sebepten dolay1 Jw kelimesi kesra tizerine mebni olmustur. Diger bir
kisim dilciye gore ise mebni olusunun sebebi, harfin anlaminm
icermesinden degil, >\ ve i gibi benzerlerinden farkli olmasmdandir.
Zira bir isim benzerlerinden farkli olunca harfe benzemis olmakta ve bu
sebeple mebni konumuna gelmektedir.*

Rummani’ye gore kendisiyle belirli bir giiniin seheri kastedilen
= kelimesi ne mebni ne de mu’rebtir. Dolayisiyla bu kelime vasita
konumundadir. Zira bu kelime sayet mu‘reb olsaydi son harfi ayni
harekeye bagli kalmazdi. Ciinkii mu‘reb, ctimledeki konumuna gore

4 Sibeveyhi, el-Kitdb, 1/225; Miiberred, el-Muktedab, 3/378; ibn Serrac, el-Usil fi'n-Nahv,
1/192.

4 Eb(i Muhammed Bah4auddin ‘Abdullah b. ‘Abdirrahméan b. Akil Ibn “AKkil, Serhu Ibn
‘Akil ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: Daru’t-
Turas, 1980), 3/355.

2 Ebh Hayyan el-Endeliisi, Irtisdfii'd-darab min lisani’l- ‘Arab, 2/870.

4 Ebu’l-Kasim Abdurrahman b. Abdillah b. Ahmed es-Siiheyli, Netdicu'l-fiker fi'n-nahv
(Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 1992), 226.

4 Bk. Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-SiiyGti, Hemu'l-hevami’ fi serhi Cem‘i’l-
Cevimi’, thk. ‘Abdulhamid el-Hindavi, (Misir: el-Mektebetii't-Tevfikiyye, ts.), 1/106;
Muradi, Tavdihu'l-mesélik ve'l-makdsid bi serhi Elfiyyeti Ibni Malik, 3/1218.
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sonu degisen isimdir. Sozii edilen kelime mebni de degildir. Zira onun
mebniligine sebep olacak herhangi bir illet s6z konusu degildir.*

A~ kelimesiyle ilgili serdedilen goriisler incelendiginde, bu
kelimeyi mu’'reb-munsarif olarak kabul eden Selevbin ve Siiheyli'nin
goriisii daha makul bir yaklasim gibi gortinmektedir. Zira mebni olsayd1
i‘rab ve bina harekeleri birbiriyle karismasin diye fetha tizerine degil,
bagka bir hareke tizerine mebni olmas gerekirdi. Nitekim ;|5 ve 1% zarflar
da mebni olduklarinda s6z konusu endiseden dolay1 damme harekesini
almaktadirlar. Bu kelimeyi mu’'reb-gayr-1 munsarif kabul edenlerin
goriisii de problemli goriinmektedir. Zira onlara gore ~= kelimesini gayr-
1 munsarif haline getiren illetlerden biri alemiyyetdir. Ancak bu
kelimenin #2Ji kelimesinden dontistiigiinii agik¢a ifade etmeleri, ==
kelimesinin ma’‘rife olmasinin nedeninin alemiyyet degil, gizli ta’rif edat1
olan “el” takis1 oldugunu gostermektedir. Halbuki isimleri gayr-1
munsarif yapan ta'rif, alemiyyetten kaynaklanan bir ta’rif olmalidir.

1.5. Zarf ve Alem Olan m»' Kelimesi

Kendisiyle belirli bir giin kastedilen w" (diin) kelimesi bazen isim,
bazen zarf (mef'Gliin fih) olarak kullanilmaktadir. Bu kelime isim olarak
kullanildiginda Hicézhlargm" J 2laf) Lo agaf Gy ca s wi 3 Orneklerinde
oldugu gibi ref’, nasb ve cer olmak tizere her ii¢ konumda da kesra iizere
mebni bigiminde kullanmaktadirlar. Temim lehgesinde ise iki sekilde
kullanilmistir. Onlarin cumhfiru, bu kelimenin ref’ konumunda gayr-1
munsarif; nasb ve cer konumlarinda ise kesra tizere mebni oldugunu
soylemektedirler. Dolayisiyla onlar, cimle iginde isim olan .. kelimesini,
ol r cmey (el Eunly (sl (23 seklinde i'rab alacagini ifade etmektedir.
Ancak bazi Temimliler sl i claly Loy sl iy cad s 2esl a3 Orneklerinde
oldugu {izere s6z konusu kelimeyi her ii¢ konumda da gayr-1 munsarif
olarak kullanmaktadir.#

q«ﬁ kelimesi zarf olarak kullanildiginda ise biitiin Arap
lehgelerinde her ti¢ konumda da sonu kesrali olarak okunmustur.*” Ancak

4 Slyati, el-Esbdh ve'n-nazdir fi'n-nahv, 2/372.

4 EbG Muhammed Cemaluddin ‘Abdullah b. YGsuf b. “Abdillah b. Hisam el-Ensari,
Serhu katri'n-nedd ve belli’s-sadd, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid (Kahire:
y.y., 1383), 15-19.

4 Ebu’l-Velid Zeynuddin Halid b. ‘Abdillah b. Ebi Bekr el-Ezheri, Serhu't-tasrih ‘ala’t-
tevdih (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-“[lmiyye, 2000), 2/347-349.

Amasya Ilahiyat Dergisi, 16 (Haziran 2021): 421-450



M. TAS / The Dual Classicifation the Phenomenon Visita in Arabic Language | 435

dilciler, zarf olan UM' kelimesinin sonunun kesrali olmasmin sebebi
hakkinda goriis ayriligima diismiislerdir.

Dilcilerin cogunluguna gore zarf olarak kullanilan UM\ kelimesinin
sonundaki kesra, bina harekesi olup kelime mebnidir. Zira wﬁ kelimesi,
o~Y’den madaldiir (dontismiistiir). Dolayisiyla bu kelime ta’rif harfi olan
“el” takisinin anlamini igermektedir. Biitiin harfler mebni olduklar1 gibi
onlarm anlamini igeren isimler de mebnidir.*

Halil b. Ahmed, bu durumdaki JJJ‘ kelimesinin sonundaki
kesranin i'rab harekesi olma ihtimalinin de bulundugunu ve JJ/T o]
climlesinin takdirinin W‘ﬁb 23 geklinde oldugunu ifade e’crﬁigtir.f’0
Dolayisiyla bu durumda kendisiyle belirli bir giin kastedilen ve zarf
konumunda olan . kelimesi mebni degil, mu'rebtir.

Bir grup dilciye gore s6z konusu _-if kelimesi vasita konumunda
olup ne mu'reb ne de mebnidir. Onlara gére bu kelime ashnda & <
fiilinin emir sigas1 olup sonundaki kesra mahki harekesidir. Daha sonra
bu kelime iginde bulunulan giliniin Oncesindeki giline (diin) isim
olmustur.>!

Kanaatimizce JM' kelimesinin sonundaki kesray1 i‘rab harekesi
kabul etmek veya bu kelimenin vasita konumunda oldugunu ileri siirmek
zorlama bir yaklasimdir. Dolayisiyla dilcilerin ¢ogunlugunun da ifade
ettigi gibi bu kelimeyi mebni olarak kabul etmek daha isabetli bir
gorusttr.

1.6. Sonunda Itba Harekesi Bulunan Isimler

Arap dilinde isimlerin sonundaki harfin kendisinden sonra gelen
harfin harekesine uymasi sik¢a rastlanan bir durumdur. Bu harekeye itba
harekesi denilmektedir.>2 Ornegin 4 &d cimlesinde “dal” harfinin
kendinden sonra gelen “lam” harfinin harekesine uyarak « .41 seklinde

4 Bk. Ebi Hayyan el-Endeliisi, frt@dfii’d—damb min lisdni’l- ‘Arab, 3/1427; Ebii’l-Berekat
Kemaliiddin Abdurrahman b. Muhammed b. Ubeydillah el-Enbari, Esrdru’l-arabiyye
(b.y.: Daru’l-Erkam, 1999), 52; Stiytti, Hemu'l-hevdmi’ fi serhi Cem‘i’l-Cevimi’, 2/188.

4 Enbari, Esrdru’l-arabiyye, 52.

50 Suyhti, Hemu'l-hevdmi’ fi serhi Cem'i’l-Cevami’, 2/188.

51 EbG Hayyan el-Endeliisi, Irtisfii’d-darab min lisani’l-‘Arab, 3/1427.

52 EbG Muhammed Necmiiddin (Tactiddin) Abdullah b. Abdilmii'min b. el-Vecih el-
Vasiti, el-Kenz fi'l-kirddti’l-"asr, thk. Halid el-Meshedani (Kahire: Mektebetii’s-
Sekafeti’d-Diniyye, 1425/2004), 1/62.
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okunmustur.® Gramerciler arasinda itba harekesi bulunan isimlerin
mu’‘reb mi, yoksa mebni mi tartismasi yapilmistir.

Cumbhfira gore sonunda itba harekesi bulunan isimler mu‘rebtir.
Ancak son harfleri itba harekesiyle meggul oldugundan bunlarin i‘rablar:
lafzi degil, takdiridir.>

Ahfes ve Ibnu’s-Saig gibi dilcilere gore sdz konusu isimler
mebnidir. Nitekim Ahfes Medni’l-Kur’dn adl1 eserinde sdyle bir aciklama
yapmaktadir: @ o o V1 i der o 23y 00,05 {8 asdi} Ol an J6 5,
Bty 5 Lol 2 el e @) o1 of w3y “Bazi Araplar 421 kelimesinin
sonunu kesrali yaparak 4 .udi seklinde telaffuz etmistir. Dolayisiyla onlar
bu ismin sonunu siirekli kesrali okumuslar ve mebni olan isimlerin
konumuna getirmislerdir. Zira mebni isimlerin sonu da hep ayni hareke
bulunmaktadir.”>

Bir kisim dilciye gore sonunda itba harekesi bulunan isimler vasita
konumunda olup ne mu‘reb ne de mebnidir.*® Zira bu isimlerin
sonundaki harekenin i‘rdb harekesi olmadigi ortadadir. Ayrica bu
isimlerin sonu, bagina gelen amillerden dolay1 degismemektedir. Yine
bunlarin mebni olmasi da diistiniilemez. Cilinkii mebni olmalarimi
gerektirecek herhangi bir sebep bulunmamaktadir.””

Sonunda itba harekesi bulunan isimlerin mu‘reb olduguna dair
cumhiirun goriisiiniin serdettikleri deliller bakimindan daha giiglii
oldugu kanaatindeyiz.

1.7. Soru Edat1 Olan 3 “den Sonra Gelip Mahki iradb Alan Alem
isimler

Hicaz lehgesinde . <, 4 «sl, 4y < Orneklerinde gecen akilli
0zel isim olan -; ile ilgili ¢+ soru edatii kullanarak bilgi talep eden bir
sahus ilk ctimleye karsilik &; .+, ikinci ve tiglincii ctimleye kargilik ise 13 &

53 Ebu’l-Feth Osman el-Mevsili Ibn Cinn, el-Muhteseb fi tebyini vucithi sevizzi'l-kirddti ve'l-
idahi ‘anhd (Kahire: Vizaretu'l-Evkaf el-Meclisu'l-A‘1a 1i’s-Sutini’l-Islamiyye, 1999),
1/37.

5 SliyGti, Hemu'l-hevimi’ i serhi Cem'i’l-Cevami’, 1/75.

%  Ebu’l-Hasen Said b. Mes’ade el-Ahfes el-Evsat, Me‘ini’l-Kur’dn, thk. Huda Mahmud
Karra'a (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1411/1990), 1/9.

% Kaynaklarda bu goriisii savunan dilcilerin isimleri dile getirilmemis, J$; ifadesiyle
yetinilmistir. Bk. StiyGti, Hemu'l-hevdmi’ fi serhi Cem'i’l-Cevdmi’, 1/75.

5 Stiyati, Hemu'l-hevd, 1/75.
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ve &; 5+ seklinde bir soru yonelterek miitekellimin soziinde gegen -
kelimesinin harekesini degistirmeden mahki i‘rab ile telaffuz etmesi caiz
goriilmiistiir.®® Bu baglamda mahki i‘rab alarak soru edati olan :+'den
sonra gelen akilli alemlerin mu‘reb mi, mebni mi, yoksa ne mu‘reb ne de
mebni mi oldugu tartisilmistir. Bu tartismaya asagida kisaca yer
verilmigtir.

Dilcilerin cumhtiruna goére :+’'den sonra gelip mahki i'rab alan
isimler merfi, mansib veya mecr(ir olmalar1 bakimindan ayrim
yapilmaksizin her ii¢ durumda da takdiren merfi olup mu'reb
olmaktadir. Zira :<’den sonra gelen isimler ya miibteda veya haber
konumundadirlar. Ancak bazi dilciler manstib veya mecrtr seklinde
gelenlerin i‘rab1 takdiri, merfi gelenlerin ise lafzi olarak kabul
etmektedir. Zira zaten agik olan ref’ alametini saymayip baska bir ref’
alametini takdir etmek anlamsiz bir yaklasimdir. Kanaatimizce bu gortis
daha isabetlidir.”

Sity(ti'nin Ibn ‘Usftir’dan (5l. 669/1270) aktardigina gore :+’den
sonra gelip mahkii‘rab alan alem isimler mu‘reb degil, mebnidir.®* Ancak
bu goriis zayiftir. Zira bu isimlerin mebniligini gerektirecek herhangi bir
sebep bulunmamaktadir. Dolayisiyla gramerin genel kaidesi olan
“isimlerde asil olan mu‘reb olmalaridir” kurali geregince s6z konusu
isimleri mu‘reb kabul etmek daha makuldiir.

Ebti Hayyan (0l. 745/1344) ve el-Muradi (61. 749/1348) gibi dilcilere
gore sozii edilen isimler vasita konumunda olup ne mu’‘reb ne de
mebnidirler. Zira i -», 13 3 ve & ;» Orneklerindeki J; kelimesinin
sonundaki hareke i'rab veya bina harekesi degil, mahki bir harekedir.®!
Ancak bu isimlerin sonundaki harekenin mahki bir hareke olmasi, onlarin
mu‘reb olmalarimi engellememektedir. Zira bunlar1 mu‘reb kabul eden
cumhir da i‘rablarmnin takdiri oldugunu agikga ifade etmislerdir.

% Ebt ‘Ali Hasan b. Ahmed b. “Abdilgaffar el-Farisi, et-Ta‘ltka ‘ald Kitdbi Sibeveyh, thk.
‘Avd b. Hamd el-Kzi (b.y.: y.y., 1410/1990), 2/111-112.

% Styati, Hemu'l-hevimi’ fi serhi Cem'i’l-Cevami’, 3/267.

0 Suiyhti, Hemu'l-hevdmi’ fi serhi Cem'i’l-Cevdmi’, 1/75.

o1 Muradi, Tavdihu'l-mesilik ve’l-makdsid,3/1350; StiyGti, Hemu'l-hevimi’ fi serhi Cem'i’l-
Cevami’, 1/75.
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2. Ma‘rife ve Nekira Baglaminda Vasita Konumundaki isimler

Gramerciler, belirli bir varligi gosterip gostermeme bakimindan
ismi ma‘rife ve nekire olmak tizere iki kisma ayirmaktadir. Dolayisiyla
basinda harf-i ta'rif (J! takisi) olan, 6zel isimler, zamirler, isaret ve mevstl
isimleri, ma'rife bir isme muzaf olanlar ma‘rife, bunlarin disindakiler ise
nekire sayllmaktadir.®?

Dilcilerin cumhfiruna gore Arap dilindeki tiim isimler ya ma’rife
veya nekiredir.®® Bu bakimdan ikili taksime girmeyip vasita konumunda
olan isimlerin varli§1 s6z konusu degildir.** Ancak bazi dilciler bu taksime
itirazda bulunmakta ve bazi isimlerin ne ma’rife ne de nekire oldugunu
vurgulamaktadir. Onlara gore “el” takisi ve tenvin alamayan istitham
edatlar olan G, 35, &, &5 ve LS gibi isimler ne ma‘rife ne de nekiredir.®®
Zira bunlar nekire kapsamina girmemektedir. Ciinkii nekire isimlerin ya
“el” takisi alabilmesi veya “el” takisi alabilen bir kelimenin anlaminda
olmas: gerekmektedir. Halbuki s6z konusu istifham edatlar1 “el” takis
alamadiklar: gibi onu alabilen bir ismin anlaminda da degillerdir. Ayrica
bu isimler ma'rife de degildir. Zira anlamlarinda umum vardir.
Dolayisiyla anlam bakimindan ma‘rifeden ¢ok, nekreye yakindirlar.
Ancak Ibn Keysan (51. (6. 320/932) gibi baz1 dilciler soru edati olan .+ ve &
edatlarinin ma‘rife isimlerin kapsamina girdigini ifade etmistir. Nitekim
dae s veya $8es L seklindeki sorularin cevaby, 3 ve cbl seklinde ma'rife
gelmektedir. .» ve UG soru edatlarinin cevaplar1 ma'rife geldigine gore
bunlar da ma’rife olmalidir.®

Kanaatimizce soru edatlar1 olan &, 5, 24, b ve s gibi isimler
nekire isimlerin kapsamina girmektedir. Nitekim 4 ;s, 1ia L, <ol 1, o 20
ve i S seklindeki ifadeleri . |, ¢f, 1s et o, ol 0K o 3, il 3y T 2 ve
% J ¢l e anlamindadir. Dolayisiyla bu soru edatlar1 “el” takisi
almamakla birlikte “el” takis1 alabilenlerin anlamindadirlar. Bu yiizden

62 Bk. Ebti Amr Cemaliiddin Osman b. Omer Ibnu’l-Hacib, el-Kéfiye fi'n-nahv, thk. Salih
‘Abdulazim (Kahire: Mektebetu’l-Adab, 2010), 1/12; ibn Malik, Serhu Teshili’l-Feviid,
1/115; Muberred, el-Muktedab, 4/276-280.

0 Bk. Zemahseri, el-Mufassal, 245; Muradi, Tavdihu'l-mesailik ve'l-makdsid, 1/359; Sabban,
Hisiyetu’s-Sabbin, 1/158.

64 Usm@ni, Serhu’l- Usmiini ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik, 1/86.

% Sabban, Hdsiyetu’s-Sabbdn, 1/158; StiyGti, Hemu'l-hevami’ fi serhi Cem’i’l-Cevdmi’, 1/222.

¢  Jbn Malik, Serhu Teshili’l-Fevdid, 1/119.
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bunlar birer nekire isimdirler. Ibn Keysan'in .+ ve G edatlarinin ma‘rife
olduklarina dair yukarida ileri stirdiigii goriis zayiftir. Zira ¢dxs » veya
¢dles L seklindeki sorularin cevabi olarak o™ & o = Ve e+ I seklinde
nekire isimler de gelebilmektedir.”” Bu baglamda cumhtrun “Arap
dilindeki tiim isimler ya ma’rife veya nekiredir” seklindeki goriisii daha
dogru bir gortistiir.

3. Ismin Zahir ve Zamir Taksiminde Vasita

Dilciler isimleri zahir ve zamir olmak {izere iki kisma
ayirmaktadir. Bu baglamda onlara gore Arap dilindeki biitiin isimler ya
zahir veya zamir olup vasita (ne zahir ne de zamir) konumunda olan
isimler s6z konusu degildir.®® Ancak genel kanaate gore manstib munfasil
olarak kabul edilen #ui, ol il ve tiirevlerinin zahir isimlerin mi,
zamirlerin mi, yoksa ne zahir ne de zamirlerin mi kapsamina girdigi
hususu dilciler arasinda tartisma konusu olmustur.®

Basra dil ekoliiniin cumhtiruna gore zamir olan \| ifadesidir. Bu
ifadenin sonuna bitisen ya, kef ve ha gibi bitiskenler harf olup zamir olan
L'nin miitekellim, gaib ve muhateba ait olmasinin durumunu belirtmek
tizere getirilmektedir.”’ Baz1 dilciler hem \| hem de bitiskenleri birer zamir
kabul etmekte ve L| zamirinin kendisinden sonra gelen zamirlere muzaf
oldugunu dile getirmektedir. Ancak bu goriisii kabul gormemistir. Zira
zamirler izafe edilmemektedir.”

Zeccac’a (0l. 337/949) gore ! ifadesi zamir degil, zahir bir isimdir.
Ona gore \'dan sonra gelen ya, kef ve ha gibi bitiskenler birer zamir olup
L'nin muzafiin ileyhisidir. Ancak bir¢ok dilci Zeccac’a “\! ifadesi zahir
isim olsayd1 her zaman nasb konumunda olmazdi. Zira baz1 istisnalar
hari¢ zahir isimler belli bir i‘rab ¢esidine bagh kalmamaktadir.” seklinde
hakl1 bir elestiri yoneltmislerdir.” Ibn Babsaz'm (61. 469/1077) aktardigina

& fbn Malik, Serhu Teshili’l-Feviid, 1/119.

68 Cami, el-Fevdidu'd-diydiyye,150; Muhammed b. ‘Abdirrahim el-Omeri el-Meylani,
Serhu’l-mugn?i fi'n-nahv (Dersaadet: Mektebetu’s-Sanayi‘, 1311), 45-46.

® Bk. Ibn Malik, Serhu Teshili’l-Feviid, 1/144-146; Tbn Ya'is, Serhu’l-Mufassal, 2/311-3115;
Enbari, el-Insdf fi mesaili’l-hildf beyne n-nahviyyin, 2/570-275.

70 Enbari, el-Insdf fi mesili’l-hildf beyne n-nahviyyin, 2/570.

7t Bk. Ebi Hayyan el-Endeliisi, et-Tezyil ve't-tekmil fi serhi Kitdbi't-Teshil, 2/205-215.

72 Bk. Enbari, el-Insdf fi mesdili’l-hilaf beyne n-nahviyyin, 2/571-572.
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gore bazi dilciler, sadece \/'nin, sonundaki bitigskenleriyle birlikte zahir bir
isim oldugunu ifade etmislerdir.”

Ibn Keysan ve baz1 Kiifelilere gore | ifadesi isim degil, zaid bir
harf konumundadir. Zamirlere dayanak olsun ve muttasil ile munfasil
zamirler birbirinden ayrilsin diye getirilmistir. Dolayisiyla zamir isimler,
Li'nin sonundaki bitiskenlerdir.”* Kiife dil ekoliiniin cumhtiruna gore ise
bitiskenleriyle birlikte zamirdir. Dolayisiyla ¢u! , oLl , 4 ve tiirevlerinin
tamamu birer zamir isimdir.”

Ibn Diiriisteveyhi (6. 347/958) ve Ahfeg’e gore ise zamir olan \/'nin
sonundaki ya, kef ve ha gibi bitiskenlerdir. v| ifadesi ise ne zahir ne de
zamirdir. Dolayisiyla bu ifade vasita konumundadir.”

4. Muttasil ve Munfasil Taksiminde Vasita

Gramercilerin cumhuruna gore Arap dilinde zamirler muttasil ve
munfasil olmak {izere iki kisma ayrilmaktadir.”” Muttasil zamirler de
bariz ve miistetir seklinde ikiye ayrilmaktadir. Miistetir zamirler,
telaffuzda ya da yazida goriilmeyip fiilde var oldugu diisiiniilen
zamirlerdir. Bunlar da vacibu'l-istitar ve caizu’l-istitar olmak tizere iki
kisma ayrilir. &) jai5 @i a3 seklindeki fiil kaliplarinda zamir vacibu’l-
istitar olarak gelirken, }= sk (&% (J& kaliplarinda ise caizu’l-istitardir.
Bu baglamda dilcilerin genel kanaatine gore miistetir zamirler, muttasil
zamirlerin kapsamma girmektedir. Dolayisiyla Arap dilindeki biitiin
zamirler ya muttasil veya munfasildir. Ancak bazi dilciler bu taksime
itiraz etmekte ve miistetir zamirlerin vasita konumunda olup ne muttasil
ne de munfasil zamirlerin kapsamina girdigine dair bir goriis ileri
siirmektedirler.”s

73 Bk. Tahir b. Ahmed ibn Babsaz, Serhu’l-mukaddimeti’l-muhassibe, thk. Halid.
Abdiilkerim (b.y: el-Matbaatu’l-Asriyye, 1977), 1/153-154.

74 ibn Babsaz, Serhu’l-mukaddimeti’l- muhassibe.

75 Enbari, el-Inséf fi mesdili’l-hilaf beyne n-nahviyyin.

76 ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 2/315.

77 Bk.Ibnu’l-HAcib, el-Kafiye fi'n-nahv, 32; Zemahseri, el-Mufassal, 166; Muradi, Tavdihu’l-
mesdlik ve'l-makdsid, 1/359; Ezherl, Serhu't-tasrih ‘ala’t-tevdih, 1/99; Ebt Hayyan el-
Endeliisi, et-Tezyil ve’t-tekmil, 2/130.

78 Cami, el-Fevdidu’d-diydiyye,150; Meylani, Serhu’l-mugni fi'n-nahv, 45-46.
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Dilcilerin cumhtiruna gore miistetir zamirler muttasil zamirlerin
kapsamina girmektedir.”” Nitekim el-Muradi Tavdihu’l-mesalik ve’l-
makasid adli eserinde soyle bir agiklama yapmaktadir: e (0l sl
gyt i Ms gy )L 10Led Loy ¢ bainey “Zamir iki kisma ayrilmaktadir;
muttasil ve munfasil. Muttasil zamirler de iki kisimdir; bariz ve miistetir.
S6z konusu taksim cumbhfra aittir.”® Ancak miistetir zamirler ifade
edilirken munfasil zamirlere ait olan lafizlarla dile getirilmektedir.
Ornegin 5 ve :xi fiillerinde miistetir zamirler vf ve ;% olarak kabul
edilmektedir. Zira miistetir zamirler zihnen var oldugu kabul edilmekle
birlikte kendilerine ait 6zel lafizlar bulunmamaktadir. Dolayisiyla bunlar
ya manstb muttasil veya merfii munfasil ile dile getirilmelidir. Miistetir
zamirler fail olup merfii konumunda olunca merfii munfasil olan
zamirlerle dile getirilmeleri daha uygun diismektedir.

Baz1 dilciler miistetir zamirleri muttasil degil, munfasil zamir
olarak degerlendirmektedir.®> Nitekim miistetir zamirler dile getirilirken
munfasil zamirlerin lafizlariyla ifade edilmektedir. Ancak daha 6nce
cumhfiirun de ifade ettigi gibi bu durum, miistetir zamirleri ifade etme
zorlugundan kaynaklanmaktadir. Zira Arap dilinde miistetir zamirlere
ait 6zel zamirler bulunmamaktadir.

Hudari'nin (6. 1798/1870) baz1 dilcilerden aktardigina gore
miistetir zamir vasita konumunda olup ne muttasil ne munfasil zamirin
kapsamina girmektedir. Zira ittisal ve infisal viicutta varlig1 bulunan
lafizlara 6zgii bir 6zelliktir. Miistetir zamirlerin boyle bir durumu s6z
konusu degildir.®

5. Menkiil ve Miirtecel Taksiminde Vasita

Arap gramercileri 6zel isimleri alem-i menkl ve alem-i miirtecel
olmak tizere iki kisma ayirmaktadir. Daha 6nce alemin disinda bagka bir
anlamda kullanilan 6zel isimlere alem-i menkdl, herhangi bir yerden

7 Konuyla ilgili bk. Ibnu’l-HAcib, el-Kéfiye fi'n-nahv, 33; Zemahseri, el-Mufassal,166;
Muradi, Tavdihu'l-mesilik ve’l-makasid, 1/359; Ezherl, Serhu’t-tasrih ‘ala’t-tevdih, 1/99;
Ebti Hayyan el-Endeliisi, et-Tezyil ve't-tekmil, 2/130.

80 Muradi, Tavdihu'l-mesalik ve’l-makdisid, 1/359.

81 Ezherl, Serhu’t-tasrth ‘ala’t-tevdih, 1/97.

8 Yasin b. Zeynuddin, Hasiytu Yisin ala’t-tasrih (Kahire: el-Matbaatu’l-Ezheriyye, 1326),
1/97.

8  Muhammed b. Mustafa b. Hasan el-Hudari, Hdsiyetii'l-Hudari ‘ald Serhi Ibni "Akil
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 2003), 1/99.
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nakledilmeyip ilk vazindan itibaren Arap dilinde alem olarak kullanilan
isimlere ise alem-i miirtecel denilmektedir.® Nitekim Tbn Malik el-Elfiyye
adli eserinde bu durumu soyle bir beyitle agiklamaktadir:
>3y PR (P2 PR JM_JJW g

“Fadl (masdar kalibndan alinti) ve Esed (ism-i ayn olarak
degerlendirilen kavramdan alint1) gibi bazi alemler menkl iken, (bir
kadinin ismi olan) Su‘ad ve (bir erkegin ismi olan) Uded gibi bazilar1 da
miirteceldir.”®

Arap dilindeki biitiin alemler ya menkl veya miirtecel olduguna
dair goriis dilcilerin cumhtiruna ait bir gortiistiir.® Dolayisiyla vasita (ne
menkil ne de miirtecel) konumunda olan alemler s6z konusu degildir.
Ancak bu konuda farkh gortisler ileri siiren dilciler de olmustur.®”

Zeccac’a gore Arap dilindeki biitiin alemler miirteceldir.®® Zira
Ona gore alemler vazedilirken herhangi bir kavramdan alinti yapma
niyeti s6z konusu degildir. Vaz’ esnasinda herhangi bir kavramdan
nakletme kasti bulunmayan biitiin isimler miirtecel sayilmaktadir.
Dolayisiyla [=b kelimesi 6zel isim olarak kullanilirken kelimenin daha
onceki masdar anlami gozetilmemektedir.®® Bu bakimdan biitiin 6zel
isimler murtecel olmaktadir. Ancak bu zayif bir goriistiir. Zira bazi
isimlerin alem olmadan 6nceki anlami diisiiniilerek ve tefaiil amaciyla
alem olarak vazedildikleri bilinen bir vakiadir. Nitekim bazi alemlerin
basina 0zel isim haline gelmeden 6nceki anlamina dikkat ¢ekmek (lemh)

84 Muradi, Tavdihu'l-mesalik ve’l-makdsid, 1/393.

% Eb(i ‘Abdillsh Cemaluddin Muhammed b. “‘Abdillah b. Malik et-T4l ibn Malik, el-
Elfiyye, thk. Siileyman b. Abdiilaziz (Riyad: Mektebetu Dari’l-Minhac, 1428), 80.

86 Muradi, Tavdihu'l-mesilik ve'l-makdsid, 1/393; Ezheri, Serhu't-tasrih ‘ala’t-tevdih, 1/128;
EbG Hayyan el-Endeliisi, et-Tezyil ve't-tekmil, 2/307.

8 EbhG Hayyan el-Endeliisi, et-Tezyil ve't-tekmil, 2/307; Muradi, Tavdihu'l-mesdlik ve’'l-
makdsid, 1/394; Ezheri, Serhu’t-tasrih ‘ala’t-tevdih, 1/128; Ebii Ishak es-Satibi, el-
Makdasidu’s-sdfiye fi serhi’l-Huldsati’l-Kafiye, 1/378.

88 Eb(i Hayyan, Usm{ini ve SiiyGti gibi dilciler bu goriisii ZeccAc’a nisbet etmektedir. Bk.
EbG Hayyan el-Endeliisi, frti§ﬁfz'i’d—darab min lisini’l- ‘Arab, 2/962; U§mﬁni, Serhu'l-
Usmini “ald Elfiyyeti Ibn Malik, 1/114; StiyGti, Hemu'l-hevami’ fi serhi Cem'i’l-Cevami’,
1/285.

8 Stiyati, Hemu'l-hevimi’ i serhi Cem'i’lI-Cevami’, 1/285.

Amasya Ilahiyat Dergisi, 16 (Haziran 2021): 421-450



M. TAS / The Dual Classicifation the Phenomenon Visita in Arabic Language | 443

amaciyla el takisi getirilmektedir. Dolayisiyla bu tiir alemlerin menkil
oldugu ortaya ¢ikmaktadir.”

Sibevehy basta olmak iizere bazi dilcilere gore Arap dilinde
miirtecel alem bulunmamaktadir.”® Onlara gore biitiin alemler menkdl
olmaktadir.”? Nitekim Ebi Hayyan §6yle bir agiklama yapmaktadir: s
s U8 b gay isiie LS ) O sl 2x “Bazi nahivciler biitiin alemlerin
menkil oldugunu iddia etmistir. Bu, ayni1 zamanda Sibeveyh’in
ifadesinden de anlagilmaktadir.”*

Bazi dilciler, alemleri menkiil ve miirtecel seklinde iki kisma
ayirmanin alemlerin ¢ogunluguna yonelik bir taksim oldugunu ifade
etmisledir. Onlara gore anlam bakimindan genel olmakla birlikte galebe
yoluyla alem haline gelen isimler ne menkiil ne de miirtecel olup vasita
konumundadirlar.®* Galebe yoluyla alem olan isimler, ifade ettikleri
kisilerle taninmis olup bu isimler zikredﬂdiginde onlarin disinda bagka
kisiler akla gelmeyen isimlerdir. Ornegin <& i3 dendiginde Abdullah b.
Omer, _:: dendiginde ise Meymiin b. Kays (6l. 7/629) adli sair akla
gelmektedir. S6z konusu alemler miirtecel degildir. Zira bu isimler alem
olmadan Once bagka bir anlamda kullanilmiglardir. Yine bunlar menkil
alemlerin kapsamina da girmemektedirler. Ciinkii galebe yoluyla alem
olanlarda alem i¢in vaz’ olma kast1 s6z konusu degildir. Halbuki menkiil
alemlerde bu kasit olmalidir.”® Kanaatimizce galebe yoluyla alem olan
isimler menkl alemlerin kapsamina girmekte ve insanlarin bu isimleri
siirekli belirli bir kisiyi kastederek kullanmalar1 sonucunda alem olma
ozelligini kazanmalari, vaz’ mesabesinde kabul edilmektedir.*

6. Munsarif ve Gayr-1 Munsarif Baglaminda Vasita

Gramerciler mu’‘reb isimleri munsarif ve gayr-1 munsarif olmak
tizere iki kisma ayirmaktadir. Ug hareke (damme, kesra ve fetha) ve
tenvini alabilen isimler munsarif, cer ve tenvini alamayanlar gayr-1

% Tbn ‘AKil, Serhu Ibn *Akil “ald Elfiyyeti Ibn Malik, 1/184.

°1 Ebi Hayyan bu goriisiin Sibeveyhi'nin sozlerinden anlagildigini ifade etmektedir.
Ancak el-Kitab’ta buna isaret eden herhangi bir ifadeye rastlayamadik. Bk. Ebi Hayyan
el-Endeliisi, frti@ifii 'd-darab min lisdni’l- ‘Arab, 2/961-962.

9 bn Hisam, Evdahu’l-mesdlik ild Elfiyyeti Ibn Malik, 1/130-131.

% Ebt Hayyan el-Endeliisi, Irtisdfii'd-darab min lisani’l- ‘Arab, 2/961-962.

° Ebt Hayyan el-Endeliisi, et-Tezyil ve't-tekmil, 2/311.

%  Sabban, Hdsiyetu’s-Sabbdn, 1/192.

% Cami, el-Fevdidu’d-diydiyye, 183.
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munsarif olarak adlandirilmaktadir.”” Gayr-1 munsarif isimler, kesra
yerine tenvinsiz zahir bir fetha ile cer edilmektedir. Onlara gore ne
munsarif ne de gayr-1 munsarif olan isimler s6z konusu degildir. Nitekim
konuyla ilgili StiyGti Hemu’l-Hevdmi’ adl1 eserinde sdyle bir agiklama
yapmaktadir: gz dewls Y5 oxf f e U 29 “Isim ya munsarif veya gayr-1
munsariftir. Vasita (ne munsarif ne de gayr-1 munsarif) konumunda olan
isimler bulunmamaktadir.”®® Ancak munsarif ve gayr-1 munsarifin
yukaridaki tanimlar1 géz oniinde bulunduruldugunda, harflerle i‘rab
olan cem-i miizekker salim, tesniye ve esma-1 hamse gibi isimler her iki
taksime de girmedigi goriilmektedir. Zira bu isimler kesra ve tenvin
alamadiklar: gibi cer halinde fethali da gelmemektedirler. Ayrica gayr-1
munsarif olarak kabul edilen kelimelerin basmna Ji takisi gelir veya bir
baska kelimeye muzaf olursa kesra almakla birlikte tenvin
alamamaktadir. Dolayisiyla yukaridaki tanimlara gore bu isimler de her
iki tanimin kapsamina girmemektedir. Buna gore vasita (ne munsarif ne
de gayr-1 munsarif) olan isimlerin varhigindan s6z edilebilmektedir.
Nitekim Ibn Cinni ve Ebi Ali el-Farisi’ye gore i‘rab 1 harflerle olan isimler
ile basinda J! takis1 bulunan veya bagka bir kelimeye muzaf olan gayr-1
munsarif isimler vasita konumundadr.

Kanaatimizce bu tartisma, gayr-1 munsarifin tanmimindan
kaynaklanmaktadir. Zira bazi dilciler gayr-1 munsarifi, 3 (x5 i ode wi Lo
Lgalin 4555 Lk i4-15 “kendisinde ismi gayr-1 munsarif kilan dokuz sebepten
iki veya iki sebebin yerini tutan bir sebep bulunan isimdir.”* seklinde
tanimlamiglardir. Bu tanima gore vasita konumunda olan isimlerden sz
etmek miimkiin degildir. Ciinkii s6z konusu sebepler bulundugunda
isim gayr-1 munsarif, bulunmadigi zaman munsarif olmaktadir. Ornegin
kelimesi vasif ve veznu'l-fiil sebeplerinden dolay1 gayr-1 munsarif bir
isimdir. Bu kelimenin basina “el” takisi getirip A3 seklinde telaffuz
edildiginde kelime yine gayri munsariftir. Zira her iki sebep devam
etmektedir. Buna makabil .1 kelimesi alemiyyet ve veznu’l-fiilden dolay1
gayr-1 munsariftir. Bu kelimenin bagina “el” takisini getirince s6z konusu
kelime munsarif olmaktadir. Zira <~!'in bagina “el” takis1 getirmeden énce

97 ibn Serrac, el-Usiil fi'n-Nahv, 2/79; Enbari, Esraru’l-arabiyye, 54.
% Suytti, Hemu'l-hevdmi’ fi serhi Cem’i’l-Cevami’, 1/133.
99 {bnu’l-HAcib, el-Kafiye fi'n-nahv, 2010), 1/12.
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onu nekire haline (Ahmed adinda herhangi bir kisi) getirmek
gerekmektedir. Cilinkii “el” takis1 marife olan ismin basina getirilemez.

Bir kisim dilci gayr-1 munsarify, £ 4 & a2 & “kendisinden cer
ve tenvinin engellendigi isimdir”1% veya ayss sl b cle¥) 0 3,05 Y 1) “gayr-
1 munsarif isimler, tenvin alamayanlardir.”'"" bigiminde tarif etmislerdir.
Bu iki tamima gore vasita (ne munsarif ne de gayr-1 munsarif) olan
isimlerden s6z etmek miimkiindiir. Zira harflerle i'rab olan cem-i
miizekker salim, tesniye ve esma-1 hamse gibi isimler ile gayr-1 munsarif
olarak kabul edilen kelimelerin basma Ji takis1 gelen veya bir baska
kelimeye muzaf olan isimler ne munsarif ne de gayr-1 munsarf
kapsamina girmektedir. Ancak gayr-1 munsarifin dogru tanimi ilk
tanimdir. Nitekim bazi dilciler gayr-1 munsarifi bu tanimla tarif ettikten
sonra 55 Y3 525°Y i 11845 seklinde bir agiklama yaparak gayr-1 munsarifin
cer ve tenvin almamasinin bir sonug¢ olduguna isaret etmektedir.!%?

Sonug¢

Calismamizda dilcilerin mu‘reb veya mebni, ma‘rife veya nekire
gibi ikili isim taksimine dahil etmekte zorlandiklar1 ve bunun igin
“vasita” kavramini kullanarak {igiinci bir konumda goOstermeye
caligtiklar1 isimler ve bunlar etrafindaki tartismalar ele alinmigtir.

Yapilan arastirmada isim “ya mu‘reb veya mebnidir” seklindeki
ikili taksimin kapsamina girmedigi iddia edilen isimler sunlardir:

1- Yalin haldeki isimler. Dilcilerin cumhuruna gore, ciimle icinde
kullanilinca i‘rab aldiklarindan bu isimler mu’reb olarak kabul edilirken,
bazilar1 onlar1 mebni isimlerin kategorisine almislardir. S6z konusu
isimleri mu‘reb olarak kabul etmenin daha dogru bir yaklasim olacag:
tespit edilmistir.

2- Miifred-ma‘rife ve nekra-i makstide olan miinada isimler. Bazi
dilciler bunlar1 mebni kabul etmis, bazilar1 mu’‘reb saymus, diger bir kisim
dilciler ise bunlar1 vasita (ne mu'reb ne de mebni) kategorisine almistir.
Ancak s0z konusu isimlerin mebni olduklarma dair goriisiin daha isabetli
oldugu gorilmiistiir.

3-Miitekellim ya’sina izafe edilen isimler. Bu isimlerin bina ve
i‘rab1 hakkinda {i¢ farkli goriisiin oldugu tespit edilmistir. Mu’reb olup

100 Meylani, Serhu’l-mugni fi'n-nahv, 10.
101 {hn Malik, Serhu Teshili’l-Feviid, 1/41.
12 fbnu’l-Hacib, el-Kéfiye fi'n-nahv, 12.
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ref’ ve nasb durumlarinda irablar1 takdiri, cer konumunda ise lafzl
oldugunu belirten goriis daha isabetli bir goriistiir.

4- Belirli bir giiniin seherinin kastedildigi - kelimesi. Bu
kelimeyi mu’'reb-munsarif olarak kabul eden Selevbin ve Siiheyli'nin
goriisii daha makul bir yaklasim olarak gortilmiistiir.

5- Zarf ve alem olan . kelimesi. Bu kelimenin mebni olduguna
dair goriisiin daha dogru oldﬁgu tercih edilmistir.

6- Sonunda itba harekesi bulunan ve soru edati olan ¢+ “den sonra
gelip mahki irab alan alem isimler. Serdettikleri deliller bakimindan s6z
konusu isimlerin mu‘reb olduguna dair cumhiirun goriisiiniin daha
gliclii oldugu tespit edilmisgtir.

Baz1 dilciler, Arap dilindeki tiim isimler “ya ma'rife veya
nekiredir” seklindeki ikili taksime dahil olmayan baz1 isimlerin
varligindan s6z etmislerdir. Onlara gore “el” takisi ve tenvin alamayan
istifham edatlar1 olan &,z ,35 G ve S gibi isimler ne ma‘rife ne de
nekiredir. Ancak bu soru edatlariin nekire isimlerin kapsamina girdigi
tespit edilmigtir.

@\ ,ebl Ul ve tiirevlerinin zahir isimlerin mi zamirlerin mi yoksa
ne zahir ne de zamirlerin mi kapsamina girdigi hususu dilciler arasinda
tartisma konusu olmustur. Ancak bu kelimelerin zamir isim
kategorisinde oldugu, Arap dilindeki biitiin isimlerin ya zahir veya zamir
olup vasita (ne zahir ne de zamir) konumunda olan isimlerin s6z konusu
olmadig goriilmiistiir.

Arap dilindeki biitiin zamirler ya muttasil veya munfasildir.
Ancak bazi dilciler bu taksime itiraz etmekte ve miistetir zamirlerin vasita
konumunda olup ne muttasil ne de munfasil zamirlerin kapsamina
girdigine dair bir goriis ileri siirmektedirler. Zira ittisal ve infisal viicutta
varlig1 bulunan lafizlara 6zgii bir 6zelliktir. Miistetir zamirlerin vasita
konumunda olduguna dair goriisiin daha isabetli oldugu goriilmiistiir.

Arap dilindeki biitiin alemleri menkiil veya miirtecel seklinde iki
kisma ayirmak alemlerin ¢ogunluguna yonelik bir taksimdir. Nitekim
galebe yoluyla alem haline gelen isimler ne menkil ne de miirtecel olup
vasita konumundadir.

Gramercilerin cumhuruna gore mu‘reb isimler munsarif ve gayr-1
munsarif olmak {izere iki kisma ayirilmakta olup vasita (ne munsarif ne
de gayr-1 munsarif) konumunda olan isimler s6z konusu degildir. Buna
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karsiik bazilar1 bu taksimdeki vasita olgusunu kabul etmektedir.
Kanaatimizce ~ bu  tartisma, gayr-1 munsarifin  tanimindan
kaynaklanmaktadir.

Netice itibariyle, “ya mu‘reb veya mebnidir”, “ya ma’rife veya
nekiredir”, “ya zamir veya zahirdir” seklindeki ikili taksime dahil
olmayip vasita konumunda olan isimlerden s6z etmek zorlama bir
yaklasimdir. Ancak “zamirler ya muttasil veya munfasildir”, “alemler ya
menkil veya miirteceldir”, “mu’reb isimler ya munsarif veya gayr-1
munsariftir” bigimindeki ikili taksimin kapsamina girmeyip vasita

konumunda olan isimlerden s0z etmek ihtimal dahilindedir.
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