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Oz

Sinirli olan nasslar sinirsiz gelismeleri yonlendirecek genellikte gelmistir. Vahiy
siirecinin sona ermesi ve Hz. Peygamber’in irtihalinden sonra ortaya ¢ikan fikhi
problemleri Hz. Omer ve diger fakih sahabiler, yaptiklar1 ictihatlarla
¢ozmiiglerdir. Sonraki nesillere de bu yondeki birikimleri ile onciiliik
etmiglerdir. Bu calismada Hz. Omer doneminde yagsanan yogun igtihat
faaliyetlerine dikkat cekip bu mesainin degerini vurgulamak igin somut
ornekler verip bunlari birtakim fikhi ilkeler 1s1g1inda agiklayarak Hz. Omer’in
[slam hukukunun tesekkiiliine katkisni vurgulayacagiz. Fikihta bazi usuli
ilkelerin olusmasi ve igtihat prensiplerinin olusmasinda Hz. Omer déneminde
yapilan ictihatlarin etkisi vardir. Bahis mevzu uygulamalar incelenerek
olusturdugumuz ve bes boliimde inceledigimiz ilkeler Hz. Omer déneminde
bilinen fikhi ilkeler olmayip sonradan belirlenen prensiplerdir. Sonug olarak
sunlar1 diyebiliriz: Hz. Omer’in igtihat, fetva, hiikiim ve maslahati gerektirecek
birgok uygulamasi olmustur. Biitiin nevileriyle ictihadi tatbik etmistir.
Genellikle igtihatlarini sura yoluyla yapmustir. Igtihatlarina dayanak yaptig:
yazili usul ve kaideleri yoktur. Hz. Omer birtakim iddialarin aksine nasslarda
belirlenmis hukuki simrlari asip reform yapmamuistir. Ictihada birakilmig
sahada kanun koyucunun belirledigi ilkelere bagli kalarak ictihat faaliyetlerini
yliriitmiistiir. Siyasi basarisinin yaninda sahabilerin en fakihlerinden biri olarak
fikih alaninda da yaptiklariyla Islam hukukunun tesekkiiliine katkida
bulunmustur.
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Brief Glances to Omar's Ijtihads According to Jurisprudential Principles
Abstract
Limited doctrines covers unlimited improvements. After the end of the process
of revelation and Hz. Muhammad's death many problems happened in the field
of the figh. Hz. Omer and the other companions makes the case law to solve the
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problems so they made the lead in to the next generation. In this study we give
some concrete examples to tell about the case law activities with jurisprudential
principles in the term of Hz. Omer. In this way we proved that his influence to
the formative period of Islamic jurisprudence. Hz. Omar has an effect the
formation of some procedural principles and case law. This procedural
principles didn’t established during the Hz. Omer, they were subsequent
developments after him. As a result, we can say the following: Hz. Omar has
many applications, case, verdict and sentencing to require maslaha. Hz. Omer
was applied to the case law with all varieties. He usually made through the
council's case-law. There weren't any bases and written procedures and rules
for the case-law that he made. Contrast to some claims he didn't exceed the
legal boundaries and didn't make reform. He remained committed to the
principles set by the legislator. In this way, the activities carried out case. In
addition his political successes he was one of the jurists of the Companions.
And we can say that his actions contributed to the formation of Islamic law.
Key Words: Companions, Figh, Ijtihdds, Maslaha, Caliph Omar.

Giris

Sahabenin igtihatlari, va'z edilmis kaideler 1si$inda olmayip,
Kitab’'n ve Hz. Peygamber'in ogretileri dogrultusunda, tabiat haline
getirdikleri adalet, hayir, maslahat gibi duygu ve prensiplerle
olusmustur. iyi bildikleri Islam'n ruhu ve vazgecilmezlerine, sebebi
niizul, sebebi viirud ve kapsamli diistinmeye yonelten ¢ikarimlar da
eklenince, sonrakiler i¢in ornek tegkil edecek uygulamalar olusmustur.
Bu uygulama ve ictihatlar asagida Hz. Omer ornegi incelenerek
verilmistir.

Mezheplerin klasik dénem temel fikih kaynaklarma baktigimizda
miictehit imamlarm Hz. Omer gibi fakih sahabilerden c¢okca
faydalandigim gormekteyiz. Hz. Omer, Hz. Ebubekirin halifeligi
sirasinda ve kendi doneminde ortaya ¢ikan yeni meseleler hakkinda,
kamu hukukunu ilgilendiren alanlarda, sahabiler tarafindan yapilan
sura ictihatlarinda ¢Oziim iiretme adina faaliyetlerde bulunmus ve
kendisinden faydalanilmistir. Hz. Omer ve onun gibi sahabilerin yogun
mesaileri ve biraktiklar: ilim mirasi, sonraki nesillere 6rnek olmustur.
Ayrica Hz. Omer’in siyasi uygulamalarinin da Islam idare hukuku
acisindan 6nemi bulunmaktadir.
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Hakkinda nass bulunmayan konularda Hz. Omer gibi fakih
sahabilerin goriisleri, diger fakihlerin fikir ve diisiincelerine gore
tistinliikk arz eder. Hz. Omer, halifeligi déneminde karsilagtign fikhi
problemleri -nasslara ulasamamigsa- igtihat yontemine bagvurarak
¢ozmiistiir. Bu gelenegi miictehit imamlar ve takipgileri gelistirerek
devam ettirmislerdir. Halk, karsilastig1 sorunlar1 miigtehit imamlara ve
fikirleri etrafinda kiimelenmeler ve bunlarin fikirlerinin tedvini revag
bulmustur. Yalniz miictehit imamlarm ictihatlarmm, Hz. Omer ve diger
rasid halifeler donemindeki ictihatlardan farkli bir yani vardi. Bu
donemdeki fikhi gelismeler, siyasi otorite eliyle degil de daha ¢ok sivil
irade ve sivil toplum kuruluslari faaliyetleri nev’indendi. Sonradan
mezhepleri destekleyen devlet yoneticileri olmussa da bu faaliyetlerin
siyasi otorite ile birlestigi rasid halifeler donemi kadar etkiye sahip
oldugu soylenemez. Ancak her iki donemde de maslahat prensibinin 6n
planda oldugu, Islam’m yasanabilir bir din oldugunun ispat1 igin fikhin
isletildigini sdylemek miimkiindiir. Bu minval {izere Hz. Omer,
toplumun fikih alanindaki ihtiyaglarina stirekli cevap vermistir.

Fikih, baslangicta kurgulanmis, prensipleri ortaya konmus bir ilim
dali olmayip, Hz. Peygamber, sahabe ve tabiiden itibaren uygulana gelen
ve yorumlanan kurallar sonucu zamanla olusmus bir bilim dalidir. Sahabe
doénemi fikhi hareketlerinin de bu yapilanmada 6nemli bir yeri vardir. Bu
agidan bakildiginda edille-i ser'iyye hiyerarsisinde icma, kiyas, mesalihi
miirsele, istihsan, seddi zerayi, sahabe kavli, istishab bagliklarinda
tizerinde yogunlastgmmz Hz. Omer ile ilgili bircok mesele cikarilabilir.
Edille-i ser'iyye, etbau't-tabiin devrinden sonra ortaya ¢ikan' erken
dénemde kullanilmayan bir kavramdi. Dolayisiyla biz Hz. Omer ile ilgili
basliklarimizi agarken bu mesele istihsan ile seddi zerayi' vs. ile alakalidir
deme yoluna gitmeyecegiz. Hz. Omer'in, edille-i ser'iyye, ictihat, kazai
hiikiimler, fetvalar gibi kose taslarinin olusumuna katkilarini ispatlamaya
calisacagz.

Fikihta birtakim wustli kaidelere ulasilmis olmasinda, igtihad
prensiplerinin olusmasinda Hz. Omer'in de icinde bulundugu baz
faaliyetlerin veya bizzat yaptig1 uygulamalarinin da katkis1 agiktir. Bunlar
da yine Onceden belirlenmis kaide ve prensipler olmayip, bahis mevzu
ornekleri inceleyerek elde edilen prensiplerdir. Bu misalleri, Hz. Omer’in

! Hayreddin Karaman, Fikih Usiilii, Ensar Negriyat, Istanbul, 2010, s. 42.
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[slam hukukunun tesekkiil siirecindeki bazi uygulamalarindan cikan
kaideler ve stimuliine giren nevi itibariyle maddeler halinde inceleyecegiz.

L Illetlerin Degismesi Sebebiyle Hiikiimlerin Degismesi

Zamanin ve buna bagh olarak hiikiimlere dayanak teskil eden
illetlerin degismesi sebebiyle ahkdmin da degismesi meselesinde Hz.
Omer ornegi mutlaka incelenmelidir. Nasslarin sarih olarak getirdigi
hiikiimler degisime kapalidir. Belli bir illete bagh olarak gelen hiikiimler
de o illetin degismesiyle degisebilir. Nitekim Mecelle’'nin 39.
Maddesinde gecen “Ezmanin tegayytiriyle ahkamin tegayyiirii inkar
olunamaz”? ifadesi bunu anlatir. Her ne kadar bazi miiellifler “Kur’an
hiikiimlerinin, donemin toplumsal sartlarma baglh olarak geldigini, bu
sartlar ve ortamin degismesiyle hiikiimlerin de degismesinin kag¢imilmaz
oldugunu” iddia etseler* de ve buna Hz. Omer’in ictihatlarmi &rnek
gosterseler de Hz. Omer higbir nassm hiikmiine ragmen ictihat yapmis
degildir. Hz. Omer sadece illetlerin degismesi sonucu maslahat geregi
ahkama yonelik igtihatlarda bulunmustur. Ornek olmasi bakimmndan
bunlardan bazilarmi inceleyelim

A- Tevbe suresinin 60. ayetinde zekat verilecek sekiz simiftan
birinin de miiellefe-i kultib (kalbi Islam'a 1sindirilacak olanlar) oldugunu
gormekteyiz. Miiellefe-i kul(itbun bir uygulama olarak Hz. Peygamber
(s.a.s)'in devrinde ve Hz. Ebubekir'in hilafetinin ilk donemlerinde
devam ettigi bilinmektedir. Hz. Omer, Hz. Ebubekirin hilafeti
zamaninda Islamiyet’in ve Miisliimanlarin kuvvetlendigi gerekgesi ile
artik bu simifa zekat vermeye ihtiya¢ kalmadigini belirterek bu smnifa
zekat verilmesine karsi ¢ikmistir. Kendi doneminde ise bu uygulamaya
tamamen son vermistir. Islam &limleri icinde miiellefe-i kul{ibun

2 Ali Himmet Berki, Ac¢iklamali Mecelle (Mecelle-i Ahkidm-1 Adliyye), Hikmet Yaynlari,
Istanbul, 1982, s. 46.

3 Hiiseyin Atay, “Dini Diisiincede Reformun Yontemi ve Bir Ornek”,
http://www.kelam.org/, Kelam Arastirmalar: Dergisi, 4/1, Rize, 2006, s. 20-21; Mehmet
Said Hatiboglu, “Islam ve Degisim”, c. 8, say1: 1, fslﬁmiyﬁt, Ankara, 2005, s. 9-10.

4+ EbG Bekr Mes'id b. Ahmed, Kasani, Beddiii’s-Sanii fi Tertibi’s-Serdi, Mektebetii’l-
Islami, Beyrut, II, 1974, s. 42, vd.; Kemaluddin Muhammed b. Abdiilvahid, Tbnu'l
Hiimam, Serhu Fethu’l-Kadir, 1I, Kahire, ty., s. 14 vd.; Muhammed b. Muhammed
Emin ed-Dimasgki, Ibn Abidin, Reddii’l-Muhtar, Daru Ihyai Turasi’l Arabi, II, Beyrut,
ty., s. 79 vd.; Muhammed b. Ahmed, ibn Riisd, Biddyetu'l-Muctehid ve Nihdyetu’l-
Muktesid, 1, Mektebetu Kulliyyatil-Ezher, Kahire, 1966, s. 266 vd.
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ebediyyen yiiriirlitkten kalkti§1 goriisiinii savunanlarin yaninda, sartlar
geregi uygulamanin durduruldugunu ve bu smifin her devirde gegerli
oldugunu miidafaa edenler de vardir.> Ayrica zekatin sarf yerlerini
ortaya koyan ayette bir Miisliiman’in veya devletin zekat1 bu smiflardan
birine veya birkagina verilebilecegi manasi anlagilmaktadir. Dolayisiyla
sekiz smiftan birini tercihte muhayyerlik s6z konusudur. Tahyir de
miibahlik olabileceginden Hz. Omer burada miibah olan bir alana
miidahale etmistir.

Miiellefe-i kuliba pay verilmemesi, Hz. Osman ve Hz. Ali
devrinde de devam etmistir.® Bu uygulamay1 gz oniinde bulunduran
Hanefi ve Malikiler Hz. Peygamber'in vefatindan sonra miiellefe-i
kulibun zekat gelirlerinden paymin diistiigi, bu maddenin
isletilmesine gerek kalmadig1 goriisiindedirler. imam Safii ve Ahmed b.
Hanbel'in de prensip olarak bu goriisii savunduklari, ancak gerekli
goriildiigiinde  mtiellefe-i  kulGb  fonuna  yeniden  islerlik
kazandirilabilecegi kanaatinde olduklar1 nakledilir.”

Hz. Omer, bir illet ve maslahat tizerine bina edilmis tasarrufu, illet
ortadan kalkinca, i¢tihatla durdurmustur ve buna diger sahabilerin de
itiraz etmemeleri neticesinde, icma hasil olmustur.® Goriildiigii tizere
sahabe asrinda sartlar degismis ve igtihatlar ortaya ¢ikmistir. Bu illet
tekrar zuhur ederse yine miiellefe-i kul(ib i¢in beytu'l-malden hisse
ayrilabilir. Nitekim tabiun devrinde Omer b. Abdilaziz’in halifeligi
doneminde miiellefe-i kulliba pay ayrilmistir® Nasslarda yer alan
muamelat hiikiimlerinin daimi ve degismez olmadigini, bunlarin zaman
ve ortama gore degisebilecegini sahabeden -bu dini en iyi bilen
insanlardan- Ogreniyoruz. Adi gegen sahabiler bu kuralin fikhin
mubhtevasina girip gesitli i¢tihatlarin olusmasina sebep olmuslardir.

5  Ebu Bekr Ahmed b. Ali Razi Cassas, Ahkamu’l-Kur'an, IV, thk. , Muhammed Sadik
Kambhavi, Matbaatu Abdirrahman Muhammed, Kahire, ty., s. 325; Ebu'l-Hasan Ali b.
Muhammed el-Basri, Maverdi, el-Ahkamu’s Sultaniye, thk., Halid Abdullatif Alemi,
Daru’l Kitabi'l Arabi, Beyrut, 1999, s. 156- 157; Vehbe Zuhayli, el-Fikhu ‘I-Islami ve
Edilletuhu, 11, Daru'l-Fikr, Dimagk, 1989, s. 871.

6 Abdullah b. Ahmed b. Muhammed, Ibn Kudame, el- Mugni fil-fikh el-Hanefi, Daru’l-
Menar, VI, Misir, 1367, s. 427.

7 Vehbe Zuhayli, el-Fikhu I-Islami, 11, s. 872.

8 Kasani, Bedaiii’s-Sandi, 11, s. 45.

° EbG Abdulldh Muhammed b. Ali, Sevkani, Fethii’l-Kadir el-Cimi’ beyne Fenneyi'r-
Rivdye ve'd-Dirdye min Ilmi’t-Tefsir, I, Beyrut, ty,, s. 356.
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Kur'an'da gegen miiellefe-i kultb, her donemde ortaya gikabilecek
bir gruptur. Devletin zekat toplayip zekat dagitmadigr glintimiizde bir
mii'min, elbette miiellefe-i kul(ib nevinden birilerini bulup zekatiu
verebilir. Hz. Omer'in bu uygulamasi, nassla belirlenen hiikmiin
ilgasina yonelik bir uygulama degil, hitkkmiin uygulama sartlarma matuf
bir yorumlamadir. Bir bagka deyisle Hz. Omer, ne ayetin hiikmiinii
degistirmistir ne de ona mubhalif bir icraatta bulunmustur. O giiniin
sartlarinda miiellefe-i kul(ib sayilabilecek kimsenin bulunmamasi
tizerine bu ictihadi yapmustir. Yani so6z konusu ziimrenin miiellefe-i
kulub olma 6zelliklerini kaybetmeleri sebebiyle, ilgili nass1 kendilerine
tatbik etmemistir.

B- Bir hiikmiin illeti ayr1 hikmeti ayridir. Hikmii gegerli kilan
hikmet degil, illetidir. Hitkmiin illeti, yani hakiki varlik sebebi, Allah ve
Resuliiniin emirleridir. Hikmet olmasa da emir, hitkmii devam ettirir.
Hikmetin tebeddiilii ile illet degismez. Illet degismezse hiikiim de
degismez.® Maslahat diisiincesi yani iimmetin menfaati esas alinarak
varilan bir icma, menfaatlerin degismesiyle degisime ugrayabilir."! Bir
donemde olmayan bir maslahat baska donemde ortaya ¢ikabilir. Mesela
Hz. Peygamber doneminde olmayan, sahabe devrinde ortaya gikan
bir¢ok uygulamadan biri olan, teravih namazinin bir imamin arkasinda
cemaatle yirmi rekat? kilmmasi Hz. Omer’in hilafeti déneminde
uygulamaya konmustur.® Soyle ki Hz. Omer halife olunca, halkin

10 Mehmet Erdogan, Isléam Hukukunda Ahkdmin Degismesi, MUIFV Yayinlari, Istanbul,
1990, s. 123.

11 Ebu’l Hasen Ali b. Muhammed b. Hiiseyn b. el-Pezdevi, Usiilii’l Pezdevi, (Kenzu'l
vusu’l ila Ma'rifeti’l-Ustl), (Kesfii'l-esrar'in hamisinde), Istanbul, 1307, s. 981-982;
Zekiytiddin Saban, Usulu’l-Fikh (Islam Hukuk [lminin Esaslari), ter. ibrahim KAafi
Dénmez, TDV Yayinlari, Ankara, 1996, s. 123.

2 Hz Peygamber déneminde ramazan kiyaminin (teravih) 20 rekat kilindigina dair bni
Abbas ve 8 rekat kilindigina dair Hz. Aise rivayetleri basta olmak {izere bir¢ok
rivayetler bulunmaktadir. Bunlar1 degerlendiren Kamil Miras, bu rivayetlerin tearuz
teskil etmedigi, Hz. Aige rivayetinin tehecciid namazina yonelik oldugu, Ibni Abbas
rivayetinin teravihe miiteveccih oldugu ve bu namazin az da olsa Hz. Peygamber
doneminde de cemaatle kilindigini, Hz. Omer’in bahsi gecen teravih igtihadini bu
veriler dogrultusunda fakih sahabiler ile beraber goriis birligi icerisinde verdigini
savunmaktadir. Kamil Miras, Sahth-i Buhdri Muhtasar: Tecrid-i Sarith Tercemesi ve Serhi,
IV, Ankara, 1966, s. 88 vd.

13 Abdurrahman Muhammed Seyhzade, Mecmau'l-Enhur fi Serhi Multeka’l-Ebhur, 1,
Sirket-i Sahafiye-i Osmaniye, Istanbul, 1309, s. 136.
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daginik bir sekilde teravih namazi kildiklarimi1 goriip, tekrar cemaatle
kilinmasinin daha hos olacagini diistinmiis ve sahabilerle istisare ederek
bu namazimn yeniden cemaatle kilinmasimni baslatmistir. Halkin bir vecd
icinde bu namazi kildiklarin1 goriince de “ne giizel bir bid’at oldu”*
diyerek sevincini belirtmistir. Hz. Ali de bu konu ile ilgili olarak, “Omer
mescitlerimizi teravihin feyziyle nurlandirdigr gibi, Allah da Omer’in kabrini
oyle nurlandirsin” duasi ile memnuniyetini agiga vurmustur.'s

C- Kur'an-1 Kerim'de bosanma anlatilirken bunun bir defada
yapilmamasima isaret ediliyor. Yalniz Hz. Omer, kendi déneminde
erkeklerin, eglerine kizip bir defada bir¢ok talak vermesini, cahiliye
adetlerine doniis ve talakin yaygin hale gelmesine sebep oldugunu
diistinerek bir defada ika edilen {i¢ talak: bir degil, ti¢ talak saymuistir.’®
Hz. Omer, insanlari keyfi olarak nasslardan delil cikarmaktan men edip
nassin uygulamasi ve yorumu hakkinda diger fakih sahabilerle istisare
yaparak buna karar vermistir’” Insanlarin bosama prosediiriiniin digina
cikip ti¢ talaki ayni anda verme temayiillerinden rahatsizlik hisseden
Hz. Omer, bir cezai tedbir olarak bu tiir bosamay1 ii¢ bosama say1p tazir
cezas1 kapsaminda &ngoriilebilecek bir yola bagvurmustur. Hz. Omer’in
bir celsede 1i¢ bosamay1 gerceklestirenleri dayak cezas1 ile
cezalandirmasi’® onun bu uygulamay1 sug¢ saydigini, insanlar1 siinnete
uygun bosamaya yoneltmek istedigini gosterir. Dort mezhep, ayni anda
li¢ bosamanin {tig talak olarak vaki olacag: goriisiini, Hz. Omer’in bu
ictthadindan almistir.’ Bir miiddet sonra bu uygulama hiillecilik
mefsedetini dogurdugundan Ibni Teymiyye (6. 728/1327) ve Ibni

14 Ebu Abdullah Muhammed b. ismail, Buhari, el-Camiu’s-Sahih el-Miisned min Hadisi
Rasulillahi ve Siinenihi ve Eyyamihi, Cagr1 Yayinlari, Istanbul, 1981, Teravih, 1.

15 Seyhzade, Serhu Multeka’l-Ebhur, 1, s. 136.

6 EbG Ca’fer Ahmed b. Muhammed el-Ezdi, Tahavi, Serhu Me‘éni’l-Asér, 11, thk.,
Muhammed Ziihrl en-Neccar, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 1399, s. 32; Sevkani,
Fethii’l-Kadir, V11, s. 146.

17 Seyh Miifid, Mes'eletiin uhra fi'n-nassi ala Ali, 11, thk. , Mehdi Necef, Daru'l Miifid,
Beyrut, 1414, s. 27.

18 Ebii'l-Fazl Sehabuddin Ahmed b. Ali el-Askalani, ibn Hacer, Fethii'l-Biri bi-serhi
Sahihi’l-Buhdri, IX, thk., Abdiilaziz b. Abdulldh b. Baz, Daru'l-Fikr, Beyrut, 1990, s.
362; Muhammed b. Ismail el-Emir, Sanani, Siibiilii’s-Selam Serhu Bulugi’l-Meram min
Cem'i Edilleti'l-Ahkam, 111, thk., Ibrahim Muhammed Cemel, Daru'l-Kitabi'l-Arabi,
Beyrut, 1990, s. 173.

19 Ali Sayis-Mahmud Seltut, Mukarenetii’l-Mezahib fi'l-Fikh, Matbaatu Muhammed Ali,
Masir, 1953, s. 80-89.
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Kayyim el-Cevziyye (6.751/1350) gibi bazi alimler Hz. Peygamber
donemindeki asli hitkme donmek gerektigini savunmuglardir.
Giintimiiz aragtirmacilarindan bir kismi da bu goriisii detayh olarak
incelemislerdir.’ Ebu Zehra, bu meselede Ibni Teymiyye ve Ibni Kayyim
el- Cevziyye gibi diistindiiglinii belirtmistir.?!

D- Hz. Peygamber: “Yollarmiz yedi zira? olarak yapiniz”? Bir
bagka hadiste de “Yol konusunda goriis ayriigmna diiserseniz,
genisligini yedi zira yapiniz” buyurmustur.2 Hz. Omer Basra ve Kiife
gibi yeni sehirler kurarken ana cadde ve sokaklarin dokuz zira
genisliginde yapilmasmi istemistir.> Burada illetlerin degismesi
sebebiyle hiikiimlerin degismesine bir 6rnek olarak niifus ve mekan goz
oniinde bulundurulmus yani zamanin ihtiyaclar1 dikkate alarak tabiri
caizse Hz. Peygamber'in emri giincellenmistir. Hz. Peygamber,
kiyamete kadar yapilacak yollar1 yedi zira olarak yapin buyurmamustir.
Hz. Omer de aslinda Hz. Peygamber’in yaptig1 uygulamanin aynisin
yapmustir. Thtiyaca binaen bir karar vermis ve bu say1 yedi degil de
dokuz olarak tespit edilmistir. Hz. Omer bu uygulamasi ile Hz.
Peygamber’in ne dedigine degil, bu soziiyle ne demek istedigine dair
tespitte bulunmus ve sonugta bu karar1 vermistir.

I. Mutlak Ifade Edilen Hiikmii, Istinbat Edilen Bir illete
Baglama

Hz. Peygamber vahiyle miieyyed olmadigi hususlarda ictihat
ettigi gibi sahabiler de gerek Hz. Peygamberin hayatinda gerekse
vefatindan sonra ¢ozmek zorunda kaldiklar1 hemen her meselede
ictthada bir baska tabirle oOzgiir diislince {iretme islemine
bagvuruyorlardi. Fakat vahyin rehberligi 1s18inda ve belli metotlar
dahilinde akil ytiiriitme islemi miistakil bir ilim dali olarak hicri ikinci

20 Mehmet Erdogan, fslam Hukukunda Ahkamin Degismesi, s. 159- 160; Muhsin
Kocak, Islam Hukukunda Hiikiimlerin Degismesi  Agisindan  Hz. Omer’in  Baz
Uygulamalari, Samsun, 1997, s. 94-97.

2l Muhammed Ebu Zehra, el-Ahvalii's-Sahsiyye, Misir, 1957, s. 304 vd.

2 Bir uzunluk birimidir. Bir zira 75 ila 90 cm arasidir.

2 Eb(i Abdulldh Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn Mace, Siinen-ii Ibn Mice, Cagri
Yayinlari, Istanbul, 1981, Ahkdm, 16.

24 Buhari, Mezalim, 29.

%5 Maverdi, el-Ahkamu’s Sultaniye, s. 147.
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asirda ortaya ¢ikmistir® Hz. Omerin Kitap ve Siinnette illeti
actklanmadan mutlak olarak ifade edilen bir hiitkmii, istinbat ettigi bir illete
bagladigina dair 6rnekler mevcuttur:

A- Sahabe, rey ve ictihadinda taassub gostermemis sadece
goriisiinii agiklamistir. Mesela Hz. Omer, problemi?” olan biriyle
kargilasmis ve ne yaptigini sorunca o sahis da Hz. Ali ve Zeyd Ibni
Sabit'in verdikleri hiikiimleri aktarmustir. Hz. Omer de bunlardan farkli
olarak kendi goriislinii belirtmistir.?® Ayni mecliste de farkli kararlar
verebilmislerdir. Bu herhangi bir dargmliga yol agmamistir. Yine Hz.
Omer'in hilafeti zamaninda kendisine zina sucundan siyahi bir cariye
getirilmis, halife sugluya birka¢ kirba¢ vurduktan sonra "nigin zina
ettin?" diye sormustur. Kadin korku iginde zina ettigi iddia olunan
adamin kendisine verdigi iki dirhemi gostererek, bunun mehir
oldugunu anlatmaya c¢alismistir. Hz. Omer, yaninda bulunan Hz.
Osman, Hz. Ali ve Abdurrahman b. Avf'a donerek: "Ne dersiniz?" diye
sorunca Hz. Ali ve Abdurrahman b. Avf, recmedilmesi gerektigini ifade
etmislerdir. Hz. Osman ise: "Bu kadmn aldigr iki dirhem karsiliginda
yaptig1 isin helal oldugunu zannettiginden bu fiili yapmistir. Allah'in
had cezasi, bu cezay: bilenlere tatbik edilir." diyerek haddin tatbikine
gerek olmadigimm  belirtmistir. Hz. Omer de bu istisareyi
degerlendirirken, Hz. Peygamber'in “Giiciiniiz yettii kadar, siiphe
bulununca hadleri diisiiriiniiz"?° hadisini esas alarak bu kadma had cezasi
uygulamamistir. Hatta Hz. Omer: “Siiphelerle hadleri atil birakmak,
siiphe varken uygulamaktan bana daha sevimlidir” der.** Boylece had
cezasi iskat olmusgtur.?!

%  Hayrettin Karaman, “Ictihadin  Islam Diislincesine Katkis1”, Uluslararast Islam
Diisiincesi Konferans, Istanbul, 1997, s. 187.

2 Meselenin detayi i¢in bkz. Ebti Bekir Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsuddin
Serahsi, Kitabu'I-Mebsut, I, Daru’l-Kutubi'l-[lmiyye, Beyrut, 2001, s. 68.

28 Nemeri el-Kurtubi Ebu Amr Yusuf b. Abdullah Tbn Abdilberr, el-Istiab fi Marifeti’l-
Ashab, 11, thk., Ali Muhammed el-Bacevi, Daru’l-Ceyl, Beyrut, 1412, s. 59.

29 Eb{i IsA Muhammed b. Isa es-Siilemi et-Tirmizi, el-CAmi‘ii’s-Sahih (Siinenii’t-Tirmizi),
thk., Ahmed Muhammed $Sakir ve digerleri, Daru ihyé’i’t-Tﬁrési’l-Arabi, Beyrut, ty.,
Hudud, 2; Ebu Davud Siileyman b. Es’as el-Ezdi es-Sicistani, Kitibii’s-Siinen (Siinenu
Ebi Davud), Cagr1 Yayinlari, Istanbul, 1981, Saldt, 14.

3% Ya'kib b. ibrAhim el-Ensari, Ebu Yusuf, Kitdbii'l-Haréc, el-Matbaatii's-Selefiyye,
Kabhire, 1397, s. 153.

31 Ebu Ishak Sirazi, el-Liima fi Usuli’l-Fikih, Daru'l—Kutubi'l—Hmiyye, Beyrut, 1998, s. 9.
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Goriildiigi tizere herhangi bir problem ortaya ¢iktiginda sahabe
birlikte tartisilabiliyor ve dogruyu bulmaya matuf samimi gayret,
fertlerin nazarinda kotii diistincelerle neticelenmiyordu. Diisiince
zenginliginin ve ozglrligiiniin yasandig1 ortam, Kitap ve Siinnet
1s181inda yapilan ¢ikarimlarla destekleniyor, mutlak ve muglak ifadeler
kolektif akil sayesinde agiklanabiliyordu. Bu meselede de Hz. Omer ve
diger sahabilerin, Kitap ve Siinnette illeti agiklanmadan mutlak olarak
ifade edilen bir hiikmii, istinbat ettikleri bir illete bagladiklarin1 ve buna
da sura igtihad1 yoluyla ulastiklarini gérmekteyiz.

B- Kur’an’da hirsizligin cezasi el kesme olarak belirlenmistir.3 Hz.
Omer halifeligi déneminde kithk ve agligin hiikiim siirdiigii yillarda,
hirsizlik yapana had cezasi uygulamamigtir.® Hz. Omer’in, burada
hitkmiin illetini bir hadise dayandirarak bu igtihad1 yaptigim
diisiinmekteyiz. Zira Hz. Peygamber doneminde meydana gelen bir
olayda Abbad b. Surahbil adli sahabinin agliktan dolayr yaptig:
hirsizliga karsi, Hz. Peygamber'in had uygulamadigmi, istelik bu
sahabinin ihtiyacinin giderildigini bilmekteyiz.** Hz. Peygamber’in
savasta birtakim maslahatlara binaen hirsizlik sugu isleyene had cezasi
tatbik etmemesi® de Hz. Omer’i sosyal adaletin saglanamamasi
karsisinda hirsizlik yapmak durumunda kalanlara had cezasi tatbik
etmeme ¢ikarimina sevk etmis olabilir.

Bunu zaruret prensibi ile de aciklamak miimkiindiir. Yani Hz.
Omer, zaruret durumunda Olii eti yemenin cezai bir sorumluluk
getirmedigine kiyasen kitlik ve a¢hik durumunda da baskasmin malini
calmanin had cezas1 gerektirmeyecegine hiikmetmistir. Bu ictihadinda
nefsin muhafazasi ilkesini gdzetmistir. Hz. Omer, hirsizliktaki had

%2 Maide stiresi 5. Ayette hirsizlik sucunun cezasi belirtilmistir. “Yaptiklarma bir
karsiik ve Allah’tan caydiricr bir miieyyide olmak tizere hirsiz erkek ile hirsiz
kadinin ellerini kesin. Allah, mutlak gii¢ sahibidir, hiikiim ve hikmet sahibidir.”

3 Semsuddin Ebu Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr Ibn Kayyim el- Cevziyye, [lamii’l -
Muwakki‘in an Rabbi’l-Alemin, 1, thk, Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid,
Matbaatii's-Sa‘ade, Misir, 1955, s. 10-12; Muhammed Revvas Kal‘aci, Mevsil atii fikhi
Omer Ibni’l-Hattab, Beyrut, 1981, s. 382; Fazlurrahman, Tarih Boyunca Islami Metodoloji
Sorunu, ter., Salih Akdemir, Ankara, 1995, s. 187; Subhi Mahmesani, Felsefetii’t-tesri’
fi'l-Islam, Beyrut, 1380, s. 206-207.

3 Ebu Davud, Cihad, 85; [11bn Mace, Ticarat, 67.

35 Ebu Davud, Hudd, 19.
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cezasi ile ilgili duruma, diger biitiin had cezalarna da kiyas ederek
savas durumunda da biitiin hadlerin uygulanmasini men etmistir.%

Asrisaadet doneminde savas ortaminda hirsiza had cezasi
verilmeyisi, sahabe déneminde tartisilmis, sahabe arasinda bunu;
suglularin diismana iltihakindan duyulan endiseye yoranlar oldugu
gibi¥” savasta kili¢ tutup savasan ele duyulan ihtiyaca yonelik boyle bir
karar alindigina baglayanlar da olmustur.?® Burada sahabenin hiikmii
anlama c¢abasi ve buradan hareketle diger olaylara kiyas edip
uygulamalari bizim igin &nemlidir. Mesela Hz. Omer, Beytiilmalden
calan hirsizin elini kesmeyip, “Onun da bu maldan nasibi vardir”
diyerek devlet malinin biitiin tebaaya ait ortak mal sayilmasini, istinbat
ettigi illet olarak agiklamistir®® Haddi sirkatin gergeklesebilmesi igin
calnan malda miilkiyet siiphesi dahi olmamalidir. Oysa ¢ok az bir
oranda da olsa her vatandasin Beytiilmalde hissesi vardir. Yine Hz.
Omer, efendilerinin kendilerini a¢ birakmas: sonucu hirsizlik yapan iki
koleye had cezasi uygulamamis ve bu koleler ayni sekilde bir daha
hirsizlik yapmak zorunda kaldiklar: takdirde, bunlarin efendilerine had
uygulamak suretiyle cezalandiracag: tehdidinde bulunmustur.*’ Ayrica
belli bir miktarin altinda yapilan hirsizliga had cezasi verilmemesi*! de
yine bu agidan degerlendirilebilinir.

Hz. Omer, ayetle belirlenen hirsiziga ait cezayr ortadan
kaldirmamuistir. Béyle bir yetki Hz. Peygamberde bile yoktur. Hz. Omer
burada, hirsizlik sucunun tesekkiilii i¢in aranan sartlarin olusmamasi ve
siipheyle hadlerin diismesi ilkesi de dikkate alinarak Kur’an nassi
yoluyla sabit olmus hirsizlik hiikmiinii yeniden yorumlamistir. Hz.
Omer, kitlik dénemlerinde yapilan hirsizligin, sug¢ unsuru tasimadigina
hiitkmettiginden yapilan eylemi hirsizlik saymamis, sosyal adaletin
saglanamamasi ve sugun cezasini gerektirecek ortamin olugsmamasi

% Maverdi, el-Ahkamu’s Sultaniye, s. 370; Nadiy Serif Omeri, Ictihddii’r-Rasiil, Beyrut,
1984, s. 301 vd; Abdulaziz Muhammed Mahmud, Menhecu's-Sahibe fi't-Tercih, Beyrut,
2004, s. 60.

3 Yakub b. Ibrahim el-Ensari Eb{i Yusuf, er-Redd Ald Siyeri’l-Evzdi, thk., Ebu’l-Vefa el-
Afgani, Kahire, Thyau Maarifi'n-Nu'maniyye, ty., s. 81.

% Atay, “a.gm.”, s. 48.

% jbn Kudame, el-Mugni, VIII, 277; Zuhayli, Fikhu’l-Islami, VI, s. 410.

4 Nasr Hamid EbG Zeyd, Mefhitmii'n-nass, Beyrut, 1996, s. 104.

4 Serahsi, el- Mebsut, IX, 137; Elmalili Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili Tefsiri, 11I,
Hikmet Nesriyat, Istanbul, s. 1672-1673.
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sebebiyle ictihat ederek bu eylemi had cezasi kapsaminda
degerlendirmemistir.#? Ayni sekilde caresizlik ve zaruret sebebiyle
yiyecek ve igecek temini i¢in zina yapmak durumunda kalan bir kadina
da yine Hz. Omer déneminde zina haddi cezasi uygulanmamistir.%

C- Bazen de Kitap ve Siinnette hiitkmii ayrintili olarak
agiklanmayan hiikiimlerde veya hiikmiin detaylarinda Hz. Omer’in
istinbat ettigi bir illeti agikladigini goriiriiz. Mesela defaatle hirsizlik
yapildiginda ne tiir bir ceza verilecegine dair Hz. Omer’in gerekgeli bir
karar1 bulunmaktadir.

Kur’an, hirsizlik yapanin elinin kesilmesini emreder.* Ancak bu
cezanin tiim detaylarmi vermez. Bizler bunu siinnetten Ogreniriz.
Hirsizlikla ilgili ayrint1 diyebilecegimiz cezai bir durum s6z konusu olur
da Islam hukukcular1 bunun delilini Kur'an ve siinnette bulamazsa,
konu ile ilgili ictihat yapilir. Ancak bu ictihattan Once, sahabe
uygulamalarinda emsal teskil edecek bir durum varsa ve bu bilgiye
sahih yollardan ulasilmigsa ¢cogunlugu teskil eden hukukgular bunu da
dikkate alir. Ik defa hirsizlik yapan kimsenin sag eli bilekten kesilir.
Ikinci defa hirsizlik yaparsa sol ayagi kesilir. Bu konuda ittifak
bulunmaktadir.# Ugilincii kez hirsizlik yapana ne tiir bir had
uygulanmasi gerektigine dair bir nass bilinmediginden Hz. Omer, bu
suca hapis cezasi vermistir. Buna agiklama olarak hirabe ile ilgili ayet
kiyas edilmistir. Ilgili ayette “Allah ve Resulu'ne karsi savaganlarin ve
yerytiziinde diizeni bozmaya c¢alisanlarin cezasi ancak ya oldiiriilmeleri,
ya asilmalar1 yahut el ve ayaklarinin ¢aprazlama kesilmeleri yahut da
bulunduklar1 yerden siiriilmeleridir”4 buyrulmaktadir. Hz Omer’den
nakledilen bilgiye gore; iki elinin kesilmesi durumunda suglunun, ne
yiyip ne icecegi, nasil taharet alacagi, ayaklarmin da kesilmesi

4 Roger Garaudy, “Seriat Nedir?” ter. Salih Akdemir, isldmiydt, Ankara, 1998, s. 22;
Muhammed Maruf Devalibi, el-Medhal ild [imi Usili’l-Fikh, Dimagk, 1378, s. 303;
Abdiilgani b. Talib b. el-Hanefi el Meydani, El-Liibab Fi Serhi’l Kitab, 1V, Daru’l
Kitabi’l Arabi, Beyrut, 1999, s. 50.

43 Ebu Bekir Ahmed b. Hiiseyn Beyhaki, es-Siinenu’l-Kiibra, Daru’l-Kutubi’l-limiyye,
VIII, Beyrut, 1994, s. 411; ibn Kudame, el-Mugni, X, s. 154.

4 Maide V/38.

4 Zuhayli, Fikhu’l-Islami, VII, s. 390.

46 Maide V/33.
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durumunda nasil yiiriiyecegi, temel ihtiyaclarin1 nasil giderecegi goz
oniinde bulundurulmus ve boylesi bir sugluya tazir cezasi verilmistir.*”

Bu meseleyi mezhep imamlar1 su sekilde degerlendirmislerdir:
Hanefilere gore, tigiincii defa hirsizlik yapanin artik sol eli kesilmez.
Kendisine caldig1 sey odettirilir ve tevbe edinceye kadar hapis cezasi
verilir. Maliki ve $afii mezhebine gore ise, tiglincii defa hirsizlik yapanin
sol eli, dordiincii defa yapanin sag ayag: kesilir. Besinci defa hirsizlik
yapana ise hapis ve daha baska ta'zir cezasi verilir.#® Hanbeliler'den ise,
biri Hanefi'ler, digeri Safii ve Malikiler gibi olmak tizere iki tiirlii rivayet
gelmistir® Hanefi mezhebi igtihadina, Hz. Omer’in ayni ydndeki
uygulamasini delil olarak getirmistir.>

II. Hiikmii Mesru Kabul Etmekle Beraber Def'i Mefasid
I¢in Menetmesi

Hz. Omer’in, Allah veya Resulu'nun koydugu bir hiikmii, mesru
kabul etmekle beraber defi mefasid icin menettigi durumlar da
olmustur. Bunlara ornek verecek olursak:

A- Maide suresi 5. ayete gore, iffetli olmalar1 kaydiyla Miisliiman
erkekler, zimmi olsun veya olmasim ehli kitap kadinlariyla evlenebilirler.
Abdullah Ibn Omer’in haricindeki diger sahabiler, ehli kitap
kadinlariyla evlenmenin cevazi konusunda ittifak etmislerdir. Ancak
Abdullah Ibni Omer, Hz. Isa ile ilgili goriislerinden dolay1 Hiristiyanlar
miisrik saydig1 i¢in bu duruma cevaz vermemistir.’! Ayrica Miisliiman
erkegin ehli kitap bir kadinla evlenmesi durumunda fitneye diisme
tehlikesinden ve cocuklarin da Yahudi veya Hiristiyan olmalar:

47 Sevkani, Fethii’l-Kadir, 1V, s. 248; Abdurrahman, Maliki, Islam Hukukunda Ceza, Koklii
Degisim Yay., Istanbul, 2002, s. 10.

4 Maliki ve Safiiler, {iclincli ve dordiincii hirsizlik sugunda sol elin ve sag ayagin
kesilecegi goriisiinii benimsemislerse de, bu konuda dayandiklar: delil olan ve Eb{i
Hiireyre'den rivayet edilen hadisin zayif oldugu belirlenmistir bkz. Ebi Abdullah
Muhammed b. idris Safii, el-Umm, VI, Darii'l-Fikr, Beyrut, 1983, s. 138; Ebt
Muhammed Abdullah b.Yusuf Zeylai, Nasbu r-Raye li Ahadisi’1-Hidaye, Daru’l Hadis,
ITI, Kahire, 1938, s. 368; Zuhayli Vehbe, Fikhu'l-Islami, V1L, s. 391.

19 Abdurrahman Ceziri, Dért Mezhebe Gire Islam Fikhi, V, ter., Mehmet Keskin, Cagn
Yayinlary, Istanbul, 1993, s. 159-162; Ibn Kudame, el-Mugni, VIIL, s. 264.

50 Kasani, Beddiii’s-Sandi, VII, 86; Zeylai, Nasbur-Raye, 111, s. 374.

51 Abdiilkerim Zeydan, Ahdkmu'z-Zimmiyyin ve'l-Miiste’'minin fi Dari’l-Islim, Bagdat,
1963, s. 343.
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endisesine binaen bdyle bir hiikiim vermistir.®> Hz. Osman, Talha b.
Ubeydullah, Huzeyfe b. Yeman, Ka’b b. Malik gibi bazi sahabiler, ehli
kitap kadinlarla evlenmislerdir.*® Hz. Ali, zimmi olmayan ehl-i kitap
kadinlarla evlenmenin mekruh oldugunu sdylemistir.* Hz. Omer de
Maide suresi 5. ayetin acik iznine ragmen Huzeyfe b. Yeman ile ehli
kitaptan olan karisinin evliligine itiraz etmistir.>> Huzeyfe evliliklerinin
haram olup olmadigmni sorunca Hz. Omer, “hayir, ancak onlardan fuhsa
meyyal olanlar1 almanizdan korkuyorum” seklinde cevap vermistir.
Bir bagka rivayete gore ise Hz. Omer’in, yabanci kadinlarla evlenmenin
yayginlasmasindan ve Miisliiman kadinlara ragbet edilmemesinden
endiselenerek bodyle bir karar aldigi belirtilmektedir.”” Ehli kitap
kadinlarla evlenmenin caiz oldugunu mesru kabul eden Hz. Omer’in bu
miidahalesi elbette mevcut hitkmii kaldirma degil, maslahata binaen
gecici bir uygulama® ve seddi zerayi olarak muhtemel bir zarar1 6nleme,
olusabilecek olumsuz durumlar1 bertaraf etmeye matuf bir diisiinceden
kaynaklanmistir. Bu karar, gercekte miibah olan bir hiikmiin
uygulamasinin sartlar geregi durdurulmasidir.

B- Hz. Peygamber, Hayber'in fethinden sonra ele gegirilen arazileri
savasanlar arasinda taksim etmisti ancak Hz. Omer, Kadisiye
savagindan sonra Irak'mm Sevad arazilerini Resulullah'n dagittig1 gibi
savasanlara dagitmamuistir. Baz1 maslahatlara binaen bu topraklar devlet
miilkiyetine gegirilmistir. Oysa savas sonucu ele gectigi i¢cin normalde
"ganimet" statiisiine alinmasi bekleniyordu. Topraklar "fey" hiikmiine
sokularak eski sahiplerine birakilmistir.® Ileri siiriilen gerekgeler;
Miisliiman toplumun niifusu ve ordunun askeri ihtiyaglar1 fazlasiyla
artmigtir, sabit gelirlerle bunlar1 karsilamak artitk miimkiin degildir.

52 Muhammed Ali Sabuni, Revai’'u’l-Beyin Tefsiru Ayati’l- Ahkdmi mine’l-Kur’an, 1I,
Dersaadet Kitabevi, ty., s. 525.

5 Ebu Ishak Sirazi, Miihezzeb fil-Miizehheb, I, Matbaatu-Babi’l-Halebj, ty., s. 44.

5 fbnu/l-HiimAm, Serhu Fethi’l-Kadir, 111, s. 135.

55 Bazi rivayetlere gore ise Hz. Omer, Huzeyfe'ye karisin1 bosamasini tavsiye etmistir.
Sabuni, Revai’'u’l-Beyin, 1, s. 288.

5% Cassas, Ahkamu'l-Kur'an, 11, s. 324.

5 Ebu'l-Fida Ismail b. Omer ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’an’il Azim, 1, Daru’l-Marife, Beyrut,
1969, s. 257.

% Hamdi Dondiiren, Delilleriyle Aile [lmihali, Erkam Yay., Istanbul, 1995, s. 173.

% Osman Eskicioglu, Islam Hukukunda Vergiler Yahya b. Adem ve Kitabu'l-Harac'r, Izmir,
1996, s. 84 vd.
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Oysa Sevad arazileri zengin, verimli ve genis bir arazidir. Buradan
toplanacak gelirler devletin ihtiyacini karsilayabilir. Bunlara ilaveten
sahabenin yaptig istisarede su ortaya gikmistir: Eger o giinkii sartlarda
topraklar, Hayber'de oldugu gibi savascilar arasinda dagitilsa, her bir
savasciya yerli halktan Tki-ii¢ aile diisecek ve bu aileler, bu sahislarin
mal1 olacakti. Bu da kadim feodalitenin devamina goz yummaktan
bagka bir anlama gelmezdi. Islam'n ruhuna aykiri oldugu anlagilan
boyle vahim bir uygulamanm hemen oniine ge¢mek gerekliydi ki, Hz.
Omer biitiin direnmelere gdgiis gererek bunun &niine gecti. Bu da
gosteriyor ki, ilk Islam toplumunda toprak hukuku tegekkiil ederken,
hareket noktasi teorik miilahazalar ve diisiinceler degil, o giinkii
Miisliiman toplumun genel durumu, yarari, kisaca sosyal ve maddi
yapismin arz ettigi ozel sartlardir.®® Ayrica sahabenin bu tutumu
feodaliteyi yikip Ozgiin bir tarz tesekkiil etme noktasinda takdire
sayandr. Ozetle belirtecek olursak Hz. Omer, Sevad topraklari
hususunda devlet baskani sifatiyla igtihat yapmis ve “savasanlara
ganimetten pay verilmez” diye bir iddiada bulunmamustir. Islam
toplumunun maslahatina yonelik bir karar almistir.

IV. Nasslar1 Tahsis ve Tamim Suretiyle Igtihat Etmesi

Hz. Omer’in hukuku ve mesru nizami temin icin bazi naslari
tahsis, ta'mim veya =zahirini terk suretiyle igtihadi tasarruflarda
bulunmasina sunlar1 6rnek gosterebiliriz:

A- “Bosanmis kadinlar (iddet siiresi olarak) ii¢ kur’ beklerler®
ayetinde gegcen bosanmis kadinlar ifadesi umumi bir hitaptir. Ancak Hz.
Omer bu ifadeyi sadece hiir kadimlara tahsis edip, Kéle kadimlarm
(cariyelerin) iddet stiresinin bahsi gegen siirenin yarisi kadar oldugu
goriistinii benimsemistir.®> Ayni1 durum, talak konusunda da gegerlidir.
Kur'an; “Bosamanin iki kere olacagini, ti¢lincii bosamanin, geri dontisii
olmayan nihai bosama (bain talak) oldugunu anlatirken®?, Hz. Omer, bu
durumu "Cariyenin talaki iki bosamadir ve iddeti (bekleme siiresi) de iki
hayiz siiresidir"® hadisine binaen hiir kadinlara tahsis edip cariyelerin

% Komisyon, Sosyal Bilimler Ansiklopedisi, I, Risale yay. , 1990, s. 74 vd.

61 Bakara 2/228

02 Abdurrezzak b. Hemmam b. Nafi el-Himyeri es-San'ani, el- Musannef, thk.,
Habiburrahman el-A’zami, el-Mektebu’l-islami, VII, Beyrut, 1983, s. 222.

6 Bakara 2/229

64 Ebu Davud, Talak, 6.
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nihai bosanmasinin  ikinci talakta vuku bulacagi goriisiinii
benimsemisgtir.%

B- "Yeryiiziinde sefere ¢iktiginiz zaman eger kafirlerin size fenalik
yapacagindan endise ederseniz, namazdan kisaltmanizda {izerinize bir
vebal yoktur”¢ ayeti, namazlarin kisaltilmasini, saldir1 endisesinin
bulunmasina baglamistir. Hz. Omer'e, bdyle bir endige bulunmadiginda
yolculuk halinde namazlarin kisaltilmasinin hiikmii soruldugu zaman,
kendisinin bizzat bu durumu Hz. Peygamber'e sordugunu ve biitiin
yolculuklarda namazi kisaltmanin Allah’in ihsan ettigi bir sadaka
oldugunu bu sadakayr kabul etmemiz gerekliligini aktarmasi,
Kur'an'm, korku durumuna tahsis ettigi bir hiikmii, Siinnet'e dayanarak
tamim ve diisman korkusunun s6z konusu olmadigi zaman ve
durumlara da tesmil etmesi ile agiklanabilir.®

C- Asrisaadette Hz. Peygamber’in huzuruna igkili bir adam
getirilmis ve bu adama pabug, hurma dali, bez gibi seylerle bir miktar
vurularak icki i¢me fiili nedeniyle cezalandirilmisti. Hz. Ebu Bekir bu
darbelerin kirk civarinda oldugunu tespit ederek icki icme cezasmi kirk
sopa olarak tayin etmistir. Hz. Omer devrinde, bu miieyyide icki
icenlerin sayisinin artmasiyla suca verilen cezanin caydiricihginin
kalmadigy diisiincesiyle istisareye sunulmustur. Yapilan istisarelerde
uygulanacak cezanim, seksen sopa olarak belirlenmesi sura igtihad:
yoluyla karara baglanmistir.* Bu, siinnete muhalif bir uygulama degil
tam aksine siinnetin roliinii ¢ok iyi bilen Hz. Omer’in, Resulullah
hayatta olsaydi boyle davranirdi, diisiincesiyle yaptigi bir tamimdir.
Sartlarin degismesiyle ceza miktar1 degismis olsa da, Hz. Peygamber ile
Hz. Omer’in bu suc karsisindaki tavirlari ve maksatlar: ayn1 kalmistir.
Ickinin cezasmmin miktar1 konusunda Hz. Omer doénemine kadar
sahabiler arasinda herhangi bir icma hasil olmamisti. Sahabiler,
asrisaadette sarhosun sopa cezasi aldiginda mutabik olmalarina ragmen

65 Ug sayisinin yarisi gerek talakta, gerekse iddette iki olarak kabul edilmistir.
Abdiirrezzak, el- Musannef, VII, s. 222.

6  Nisa 4/101

7 EbG’'l-Hiiseyn Miislim b. Haccac el-Kuseyri Muslim, Sahihu Miislim, Cagr1 Yay.,
Istanbul, 1981, Musafirun, 4.

6 Ebubekir Sifil, Hz. Omer ve Nebevi Siinnet, Kayihan Yay., Istanbul, 2007, s. 35.

6 Buhari, Hudiid, 4, Muslim, Hudiid, 35; EbG Davud, Hudiid, 35, 36; Tirmizi,
Hudiid,14,15; Tahavi, Serhu Me’dni, 11, s. 91; Cevad Cafer Halili, Imam Ali, thk., Hasan
Said, Miiessetu Ali Beyt, Dar-u ihya'it—Turas/Beyrut niishasi, s. 264.
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bunun sayisinda farkli goriisler ileri siirmiislerdir ve Hz Omer sura
yoluyla bu konuda bir ictihatta bulunmustur.” Sonraki dénemde de bu
konu tartisilmig, bir kisim fakihler icki i¢gme sugunun cezasi olarak
asrisaadette verilen kirk sopanin cezasinin had, Hz. Omer déneminde
uygulanan ilave kirk sopanin ise ta’zir cezasi oldugunu belirtmiglerdir.
Ebu Hanife, Malik ve bir rivayete gére Ahmed b. Hanbel’'e gore bu
sucun cezasl seksen sopa, Safil ve Ahmed b. Hanbel’den diger rivayete
gore kirk sopa oldugu goriistindedirler. Bu fakihler kirkin iizerine ta’zir
cezasi olarak bir ilave de yapmazlar.”! Burada hadlerin ictihatla degisip
degismediginden ziyade hadlerin tespiti noktasinda bir tartisma
yagsanmuigtir.”

70 Sevkani, Neylii'l Evtar Min Esrari Munteka’l Ahbar, VII, Daru ibn-i Cevzi, Riyad, 2006,
s. 142.

71 Zuhayli, el-Fikhu'l-Islami, V11, s. 435.

72 “Hangi tiir sug ve cezalarin had kapsamina dahil oldugu tartismasi, cezalarin af ve
sulha konu olmasi veya kanun koyucunun takdirine bagl olarak degisiklige tabi
tutulabilmesi sonucunu dogrudan etkilediginden biiyiik bir énem tasir; bu yonde
yapilan tartismalarn, Kur'an’da zikredilen cezai miieyyidelerden ziyade Hz.
Peygamber’in s6z ve uygulamalar: ile belirlenip tatbik edilen su¢ ve cezalarda
yogunlastig1 goriiliir. Bunun bir sebebi Restil-i Ekrem’in, cezast Kur’an’da yer
almayan herhangi bir suga sabit bir ceza uygulayip uygulamadigi konusunda farkl
rivayetlerin nakledilmesi, daha Onemli diger sebebi de Hz. Peygamber’in
uygulamasinin devlet bagkan sifatiyla ve o giinkii sartlara bagh olarak kullanilmis
bir takdir hakki (ta’zir) olmasi ihtimalini de tagimast ve bu konuda farkli
yaklagimlarin bulunmasidir. Kur'an ve Siinnet’te sarap i¢me ve sarhosluk agikca
yasaklanmis olmakla birlikte sarap igen kimseye Hz. Peygamber déneminde say1 ve
keyfiyet bakimindan farkli celde cezalariin ve ilave cezalarin uygulanmis olmasi
(Buhari, Hudtd, 4; EbG Davad, Hudad, 35-36; Sevkani, VII, 156-157), Hz. Eba
Bekir'in sarap igene kirk, Hz. Omer’in ise sahabe ile yaptig1 istisare sonunda seksen
sopa vurdurmasi (EbG Davtd, Hudtd, 37; Sevkani, VII, 156-157), bu cezanin ne
oOlciide had cezasi sayilacagiyla ilgili tartismalar1 da beraberinde getirmistir. Haneff,
Maliki ve bazi Hanbeli fakihlerine gore sarap igene (sarhosa) uygulanacak seksen
celdenin tamami had; Safiiler’e, bazi Hanbelilere, Zahiriler'e ve Zeydiler’e gore ise ilk
kirk celde had, ikincisi ta’zir grubunda yer alir. Her iki taraf da sarap igene kirk veya
seksen celde uygulanacaginda sahabe icmainin bulundugunu ileri siirse de Hz.
Peygamber ve Hulefa-yi Rasidin doneminde farkli uygulamalardan séz eden
rivayetler goz oniine alindiginda Restil-i Ekrem’in tatbikatinin bile ta‘zir grubunda
degerlendirilmesi imkani1 ortaya ¢ikar. Mesela Serahsi'nin, sarap igme ve sarhoslukla
ilgili fikhi hiikiimlere hudfid boliimiinde yer vermeyip bunlar1 ¢ok daha sonra
“esribe” baslig1 altinda ele almasi da (el-Mebstit, IX, 36-205; XXIV, 2) bu agidan
anlamli bulunabilir. Ote yandan Hanefi fikih literatiiriiniin bir kisminda sarhoslugun
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Miirtedlere taninan ii¢ giinlitk hapis cezasinda da benzer bir
durum s6z konusudur. Miirtedlerin nasslarda belirtilen cezasi
oldiiriilmeleridir.”> Hz. Omer bu cezay1 tahsis ederek miirtedin
yakalanip hapsedilmesini, ona ii¢ giin miisaade edilmesini, bu fiiline
devam ettigi takdirde cezanin infaz edilmesini uygun goérmiistiir.”#* Bu
had cezasina yonelik bir miidahale degil, had cezasini gerektiren
durumu izaleye y6nelik alinmis bir tedbirdir.

Haddi gerektiren bir sugun islendigi, mahkeme karariyla sabit
oldugunda hadd cezasi geciktiriimeden hemen tatbik edilir. Ancak
bazen, bu cezanin fevri uygulanmasi1 miimkiin olmayabilir. Zina haddi
bunun en giizel 6rnegidir. Evli bir kadin zina eder de bu zina sonucunda
hamile kalirsa, bu haddin uygulanmas: tehir edilir. Kadin dogumunu
yapar, yine ¢ocugun hakki olan emzirme siiresi de tamamlanir. Bundan
sonra hak ettigi ceza kendisine uygulanir. Miirtedlere verilen cezada da
buna benzer bir durum vardir. Dinden ¢ikma dini bir siipheden
kaynaklaniyorsa bu siiphenin giderilmesine g¢alisilir ve dinden ¢ikanin
geri donmesine imkan taninir. Bu konuda kendisine yeterli bir siire de
verilir. Bunun gesitli delilleri vardir. Netice itibariyle Irtidat edene tekrar

sarap igmeden ayr1 bir sug¢ kabul edilip bu iki sugun cezasindan “haddii’s-siirb” ve
“haddii’s-sekr” seklinde ayr1 birer had cezasi olarak s6z edilmesi mezhep fikhinda
sarapla diger sarhos ediciler arasinda haramligin illeti ve baslama noktas1 agisindan
fark gozetilmesiyle ilgili olmalidir. Ancak bu farklilik, sugun maddi unsurunu ve
ispat prosediiriinii etkilese de sug sabit olduktan sonra cezay: etkilemeyeceginden
Hanefi literatiiriiniin cogunda boyle bir ayirima gidilmez. Islam hukukgularinin
¢ogunlugu, irtidad eden kimseye belli kayit ve sartlarla da olsa dliim cezasinin
uygulanmasii had olarak adlandirir ve degerlendirir. Bu cezai miieyyide siurl
birkag¢ hadise ve uygulama ornegine dayanip bu konuda farkli yorumlara elverisli
bagka rivayetler de bulunmaktadir. Hz. Peygamber ve Hulefa-yi Rasidin déneminde
irtidadin miicerret bir din degistirmeden 6te yeni kurulmakta olan igtimail dini
orgliyli ve siyasi birligi ciddi sekilde tehdit ettigi veya bdyle bir tehlikeye zemin
hazirladigi, bu sebeple dinden ¢ikana o giinkii sartlarin geregi ve kullanilan idari-
siyasi takdir hakkinin sonucu olarak bdyle bir cezanin uygulandigr da ileri
siiriilebilir. Nitekim bazi1 hukukcular, hadislerde miirtedin oldiiriilmesiyle ilgili bir
gerekliligin degil devlet bagkaninin takdirine bagli olarak ruhsatin bulundugunu, bu
cezay1 Restil-i Ekrem’in ta’zir cezasi olarak uyguladigini sdylerler.” Ali Bardakoglu,
“Had”, Tiirk Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, c. XIV, Istanbul, 1989, s. 548.

73 Ali Imran, 3/ 85-89; Ebu Davud, Cihad, 121, ibn Kudame, el-Mugni, VIII, s. 125.

74 Ebu Abdullah Muhammed b. Ahmed Kurtubi, el-Cami li-Ahkdmi’l-Kur'dn, 111, Daru
Thyai't-Tiirasi’l- Arabi, Beyrut, 1985, s. 48-49.
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Islam’a girme teklifinde bulunmak Hanefilere gore miistehap, cumhura
gore vaciptir.”s Hz. Omer’in uygulamasi da buna yonelik bir tutumdur.

D- Hz. Omer; meyve, sebze, av hayvani hirsizligmi siinnetce
belirlenen degersiz mallarin ¢alinmasindan dolay: el kesme cezasi uygulanmaz
hitkmiinii icra ederek ta'mim ediyordu. Ayrica hirsiz daha evden
¢itkmadan yakalaninca el kesme cezasi uygulanmiyordu, ufak bir siiphe
halinde had cezasini uygulamiyordu’s Bu &rnekler Hz. Omer'in
hiikiimlerinde, seriatin sekil ve sureti yaninda ruh ve 6ziinii, gayesini de
goz oniine aldigini iki ser bir araya geldiginde hafif olani tercih ettigini,
kisileri suca iten sebepleri arastirarak bunlar1 giderecek tedbirlere
basvurmay: ihmal etmedigini hatta hiikiim ve cezalarda bu gayeyi
tahakkuk ettirecek diizenlemeler yaptigini gostermektedir.

Hz. Omer’in bu tiir uygulamalarindan mezhep imamlar1 ¢okga
faydalanmislardir. Ornegin hirsizlikta had cezasinin uygulanabilmesi
icin ¢alman malin degerinin alt smirmm Hz. Omer on dirhem olarak
belirlemistir.””7 Bu sinirin ¢eyrek dinar olduguna dair de rivayetler
vardir. Ama Hanefiler Hz. Omer, Abdullah ibni Mesud gibi sahabilerin
uygulamasimi tercih etmisler ve alt smri on dirhem olarak
belirlemislerdir. Hatta dirhemle dinar arasinda deger farki oldugunda
on dirhem Ol¢listinti esas almiglardir. Hanefi hukukgular Hz. Aise'den
rivayet edilen “Hirsizin eli, ceyrek dinar ve fazlasinda kesilir”’® hadisinin
sthhati konusunda siliphelenmisler hatta buna delil olarak yine Hz.
Aise’den rivayet edilen “Resulullah zamamnda degersiz bir sey icin el
kesilmezdi”” hadisini 6rnek gostermislerdir. Buna gore eger el kesmeyle
ilgili bir nass olsaydi, Hz. Aise boyle bir rivayette bulunmaya gerek

75 Zuhayli, el-Fikhu ‘I-Islami, V1L, s. 467.

76 Buharl, Hudiid, 13; Miislim, Hudiid, 5; Eb Abdurrahman Ahmed b. Su‘ayb Nesdi,
Siinenii’l-Kiibrd, thk., Abdiilgaffar Siileyman el-Biindari, Eb’Abdullah Seyyid b.
Kesrevi, Darii'l-Kiitiibi'l-llmiyye, Beyrut, 1991, Sarik, 10; Ebu Bekr Abdullah b.
Muhammed b. Ibrahim el-Absi el-Kufi Ibn Ebi Seybe, el-Kitdbii'l-Musannef fi'l-Ehddis
ve'l-Asér, 11, Dar u’'l-Fikr, Beyrut, 1995, s. 123-130; Muhammed b. Ahmed b. Mustafa
Muhammed, Ebu Zehra, el Cerime ve'l-Ugube fi Fikhi'l-Islam, Daru'l Fikri'l-Arabi,
Kahire, 1998, s. 133; Sulhi Dénmezer, Sahislara Kars: ve Mal Aleyhinde iglenen Ciirtimler,
Sulhi Garan Matbaast, Istanbul, 1959, s. 209.

77 Abdurrezzak, Musannef, X, s. 233; ibnu Ali Zeynelabidin 1bni'1-H1'iseyn Zeyd ibn Ali,
Miisnedu Zeyd Ibnu Ali, IV, Daru’l—Kutubu’l-ilmiyye, Beyrut, 1966, s. 512.

78 Buhari, Hudild, 13; Tirmizi, Hudild, 16.

79 Muslim, Hudiid, 5; Nesai; Sirik, 10.
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duymazdi diyerek Hz. Omer'in uygulamasina gore hareket
etmiglerdir.®

V. Karsilasilan Yeni Meselelere Getirdigi Coziimler

Hz. Omer, Hz. Peygamber déneminde vuku bulmamis bir isi,
hayirlidir diye islemis ve yeni olaylar hakkinda nassa dayali hiikiimlere
benzeyen hiikiimler vermistir.8’ Sadece yeni hiikiimler vermekle
kalmayip yeni kurumlar da tesis etmistir. Bunlardan bazilarina
deginmek yerinde olacaktur.

A- Bu nev'in en bariz ornegi Kur'an-1 Kerim’in kitap haline
getirilmesidir. Bu siireq, Hz. Peygamber'in vefatindan sonra Hz. Ebu
Bekir'in hilafeti zamaninda Yemame harbinde Kur'an-1 Kerim'i ezbere
bilenlerden yetmis kisinin sehid olmasi, sahabenin vefatindan sonra
Kur'an'm bagina gelebilecek olas1 durumlardan kaynaklanan endiselerle
bagladi. Peygamber’in yapmadig1 bir ise ben nasil girisebilirim? diye
endiselenen halife Hz. Ebu Bekir’i bu ise tesvik edip onu ikna eden Hz.
Omer’dir®? Hz. Ebubekir daha sonra meselenin ehemmiyet ve
lizumuna kanaat getirerek, Zeyd bin Sabit baskanliinda bir heyet
teskilini emretti. Zeyd bu gorevi, Hz. Omer’in kendisine yardimci
olmasi kaydiyla kabul etmistir.® Bu sebeple Hz. Omer de bu isi
yiiklenmis ve insanlardan, Kur’an ayetlerinden yanlarinda ne varsa
getirmelerini istemistir. iglerinde Hz. Ali, Osman, Talha, ibn Mes'ud,
Ubeyy bin Kab, Halid bin Velid, Huzeyfe ve Salim’in de ( R. anhtim)
bulundugu on iki kisilik bir heyet belirlenmis ve bunlar Hz. Omer’in
evinde toplanarak, ellerdeki mevcud biitiin Kur'an sahifelerini

80 Beyhaki, Siinen, VII, s. 260; Abdurrezzak, Musannef, X, s. 233; Serahsi, el-Mebsut, IX, s.
138; Zeylal, Nasbu 'r-Raye, 111, s. 360.

81 Ebu'l-A'la Mevdudi, Islam’da Hiikiimet, ter. Ali Genceli, Hilal yay. , 2006, s. 570;
Fazlurrahman, Siret Ansiklopedisi, V, ter. I. Kafi Dénmez ve Heyet, inkllép Yay.
stanbul, 1996, s. 509; Nihat Dalgin, Islam Hukukunda Bosama Yetkisi, Etiit Yay.,
Samsun, 1999, s. 203.

82 Ebti Cafer Muhammed b. Cerir Taberi, Camiu’l-Beyan an Te'vili ayi’l-Kur’an, (Tefsirii't-
Taberi), 1, Daru’l-Fikr, Beyrut, 1995, s. 58 vd.; Muhammed Abdiilazim Ziirkani,
Menﬁhilii’l—frfan St ulitmi’l-Kur’dn, Daru ihyéi’I-Kiitiibi’l-Arabiyye, I, Misir, ty., s. 242;
Montgomery Watt, Kur'an'a Giris, ter. Suleyman Kalkan, Ankara Okulu Yay. ,
Ankara, 2000, s. 55 vd.

8 Ebt'l-Fazl Celaluddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr Suyuti, el-Itkdn fi Ulitmi’l-Kur’dn, 1,
el-Matbaatu'l-Ezheriyye, Kahire, 1318, s. 166 vd.
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toplamiglardir. Otuz ii¢ bin sahabi bu mushafin her harfinin tami tamina
yerinde olduguna sozbirligi yaparak karar vermigtir.

Kur'anin nuzul siireci de dikkate alimirsa Hz. Peygamber
doneminde bir kitap haline getirilmemesi, Kur'anin cem’i fikrini
tartisgthr  kilmisti. Bu uygulama bagsta sahabe arasinda tereddiit
yasanmasina sebep olsa da bu fikri ilk olarak ortaya koyan Hz. Omer’in
cabalariyla fikir birligi saglanmistir.> Yemame Savasi'nda bir¢ok hafizin
sehit diismesi, Kur’an’in basina gelebilecek en ufak tehlikeyi bile igine
sindiremeyen Hz. Omer’i harekete gegiren sebep olmustur. Kur’an’m
Allah tarafindan korunmasmin garanti altinda olmasi® bu fikre ters
degildir. Daha 6nce de Sam’da veba salgin1 oldugundan, insanlar: oraya
girmekten men eden Hz. Omer’e Allah’in kaderi hatirlatildiginda, “Evet,
Allah’in  kaderinden yine Allah'm kaderine kagiyoruz. Ne dersin,
develerin olsa, yesil verimli bir yerde otlatsan Allah’in kaderiyle
otlatmis, ¢orak yere indirip ag¢ biraksan yine Allah'in kaderiyle ag
birakmis olmaz miydm?” Diyerek insanin aklini kullanip tizerine diigeni
yapmast gerektigini belirtmistir. Yukarida bahsedilen endiselere ek
olarak, Kur’an’a ziyadeler yapilmasinmi engellemek,®” Kur’an metninin
korunmasi igin imlasinin,® hadis rivayetinin ve yazimimin bile denetim
altina alinmasi® gosteriyor ki Hz. Omer karsilasilan yeni meseleleri cok
iyi okuyabilmis ve maslahati gerektiren 6nlemleri almistir.

8  Taberi, Camiu’l-Beyan, 1, s. 26; Suyuti, el-itkén, 1, s. 206; Bedriiddin Muhammed b.
Abdillah Zerkesi, el-Burhan fi Ulumi’l-Kur'an, 1, thk., Mustafa Abdiilkadir Ata, Daru'l-
Kiitiibi'l-llmiyye, Beyrut, 2001, s. 300; Corci Zeydan, Medeniyyet-i Islamiyye Tarihi, TII,
ter., Zeki Megamiz, Istanbul, 1910, s. 115; Mennau'l-Kattan, Mebihis fi Ullimi’l-Kur’an,
Daru'l-Kiitiibi'l-[lmiyye, Beyrfit, 1991, s. 125; Ziirkani, Mendhilii’l-Irfan, 1, s. 229;
Muhsin Demirci, Kur'dn Tarihi, MUIFAV Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 92-93; Salih
Akdemir, Cumhuriyet Dénemi Kur’an Terciimeleri, Akid Yayinlari, Ankara, 1989, s. 13.

8  Ayrintilar igin bkz. Kasim b. Sellam Ebu Ubeyd, Kitdbu Feddili’l-Kur’an, thk., Mervan
b. Aliyye ve digerleri, Daru Ibn Kesir, Beyrut, 1995, s. 204 vd.

86 Hicr 15/9

87 Suyuti, Diirrii'l-Mensilr fi't-Tefsiri’l-me’siir, 111, Sirketu Mektebe ve Matbaati Mustafa
el-Babi el- Halebi, Misir, 1978, s. 79-80.

88 Hz. Omer, cem edilen Mushaf'ta Kureys ve Sakif imlasi diginda imlaya bile izin
vermemis, yazinin boyutuna varincaya kadar siki bir sekilde denetlemistir.
Ayrintilar i¢in bkz. Ebu Ubeyd, Fedailu’l Kur’an, s. 340; Muhammed el-Muntasir
Kettani, et Terdtibii'l Iddriye, 11, Cami‘atii Ummi'l-Kura, Mekke, 1984, s. 287-288.

8  Muhammed Ziibeyr Siddiki, Hadis Edebiyati Tarihi, ter. Yusuf Ziya Kavakgi, Istanbul,
1966, s. 119.
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B- Hz. Peygamberin: "Sahip oldugu kolesi ve atindan dolay:
Miisliman’'in zekat odeme yiikiimliliigti yoktur” buyurdugu ve ati
bulunan sahabilerden zekat almadig1 kaynaklarda gec¢mektedir.® Bu
uygulamanin Hz. Ebu Bekir doneminde de devam ettigi ve ilk defa Hz.
Omer tarafindan atlardan zekat alindigini goriiyoruz. Séz konusu
uygulama Samlilarin Hz. Omer'e gelip “bizim mallarimiz sadece atlar ve
kolelerdir. Bizden de zekat al” demeleriyle ortaya g¢ikmistir. Bunun
tizerine Hz. Omer basta “benden onceki dénemde uygulamas
bulunmayan bir seyi uygulamak istemem” demistir. Ancak daha sonra
sahabe ile istisare etmis ve Hz. Ali: "Sayet bu goniil rizasiyla olmussa ve
senden sonra da alinacak bir cizye olmayacaksa, onlardan zekat alman
glizel olur” demistir. Bunun {izerine Hz. Omer hem attan, hem de
koleden her sene igin on dirhem zekat almistir. Ayrica her bir at igin
ayda on cerib,’" her kole icin de ayda iki cerib yiyecek tahsis etmistir.*?

Burada Hz. Omer, ashinda bize igtihat ve kiyas gereken durumlar
taabbudi alan dahi olsa yapilabilecegini gostermistir. Bu, nasst ortadan
kaldirma degildir. Hz. Peygamberin bazi mallardan zekat almis olmasi,
onlara denk baska mallardan da alinmasina engel teskil etmemistir.
Buna gore bu uygulamada belli bir ekonomik degeri olan ve iireyen
mallarin  zekat igin bir kaynak olmasi ve detaymin ictihat ile
belirlenmesinin ~ miimkiin  olabilecegi  anlasilmaktadir.®*  Hz.
Peygamber'in atlardan zekat almayi, kasden iimmete ve sonraki
idarecilere genislik olsun diye terk ettigini sdyleyenler de vardir. Cilinkii
Hz. Peygamber, o donemde ciiz'i bir maslahat1 gerceklestirmek istemis,
atin cihad i¢in liizumuna binaen at yetistiriciligini tesvik etmis olabilir.
Bu hususta yetki Hz. Peygamber'e ve O’'ndan sonraki adil yoneticilere
birakilmistir. Onlar da genel maslahatin gerektirdigi durumlara gore
hareket etmislerdir. Hz. Peygamber atlardan zekat: agik¢a nefyetmedigi
gibi, tam agik bir sekilde de onu farz da kilmamuistir. Ya da "Kolesi ve
atinda Miisliiman’a zekat yoktur.” hadisi, insanin bindigi ve cihad igin
kullandig: atlara delalet etmektedir diyebiliriz.**

9 Buhari, Zekdt, 45; Miislim, Zekit, 8; 1. Mace, Zekdt, 15.

91 Cerib; Hz. Omer doneminden itibaren kullanilan ve bolgelere gore miktar1 degisen
bir alan, agirlik ve hacim 6lgiisiidiir. Bkz: Mustafa Fayda, “Cerib”, Tiirk Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, c. VI, Istanbul, 1989, s. 402.

%2 Abdurrezzak, Musannef, IV, s. 35.

% Mehmet Erdogan, Ahkdmin Degismesi, s. 155 vd.

% Yusuf el-Karadavi, Fikhu'z-Zekidt, I, Muessesetu'r-Risale, Beyrut, ty., s. 237-240.
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C- Hz. Omer kamu alaninda ortaya ¢ikan sorunlara ve degisen
sartlarin dogurdugu problemlere, kendisinden sonraki insanlarm dahi
takip edebilecegi cesitli ¢oziimler getirmistir. Bu uygulamalara ornek
verecek olursak: Hz. Omer, devlet teskilatinda idari ve adli esaslar
kurmus, divan teskilatin tesis etmistir. Niifus sayimi1 yaptirmistir. Idari
yonetimde vilayet, kaza ve nahiye seklinde taksimat yapilmistir.
Defterdar, polis amiri, hazine miidiirii ve miiftii gibi memurluklar ihdas
etmistir. Muhtagclara, gayri Miislim diigkiinlere, yeni doganlara 6denek
tahsis etmistir. Valilerden ve Onemli devlet memurlarindan goreve
baglamadan ve gorevden ayrilirken mal bildirim beyani istemistir.
Takvim uygulamasinmi baglatmigtir. Adli tegkilat ve mahkemelere kadi
tayini hususunda yenilikler yapilmustir. Devlet hazinesi kurulmus,
madeni para bastirilmig ve vergilendirmelere diizenlemeler getirilmistir.
Ikta sisteminin temeli atilmis, askeri posta tegkilati1 kurulmustur.
Diizenli bir ordu tahsis etmis, ordu igin Medine'de 32.000 atlik bir agil
insa ettirmis, stratejik noktalara askeri Kkarakollar yaptirmustir.
Hapishane ve zabita tegkilatina temel olabilecek yapilandirmalara
gitmistir.” Hz. Omer bu bakimdan Islam kamu hukukunun gelismesine
etki etmistir. O, yaptig1 yenilikleri Kur’an ve siinnetin ruhunu iyi bilen
Peygamber’i iyi taniyan, rey ve ictihat konusunda yetkinligi olan biri
olarak yapmuistir.*

Sonug
Allah’'u Teala, gonderdigi son Peygamberinden sonra ortaya
¢ikacak yeni meselelerde kullarini bagibos birakacak degildi. Bunu bilen

% Galib Abdiilkari el-Kurasi'nin iki ciltlik “Evveliyatii'l-Faruk fi'l-iddre ve’l-Kazd” adh
eserinde Hz. Omer’in yukarida anlatilan ve benzeri idari ve kazai sahada tam 74 tane
yeniliginden bahsedilmistir. Konu hakkinda Prof. Dr. Siilleyman Muhammed et-
Temmavinin “Hz. Omer ve Modern Sistemler” adh eserinde de detayli bilgi
mevcuttur.

% “Muvafakat-1 Omer” diye bilinen, Kur'an'in niizul siirecinde meydana gelen ve Hz.
Omer’in, ayetler inmeden goriisiinii agikladig, ayetler nazil olduktan sonra da hakli
giktigini gosteren on kadar ayet, Onun isabetli goriis sahibi bir kimse oldugunun
delilidir. Kabe’de makam-1 Ibrahim’in musalla ittihaz edilmesi, tesettiir meselesi,
Bedir esirleri hakkindaki goriisiin isabeti, sarabin yasaklanmasi hakkinda inen
ayetler bunlardandir. Detay: i¢in bkz. Nadiy Serif Omeri, Ictihddii’r-Rasiil, s. 264;
Muzaffer Dogan, Hz. Omer, Istanbul, 1998, 5.102-103.
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sahabiler ve onlarin izinden giden ulema, Kur’an ve siinnete bagh
kalarak insanlarin maslahati igin bir takim akli ¢ikarimlar yapmislardir.”
Hz. Omer de sahabilerin en fakihlerinden biri olarak Islam Hukuk
Tarihine adini yazdiracak bir¢ok igtihat, fetva, hiikiim ve maslahati
gerektirecek kararlarda bulunmustur.

Hz. Omer, biitiin nevileriyle igtihadi tatbik etmistir ancak onun,
ictihatlarina dayanak yaptigi yazili usul ve kaideleri yoktur. O, Hz.
Peygamber'in terbiyesi, Kitap ve siinnetin lafiz ve ruhu, akli-selim ve
devrin ihtiyaglarma istinad ettii umumi rehber ve prensiplere gore
hareket etmistir. Hz. Omer hem ferdi hem de sura ictihadina basvurmus
ve buna tesvik etmistir. Devrinde igtihat ve taklit ehli birbirinden
ayrilmamas, ictihat hicbir fert veya grubun inhisar1 altina girmemis ve
mezhepler tesekkiil etmemistir. Degisik ihtiyac ve problemlerin
¢itkmasina neden olan zaman ve mekan farkliliklari, Nasslar1 anlayis ve
yorumlama farklari, bazi ayet ve hadisleri isitmemis veya unutmus
olmak ve hadisleri takdir veya nasslar telifte yanilmak gibi sebeplerden
dolay1 Hz. Omer ve diger sahabe arasnda zaman zaman ihtilaflar da
yasanmugtir.

Hz. Omer nasslarda belirlenmis hukuki smirlari asmamustir.
I¢tihada birakilmis sahada bile kanun koyucunun belirledigi ilkelere siki
sikiya sadik kalmustir. Nasslarin lafz1 ve ifadesi yaninda ruh ve gayesine,
insanlarin iginde bulunduklar1 durum ve zaruretleri dikkate alarak,
hitkkiim ve ictihatlar da bulunmustur. Hz. Omer, bazen nasslarin
lafizlarindaki maksatlar1 ve insanlarin maslahatini 6ncelemis bazen de
lafizlarin zahirine bagh kalan bir tutum icerisinde olmustur. Yaptig
fikhi ¢oziimlemelerde teorik ifadelere ve terim kullanmaya gerek
duymamuistir. Mesela [llet tabirini kullanmamis ancak bir konudaki illeti
ortaya cikaracak yorumunu agiklamadan da geri durmamistir. Hz.
Omer, sebebi niizul bilgisi ve Arapcanin inceliklerine vakif olmas: gibi
fark edilir Ozellikleriyle c¢eliski arz eden meseleleri vuzuha
kavusturmustur. Biitiin bunlara ek olarak, pratikte fikhi meselelerin
¢oztim Orneklerini halka sunmasiyla ve bunu sura yontemiyle icra
etmesiyle, miictehit imamlarin statlarim1 yetistirmesiyle de fikha
katkida bulunmustur.

9 Nuralam Halid Amini, es-Sahabe ve Mekanetuhum fi'l—islam, Daru's-Sahve, Kahire,
1989, s. 25.
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