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BIR MOTIF - UC SIiR
Siir kargilagtirmalari her zaman ilgingtir. Edebiyat tiirleri arasinda en
yogun ve bazan da en kapah anlatima sahip olan siir, en ¢abuk ve en garpici
bigimde yazarlar arasindaki goriig, duyus ve anlatum farkini sergileyebilir.
Hele bu vyazarlar bagka bagka kiiltiirlerden geliyorlarsa, bdyle bir
karsilagtirma kiiltiirler arasindaki fark: ya da beklenmedik benzerhklerl en
sagirtict bigimde ortaya ¢ikartabilir.

Bu caligmada yiizyilmizin beglarinda, hemen hemen aym yillarda
dogmus - Karl Krolow 1915 Hannover ve Orhan Veli Kanik 1914 Istanbul - ve
yiizyilin ortalarinda ilging eserler vermis, Alman ve Tirk Edebiyatinda hig
kuskusuz 6nemli birer yer edinmis iki sairi segtik. Ik agamada, bu iki sairin,
aym motifi, evrensel agidan simgesel degeri olan ‘gemi’ motifini tagiyan iki
siirini karsifastirmak, farkli kiiltiir 6zelliklerini,yagam algilayls ve anlatim
ozelliklerini ortaya koyduktan sonra, birka¢ kusak sonra yetismis, ama her
iki kiiltiirii de taniyan, Tiirkiye’de dogup (1961, Ankara) Almanya’da
yasamm siirdiiren bir saire, Zafer Senocak’a yonelecegiz. Her iki kiiltiiriin
karsilagmas: ve etkilesimi agisindan Zafer Senocak ve onun siiri bizi ilging
sonuglara gotiirecektir.

Ilk olarak Karl Krofow’un 1958 yllmda yazmis oldugu ‘Robinson I’ adli
siirini tamyahm

ROBINSON I

Immer wieder strecke ich meine Hand
Nach einem Schiff aus.

Mit der blossen Faust versuche ich,
Nach seinem Segel zu greifen.
Anfangs fing ich

Verschiedene Fahrzeuge, die sich
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Am Horizont zeigten,

Ich fange Forellen so.
Doch def Monsun sah mir
Auf die Finger

Und liess sie entweichen,
Oder Ruder und Kopass
Brachen. Man muss

Mit Schiffen zart umgehen.
Darum rief ich ihnen Namen nach.
Sie lauteten immer

Wie meiner,

Jetzt lebe ich nur noch
In Gesellschaft mit dem Ungehorsam
Einiger Worte.

KK AG, 8,70

Siirlerin bagliklar1 her zaman 6nemlidir, onlar yazarin bize kapiyr
agmamiz igin uzattify birer anahtar nitelifindedirler. Bu yiizden bir
karsifastirma yapilacaksa her zaman bagliklardan baglamak gerekir.

Krolow’un siiri “Robinson I” adu tasir. Robinson bati edebiyatinin en .
popliler kahramanlarindan biri, edebiyata uzak ¢evrelerin bile hemen
algilayip yorumlayabildikleri bir isim. Robinson’un ilk diisindiirdiiii sey
yalmzlik, tek baginaliktir. ikinqi olarak da, bir adada fek basmna, tlim
insanlardan sevdiklerinden ve memleketinden uzakta oldugu icin de zlemi
disiindiirmektedir. Buna gére Robinson hem yalmzhk hem de 6zlemin
simgesi durumundadir.

“Robinson I“

“Immer wieder®, siirekli yineleme belitten bu sdzciiklerle baglayan
siirde ilk olarak gemilere uzanip yakalamak arzusu dile gelir. Bununla
‘tzlem’ anlatilmak isteniyor diye diisiiniiliirken, hemen ardindan okuyucu
gemilerin  gergeklilifi konusunda sgiipheye disiiriilir,. Ciplak elle
yelkenlerinden tutulmak istenen gemiler, oyuncak gemiler midir? yoksa
yalmz diissel gemiler mi? Ugiincii asamada, siirin figlincii tiimcesinde ise,
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daha dnce (Anfangs...) veya baglangicta gemileri tutabildigini 6grenwiz ki,
ayni baliklart yakalayabildigi gibi, bu okuyucuyu yeniden sasutir ve
cevaplanmas: gereken yeni sorular dofurur. “Baglangic” sbzcligii ile
anlatilmak istenen tam olarak ne zamandir. Daha Once tutabildiine gore,
simdi tutmasina engel olan nedir? Bu ikinci sorunun cevabr hemen gelir; ilk
olarak ‘muson‘ riizgarlari buna kargidir, ayrica gemilerde ¢ikan ‘arizalar®. Ne
var ki bu cevaplar da yeterince agik degildir. Heniiz tam agiklanamayan bir |
nedenle hem doga giigleri ona kargidir, hem de gemiler - yani difer insanlar -
Robinson’dan kagarlar, bir karsi tavir igerisindedirler. Tam bu asamada,
“Man muss mit Schiffen zart umgehen gemilere kargi nazik olmak
gerekliligi bir 6giit veya varilan bir sonug olarak verilir. Bu 63iide uyan
Robinson, dogal yakmnlgi kuramadipma gore, dil’in yardmm ile, onlara
‘ad’lar vererek, seslenerek ulagmaya galisir. Ama bu ¢aba da sonugsuz
kalacaktir. Ciinkii buldu@u ‘ad’lar gemilere uymaz, gemilerle ortiigmez.

“Sie lauteten immer / wie meiner.” Robinson’un sdyledikleri hep kendi
adina benzer seylerdir. Robinson’un kigiliginde genel anlamda tiim insanlar,
dar anlamda sair kendi ‘ben’ini agip kars) tarafa ulagamaz; bir. hapsolmugluk
bir iletigimsizliktir anlatilan, ‘dil’ de iletisimi gerceklestiremez. Insanlarm
bencillifi mi, sairin basarisizlifs mi, yoksa kendi bagma “dil’in yetersizligimi ,
dir asil sorun? Son asamada “Mit dem Ungehorsam einiger Worte.” ki
bunlar siiri sona erdiren sézlerdir, ‘dil’ kendi basina bir sorun olarak goriiniir
ama yine de diger sorular ve sorunlar gegerliliklerini kaybetmeyeceklerdir.
Yalnizea doga veya oteki insanlar degil, insanin kendi yarattii ‘dil” de ona,
Robinson’a ihanet etmektedir.

Bazi sorularin cevabr heniiz tam verilmemis olsa da,siirin konusu artik
agiktir, siirin baginda ‘Robinson’ imgesi ile verilen ‘yalnizlik’ temasi, her
asamada giderek biiyiiyiip ve 6zellikle de ‘dil’ sorununun giindeme gelmesi
ile ‘iletisimsizlik’ olarak belirginlesmektedir. Cagdag insanin yalmzligy,
tarihsel, ya da, roman kahramani “Robinson”unkinden daha farkli bir
boyuttadir ve bu yalnizlifin ad 1let1$1m51zhkt1r ve siirde agama asama
sergilenen budur.

‘Ozlem’le baslayan ve ‘dzlem’le biten bu siirde ‘Gzlem’in yam sira
‘yasama sevici’ de dile gelir, hatta ‘yasama sevinci’ni anlatan dizeler
gogunlukta oidugu igin , ikinci ve Ugiinci bolimler siirin belkemlgml
olusturdugu igin, ‘yasama sevinci’nin agur bastigi da s6ylenebilir.
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Tekrar “Robinson [” siirine doner, dil ve anlatim dzelliklerini dikkatlice
incelersek, dilbilimsel agidan yaklagirsak ilk olarak ‘ich’ (ben) sdzciigiiniin
¢ok sik kultaniimis oldugunu, oldukga kisa bir siirde dokuz kez (ich 6, mein
2, mir 1) “ben’ den sz edilir.

......... ich meine ....

ikinci olarak fiillerin kullanimi dikkati ¢eker. Oznesi ‘ben’ olan bu
filllerde hep kars1 tarafa yonelik giiglii edimler s6z konusudur, hep karst
tarafa ulasmak, daha da dogrusu, karg: tarafi ele gegirmek arzusudur dile
- gelen. ‘

Strecke ich meine Hand .... aus
versuche ich .... zu greifen
fing ich

rief ich .... Namen nach

Sifat kullanimi ise hemen hemen yok gibidir; yalmzca bir kez, o da
‘zarf” olarak karsimiza ¢ikar. Bdylece “fiil’ in veya fiillerin 6nemi bir kez
daha vurgulanmis olur. Bunun disinda, siirin kurgusunda Onemli rot
yiiklenmis olan bazi sézciikler vardir. Bunlar zaman ve neden gosteren, belli
aralarla karsimiza ¢ikan, bir anlamda dili organize eden sozciiklerdir.
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DENiZi OZLIYENLER iCiN

Gemiler geger rilyamlarimda,

Al pullu gemiler, damlarm {izerinden;
Ben zavalli,

Ben yiltardir denize hasret

“Bakar bakar aglarim”.

Hatirlarim ik gbriigiimii diinyayi,
Bir midye kabugunun araliindan:
Sularin yesili, goklerin mavisi,
Lapinalarin en hérelisi. ..

Hala tuzlu akar kanim
Istiridyelerin kestigi yerden.

Neydi o deli gibi gidigimiz, -
Bembeyaz kopiiklerle, agiklara!
Kaopiikler ki fena kalpli degil,
Képiikler ki dudaklara benzer;
Kopiikler ki insaniarla

Zinalart ay1p degil.

Gemiler geger rityalarimda,

All1 pullu gemiler, damlarin iizerinden;
Ben zavall,

Ben yillardir denize hasret.

CTSA, 5.170

Orhan Veli’nin siiri de ¢ gemi ° imgesi ile baglar. Ve olanca giizelligi ile
“alli pullu” gemiler 6zlemin objesidir. Ne var ki bir rilya s6z konusudur ve
“damlarin lizerinden gecen gemilere zaten ulagmak soz konusu degildir.
‘Aglamak’tan soz edilse de, hem ‘Bakar bakar aglarim’ tirnak iginde
yazildigy, alint oldugu belirtildigi igin, hem de bir fantazi s6z konusu oldugu
icin, bu hiiziin pek ciddiye alinamaz ya da agihgmi kaybeder. Cok gegmeden
asil Ozlenenin ‘gemi’den ¢ok ‘deniz’ oldugu “Ben yillardir denize hasret”
sozleriyle ortaya gikar. Siirin ikinci bolimiinde timityle ‘deniz’ vardir ve
‘hatirlarim’ sozciigii ile gegmisteki mutlu birliktelik anlatilir; artik ritya degil
gergeklerden s6z edilir. Gegmisteki giizel giinlerde “bir midye kabufunun
aralifindan® goriir sair diinyay:, bir midye ile 6zdeslesir ve ‘deniz’in bir
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pargasidir, Gordiigii diinya ‘deniz’ oldufuna gore ‘diinya’da ‘deniz’ ile
Ozdeslesir. Diinya yesil ile maviden “Sularm yesili goklerin mavisi”,
‘deniz’le ‘gokyiizit’nden olusur ve bu diinya olaganiistii giizeldir. Ugtincii
boliimde de aymi birliktelik cosku iginde siirerken, tam bir yasama sevincidir
* dile gelen. “ Képiikler ki dudaklara benzer / K&piikler ki insanlarla / Zinalar
ayip degil.“ dizelerinde sairin ‘deniz’ ile olan iligkisi ‘sevgilt’ ile olan
iligkisine egdeger goriiliir. Son béliim bir dize eksigi ile birinci béliimiim bir
yinelenmesidir ve siir “Ben yillardir denize hasret™ sdzciigil ile son bulur.

Immer wieder.......

Son derece diizenli ve mantiksal bir dizge bahis konusudur. Bu siirin
duygulardan, cogkulardan c¢ok diisiincenin, felsefe terimi ile ‘tin’ veya
“Geist”m {riinil oldugunu rahatga sdyleyebiliriz.

Ote yandan ‘Robinson’ un kisiligi bir bagka ozelligi ile de belirginlesir.
Siirekli yinelenen ‘ben’ ve onunla ilgili olarak s6z konusu olan fiiller, onu
kendine giivenen, tek basina dogaya sdz gegiren, kendi iradesini her seyin
{istinde tutan bir tiir ‘Hlomo Faber” olarak ortaya koyar.

“Denizi Ozliyenler Igin” adl: siiri de dil ve anlatim agisindan ele alacak
olursak hem ‘ben’ sdzciigiiniin hem de ‘ben’le ilgili fiillerin kullanimi son

derece farklidir. ‘Ben’ birseyleri degistirmek, veya karsi tarafi etkilemek igin
edimde bulunmaz, bu edimler yine ‘ben’e geri déner onun durumunu anlatur.

“Bakar bakar aglarim ........

....................... Heutirlarim ...”
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Tiim siirde vyalnizca bu iki dizede ‘ben’le ilgili gercek iki Afiil
kullaniimigtir. Ya da

Ben zavalli
Ben yillardir denize hasret,

dizelerinde oldugu gibi ‘ben’in durumunu belirtmek i¢in normal fiil
yerine sifat veya isimlerden yararianilir.

Hal4 tuzlu akar kanim
Istiridyelerin kestigi yerden.

Dizelerinde ise ‘ben’ in etken degil edifgen durumu biisbiitiin ortaya
¢ilkar.

Bu siirde, Karl Krolow’un siirinde oldugu gibi “fiiller’ degil, ‘sifatlar’
dir 6n plana ¢ikan ve siiri belirleyen ,siiri  ayakta tutan soézciikler; hem
sayica ¢ok, hem de son derece etkileyici olduklar: goriiliir:

Sularn yesili, goklerin mavisi,
................. en harelisi...

...... deli gibi.....
Bembeyaz........

e aywp degil
Allipullu .......
...zavalli
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“Mavi(si) / en hareli(si) / tuzlu / deli / bembeyaz / fena degil / ayip
degil“. Sifatlarin énemi yadsmacak gibi degildir, hatta yer yer ‘isim’ e
doniigmiis olduklarim goritriiz:

“Sularmn yesili, gbklerin mavisi, / Lapinatarm en hérelisi..”.

Sifatlar onemlidir ve ¢opunlukla dogay: betimlemede kullantlirlar,
doganin Sneminin, sairin dogaya hayranhiginin gostergesidirler.

Sonug olarak burada, dogaya hitkmetmek yerine, onu seyreden ve
hayran olan bir ‘ben’ vardir. Ve ‘ben! Degil, bu ‘dofa’dir hayran olunan,
Ozlenen ve de asil 6nemli olan.

Son asamada artik, elimizdeki verilerden yola gikarak, siirlerden sairlere
ve onlarm bu siitlere yansiyan diinya goriiglerine ve dolayistyla bu diinya
goriisleri arasindaki farkhiliklara ulagabiliriz.

Krolow’un siirinde konugan ben biiytik bir ‘ego’nun sozciisidiir. Gerek
‘Robinson’ gerekse ‘homo faber’, Aydinlanma’dan bu yana siirekli giiciine
ve aklina giivenmeyi dgrenen Bati insanmnin imgeleridir, ve ne var ki bu
giiglit ‘ego’yu 20. Yiizyilda bekleyen sey yalmzhk ve iletisimsizliktir. Ya da
giiclit Robinson imgesine Krolow’un getirdigi yeni bir yorumdur bu,

Orhan Veli’nin sirinde ise tim cogkusu ve hayranhg icinde kendisini
dogaya teslim eden, doga ile biitiinlesen bir ben vardir. Orhan Veli coskulu
ve duygulu olmaktan korkmaz ve kaginmaz, aksine coskusunu olabidigince
okuyucusuna aktarmak ister, fcerdigi hiizne ve 6zleme kargm sevincinin agir
bastig1 bir siirdir bu, Batt Diinyast igin 20. Yiizyilm ortalarinda yazilmas
olanaksiz bir siir.

Siirlerdeki ortak ‘gemi’ imgesine dénersek, bu imgenin ne denli, farkl
bir olugum gosterdigi de hemen goriiliir. Krolow’da ‘gemi’ Ozlemin, veya
zlemin objesi olan teki insanin yerini tutar, yalnizca bir simgedir, gergek
diinyada bir karsthgi yoktur. Orhan Veli’de ise tam aksine, ‘damlarin
iizerinden gegen’ hayal Oriinii gibi gériinen gemiler, gergek diinyada kars:lif
olan gemilerdir: Istanbul’da Bogaz ya da Ada hatlarinda yolcu tagtyan
gemiler, Sair bu siirini Ankara’da yasamak zorunda oldugu yillarda Istanbul
5zlemi iginde yazmstir, ‘gemiler’ Istanbul’un, Istanbul’da gegirdigi yazlarin
simgesi durumundadir.
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Batimin 20. Yiizyilin bagindan bu yana insanin yagadifr yalmizhik ve
iletisimsizlik onun dis dinyadan, dis pergeklerden de kopmasi, bilsbiitiin
kendi igine gdémiilmesi olarak da kendini belli eder. Karl Krolow un siirinde,
dig diinyadan alinan bazi pargalarla, ama dig diinyadan bagimsiz,sairin
yeniden yarattigt kurmaca bir diinya vardir. Bu diinya siirin diinyasidir, bu
diinyada yalnizca sairin iradesi sesini duyurur ve gair duygularmdan ¢ok
diisiincelerini anlatir.

Sonug olarak: Karl Krolow ve Orhan Veli’nin, aynt yillarda ama farkh
cografyalarda dogmus, farkh kiiltiirlerde yetigmis bu iki sairin diinyaya
bakisi, algilayis1 ve de bunu giirde dile getirigi de farklidir, hem de karsithk
derecesinde farkl:.

Bu noktada artik Zafer Senocak’m siirine gegebiliriz. Her ki
cografyayt, her iki kiiltiiri de yakindan tamyan, Tirkiye’de dogup,
Almanya’da yagayan bir insan olarak, bir sanat¢1 olarak, onun diinyasi, onun
siiri, yukaridaki sairlere ve siirlere gére hangi koordinatlarda gezinir?

bir yunus : ein Delphin

yurtkorii heimblind

kapummn 8niinde vor metner Tiir

debeleniyor bir su birikintisinde hechtet in einer Lache

akitiyor kanini taglar iizerine blutet auf Steinen aus

kani bir gemi resmediyor suya sein Blut malt ein Schiff aufs Wasser
kaybolan gemiyi _ das verlorene Schiff

Ohmiis yatiyor yunus ¢sigin berisinde der Delphin liegt tot an der Schwelle
gagasini alip gidiyor gocuklar die Kinder nehmen seinen Schnabel
GA, s.14 R.J, 8.20

soylem Senocal’in her zaman oldugu gibi bashksiz olan bu siirinde,
bashigin yerine gegip okuyucuya yol gisterecek olan sozeik, hemen siirin
basmda kargilasilan, Tiirkge’de oldugu kadar Almanca ‘da da saskmlik
yaratan “heimblind” “yurtkdrii” sdzciigidiir ve giirin konusunu ele verir.
Vatan hasretinin diyemezsek de, vatansiz olusun ve bunun getirdigi 6zlemin
ve acinmn anlatildigt bir siirdir bu. Yunus ait oldugu yerde degil yanls yerde,
yasamas! olanaksiz bir yerde bulunmaktadir, denizde defil bir su
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birikintisinde. Sair yolunu sagrmis bir yunus kimliginde kendisini anlatir,
kendisinden ‘ben’ olarak degil bir iigiincii kisi olarak, ‘o’ diye sbz eder. Bu
anlatim bigimi hig siiphesiz ki, sairin yegledigi nesnel anlatima uygun diiger.
Anlatilan bir trajedidir, sonu ancak 8liimle bitecek olan bir Hzlemdir, ama bir
tek gozyas: bile dokiilmez. Bir gazete haberi verir gibi anlatihr, ama bir
gazete haberi degildir anlatilan; sunus nesnel olsa da, sunulan &zneldir,
yasanan aci ve Szlemdir. Sair act geker ama acisiny dolayli ve Ustli Ortiilil bir
bicimde anlatir. Gergekten de siirde duygu tastyicist hig bir sdzciik
kullanilmaz, ama imgesel anlatimin giicii okuyucuya o sozil edilmeyen
duyguyu yagatir; yunusun -akan kanmin su {istiinde olusturdugu gemi resmi,
onun sonsuz dzleminin, Glesiye, tilkenircesine dzleminin gorsellesmesidir ve
bu gorsellik alabildigine etkileyicidir..

‘Zafer Senocak bu anlatim ile hangi kiiltiiriin stzciistdiir, ya da hangi
saire daha yakin diiger? Bu soruya tek ve kesin bir cevap verilemez. Ik~
bakista, duygusalitktan kagman ve nesnel olmay:1 yegleyen tavriyla Karl
Krolow’a yakm diistigii sSylenebilir. Ayrica sairin i¢inde bulundugu
yalnizlik ve iletisimsizlikte de yeni bir benzerlik goriilebilir. Yalmz bu
iletisimsizlikte bir nilans séz konusudur; sairin gocuklarla olan bagi konuya
baska bir boyut getirir:

gagasmi alip gidiyor gocuklar

Ne var ki Krolow’a hi¢ benzemeyen bir yani da gdzden kagmaz; siirde
‘ben’den hi¢ soz edilmez, “kapimun” sozciigiindeki iyelik eki diginda.
Dogaya hitkmeden, edimlerde, atlimlarda bulunan bir ‘ben’ yerine, dogammn
bir pargasi olan ‘yunus’ vardir. Orhan Veli denizle midyeletle dzdeslesirken,
Zafer Sehocak da yunus olur. Bu noktada Orhan Veli ile olan yakinhg;
agiktir, her ikisi de kendisini doganmn bir parcasi olarak goriir,aynt sekilde
etken degil de edilgen olmay1 yegledikleri de sdylenebilir.

Zafer Senocak’in siirinde her iki kiiltiirtin izlerini bulmak olasidir, *ben’
yerine ‘yunus’olmay1 segerken , ¢ok ilging bir ortak payda yakalamustir,
nesnel anlatim ile Krolow’a, doga ile biitiinlestigi i¢in Orhan Veli’ye
uygunluk gosterir. Zafer Senocak, bu siirin de iginde bulundugu “Ritual der
Jugend” adli siir kitabs ile 1988 yilmda Adelbert Chamisso ddiitiine layik

goriilecektir. Alman elestirmenleri imgelerinin giicll ile gagitmiy ve
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etkilemis, ama aymt zamanda yalin ve nesnel s8ylemi ile onlarin begenisine
de uygun diigmiistiir. '

Zafer Senocak’m ¢ok zor gibi gériinen bir isi bagardigim styleyebiliriz;
birbirinden oldukga farkli, hatta zaman zaman karsit tavirlarda olabilen iki
kiiltiiriin uzlagsmaz gibi gériinen bakis a¢ilarim ilging bit bigimde bir araya’
getirmistir. Kisacass, onun giirlerinde iki kiiltiiriin kaynagtifini, yeni bir
boyut, yeni bir séylem kazandigmi gbrmekteyiz..
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Summary: One Motive-Three Poems

Poem comparisons, when the poets are of various cultures, may bring
out the differences among these cultures or may show similarities in a
surprising way, and in a quick and effective manner.

In this work, we have chosen two poets of the same era, Karl Krolow
born in 1915 in Hannover and Orhan Veli Kanik born 1914 in Istanbul. At
first, the works of these two poets, where they have employed the universal
motif of the ,,ship* are compared to show characters of different cultures,
understanding of life and expressions. This is followed by a study of the
work of another poet, Zafer Senocak, born in Ankara, Turkey in 1961 and
currently living in Germany, who has followed them after a couple of
generations and knows both the German and Turkish cultures. Zafer Senocak
and his poem will take us to interesting results from comparison and
influence perspectives on ¢wo different cultures.
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