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OKUMA EDIMI VE YAZINSAL METIN TURLERI

-Sanat-Gercek Ikilemi

Giliney Amerika’daki bir tasra tiyatrosunda, kdétii adam rolii-
nii oynayan oyuncu, roliini dylesine kusursuz oynar ki, oyunu
izleyen ciftcilerden biri ofkeyle silahini ¢ekip oyuneuyu vurur.
Ciftci idam cezasma carptirihir, Béylece kurban da suc¢lu da ayn:
giinde topraga verilirler. Her ikisinin de mezar tasinda sdyle yazi-
lidir : «Burada diinyamn en iyi oyuncusuyla en iyi izleyicisi yat-
maktadirs,

-Banat ile gercek arasindaki iligkinin nasil yogun bir icicelik
icinde kaynagtifini dile getiren bu fikrayi, bugiin anlatacak olur-
sak, mezar tagl yazisim goyle degistirmemiz gerekirdi: «Burada
diinyanminn en ko6tli oyuncusuyla en kot izleyicisi yatmaktadir.
Cunkil gercegi dykilnme yoluyla canlandirmaya caligan benzetme-
ci sanat anlayisi bugliin gecerlilifini yitirmigtir. Sanat kurmaca
bir diinyayr yansitir. Kendi i¢inde bir biitinligi olan bu diinya-
mn kurallari ve ilkeleri gercek diinyadan apayridir. Gilintimiiz sa-
nati bu ayrihg gizlemez, tersine altim cizer. Amaci alimlayani et-
kilemek, ytnlendirmek, uyutmak degil, tersine onu uyandirmak

ve hilinclendirmektir.

Fikramiza geri dénecek olursak, éldiiriilen oyuncu gergekten
iyi bir oyuncu olsa, kétii adam roliinii kendisini bu role kaptira-
rak, roliin icinde eriyerek oynamayacak, tersine roliiyle arasin-
da belli bir uzakhk kurarak, roliin celigkilerini ortaya cikararak,

role elegtirel bir acidan yaklagmaya caligacak, izleyici de gercekten

iyi bir izleyici olsa, tiyatroda oldugunu, bir oyun izledigini unu-
tacak denli sahnedeki rolle dzdelegmeyecek, tersine sahnede gos-
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terilen kurmaca bir dinya oldupunun, bu diinya aracilifiyla ger-
cek yagsama gondermeler yapildifimin bilincine varacaktir. Nite-
kim fikrada alimlayanla sanat arasinda diigiinsel diizeyde bir di-
yalog kurulamadif i¢in, sanatin tiiketici bir konuma diigtiagi dile
getirilmektedir.

Bugiin «diinyamn en iyi oyuncusuyla en iyi izleyicisi» Sykiis{i-
nil, yanilsama ve duyumbirligi kuramina alayci bir hakig getiren
bir fikra olarak okuyoruz. Ama varsayalim ki bu Oykili bugiin de-
gil de, 18. yy.’da yazilmis olsun. O zaman fikra olmaktan cikip
sahat-gercek ikileminin ulagabilecegi trajik boyutlar gosteren tra-
jik bir oykiiye donlsecektir. Nitekim Goethe’nin «Geng Werther'in
Acilary yayinlandiktan sonra, bir cok genc bu kitabin etkisiyle
intihar ediyor.

Gilnlimiizde sanat ile gercek arasindaki sinirlarin béylesine
silindigi bir anlayig gecerligini yitirmigtir. Sanatin yiiceligi, sanat-
ciun dehasi gibi kavramlar da gecmige karismistir, Mitlerin yi-
kildigy, usdigt glglerin gegerligini yitirdigi bir ¢agda yasiyoruz,
Ozglir diigiinme ve elegtirinin en yliksek degerler olarak kabul edil-
digi bir cagda. Boyle bir ortamda, sanatin biiyileyiciliginden de-
gil, olsa olsa yapici, fireticl ve diislindiiriicli giiciinden sozedile-
bilir.

Sanafin farkh bir gercekeiligi dile getirdigini vurgulayan, basg-
ka deyigle benzetmecilik geleneginden kopmus olan metinler alim-
layanin gérdiigii, yagadig1l diinyadan farkh bir diinya yarattikian
icin, geleneksel anlatim bigemleriyle kogullanmig olan okuyucu
beklentisine ters diismektedirler. Soylediklerimi pekigtirmek icin,
Ferid Edgii'niin kitap-okur iligkisini ele alan iki deneme yazisini
érnek olarak alalim. «Yakin bir Olimi{in Bildirisi» adh yazida!
saldirganhga varan dolaysiz, yalin bir anlatimla, toplumumuzda
hi¢ kimsenin kitap okumadig: dile getirilmektedir. Bu metnin an-
lam1 ve iletisiyle metin disi yagamin somut gercekleri arasmdaki
baglant1 birbirine ¢ok yakin oldugundan, metnih anlagilimamasi
ya da yanhg anlagilmasi pek sozkonusu olamaz. «TUrk Politikaci-
larmmin Kiiltiir ve Sanatla Olan Iligkileri»? adh ikinei yazida ise

1 Ferld Edgil, Yakin Bir Oliimiin Bildirisl, Gbsterisi Kasim 1986.
2 Ferid Edgll, Tirk Politikacilarimn Kiiliiir ve Sanatla Olan IHgklleri
Milliyet Sanat HEyliil 1886.
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cok ince bir alaylamayla politikacilarimizin okumayi he denli se-
ven, ne denli kiiltiirlii ve bilgili insanlar oldufu dile getirilmek-
tedir. Bu metinde okurun gercegi ile metnin gergegi birbiriyle c¢a-
tigsmaktadir. Bagka deyisle metnin anlam ilk metinde oldugu gibi
dogrudan dofiruya bildik yagam gergekleriyle ozdelesmemektedir.
Ciinkii yazar burada gercegi alaylama yoluyla tersine cevirerek,
carpitarak kurmaca bir gercek yaratmistir. Bu nedenle de bu met-
nin anlagilmas: ilk metne oranla daha giictiir. Nitekim Istanbul
Universitesi Yabanci Diller Egitim Bolimi'nde yaptifmmz bir
sorusturmada, metni 95 6grencinin i¢inde sadece 4'i anlarmsti®.
Ofrencilere metni neden yanlg anladiklan soruldugunda, goste-
rilen cegitli nedenler arasmda, her metin gercekleri dile getirir
gibi bir goriigiin agirhik kazandif1 goze carpiyordu. «Ben simdiye
kadar okudugum metinlere hep dogrudan dogruya yaklastum. Yani
metinde ne yaziyorsa, o benim igin gercektir. Bir yazar bir metni
neden kapali, yani acik olmayan bir bicimde yazsin?» diyen Of-
renci, hem yazinla gercek arasindaki smmrlarin silindigini, hem de
yazihh metnin okunulmazlifl olan kutsal bir geymis gibi, ahmlan-
digim gostermekteydi. Boylesi bir yaklagimin ne denli tehlikeli
boyutlara yol acabilecegine, insanlarin béylelikle nasil kolayca gil-
diimlenebileceffine, uzun bir siiredir gilndem de olan «geytan
Ayetleri» tartigmasi ¢arpic1 bir érnek vermektedir. Bunun gibi top-
lumsal yasamimzdan sayisiz ornekler getirebiliriz.

Y-azz_nsal Metin Tirleri

Her yazinsal yapit kurmaca bir diinyay) yansitir, Bagka de-
yisle yazin varolan .gercegin dofrudan dofruya aktarmi degil,
onun iistiine temellendiriliniy kurmaca bir gercektir. Ne var ki
henzetmecilik gelenegini siirdiiren yapitlar, varolan gergege yakin
bir gercegi yansitmay1 amacladiklar i¢in, kurmaca bir diinya ya-
rattiklarm gizlerler. Boylece alimlayanin yazinla gercek arasinda-
ki baglantiy1 kolaylikla kurabilecegi, acik ve yahn bir anlatima
yonelirler. Ornegin Maja Beutler'in «Lebenserwartung» adli kisa
oykiisit*, agik ve yalin bir metindir. Burada okuyueu, ozellikle de

3 2Zehra Ipgiroglu, Diiglinmeyl Ofrenme ve Opfretme, Istanbul, Afa Ya-
yinlary 1989,
1 Maja Beutler, Lebenserwartung. fsvigre Oykiilerl Cem Yaymlar 1987,
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yasamdan yeni beklentileri olmayan yasgh okuyucu, dykiideki diin-
yayla oOzdeslesecektir. Bu nedenle yazar oykiliniin baglangicinda
okuyucuya, dilerse dykiiyii okuyup okumamakta serbest oldugunu
s0yleyerek uyarir onu. Acik ve yalin anlatimh metinlerde yazarin
otoritesi izerine kurulu bir yazar-okuyucu biitiinltigiinden stzedi-
lebilir. Ctinkii bu tiir metinlerde okuyucu yazarm yarattifn diin-
yayla biitlinlesir, onun iginde erir.

Yabancilagtiran ve ortiikk anlamh metinlerde ise «yazar - cku-
yucu», «kurmaca diinya - gergek yagam» biitiinligiinden sozedile-
mez. Cunkii bu tiir metinlerde gercek alimlmadik bir bakig agisty-
la verildifinden, 6zdegleme en aza indirgenmistir ya da hi¢ yoktur.
Okuyucu artik yazarn etkisinde degildir, onun biiyiileyici giiciine
kolay kolay kaptiramaz kendini. Bu nedenie burada yazar-okuyu-
cu egitlifinden sozedilebilir. Ornegin F. Edgi'niin «Politikacilari-
mizin Kiltlir ve Sanatla Olan Iligkileri» adlh az dnce soziinii et-
tigimiz deneme yazisinda, yazar gercekleri alaylama yoluyla ¢ar-
pitigmdan, okuyucunun gercegl ile yazarin gercegi catismaktadir.
Okuyucu, bu metni gercegi dolaysiz olarak yansitan acik ve yalin
bir metin gibi ozdegleserek okuyorsa, anlamas: engellenecektir.
Burada okuyucudan daha ilk anda beklenen metne elestirel aci-
dan yaklagarak metindeki celigklyi kavramasidir. ikinei agamada
okuyucudan bu metnin tzerinde diigiinmesi heklenir. Yazar aca-
ba sGylediklerinde ciddi mi, yoksa gerceklerl bilingli olarak sap-
tirmakta? Metin bu agidan yeniden gizden gecirildiginde, okuyu-
cuyu yadirgatan bdylelikle metnin bilingli bir alay oldugunu ka-
nitlayan bir siirii 6ge gze carpmaktadir.

Yabanecilagtiran ve ortiik anlamli metinler acik ve yalin me-
tinlerin kargitim olustururlar. Bu tir metinlerin, yazar ile alim-
layan arasinda belll bir uzakhgim olinasi, 6zdelesmenin engellen-
mesi gibi ortak baz ézellikleri oldugu gibi, ayrildiklar: noktalar da
vardir. Bu nedenle bu metinler arasinda da bir simiflandirma ya-
pilabilir,

Yabancilagtiran metinlerde ya§ad1§g1m1z gergélgl__er aligildik
olandan soyutlanarak yeni bilegimlerle sunulur. M. Kaschnitz’in
«Das letzte Buch» adh Oykiisiinii, yabancilagtiran imetinlere bir
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bagka Ornek olarak gosterebiliriz®. Kaschnitz'in dykiisiinde son ki-
tab1 gormek icin miizeye giden, eve dondiigiinde yine televizyonun
basina gecen cocugun imgesi, tiiketim toplumunda kitle iletigim
araclarmin kitab tiiketigi sorununu dile getirir. Boylece utopik
bir diinya yaratilarak, kitabin gegmige karigmisg, 6lmiis oldugu gds-
terilir. F. Edgirniin metninde gergekler alaylama yoluyla fersyiz
edilirken, bu metinde utopik bir diinya yaratilarak yabancilagti-
riir.

Yabancilagtiran metinlerde kimi kez bitiine ydnelik bir ya-
bancilagtirma sozkonusudur. Gergefe benzemeyen ama gergegi an-
diran bir diinya, kurmaca bir diinya yaratilir. Kimi kez de met-
nin sadece bir kesiti yabancilagtirihr. Ik anda agik ve yalin me-
tin izlenimi veren bu tiir metinlerde, okuyucu yadirgatan bir tim-
ce ya da sOzciik olabilir. Brecht’in bir Keuner dykisiinii ornek vere-
lim®. Bay Keuner’i uzun siireden beri gérmeyen biri, onunla kar-
silagtiginda hic degismedigini s6yler ona. Keuner'in bu s6z Uzeri-
ne hakarete ugramigcasina beti benzi atar. Keuner'in beti benzi-
nin atmasi okuyucuyu yadirgatacaktir. Béylelikle giinliik -dilde
bir iltifat olarak sdylenen c«hic degigmemigsiny soziiniin burada
belki de bagka bir anlama geldigini diisinmeye baglayacaktir. De-
gisme nedir, degigmenin nedir, bir insanin degigmesi mi olumludur,
yoksa defigmemis mi? Brecht’de defigme ne anlama gelivor. vb.
sorunlar iizerinde daha ayrintih duracaktir. Yabancilagtiran me-
- tinlerde yazarin amaci metinde sdylenmeden gegilen ama olugtu-
rucu etken olarak yer alan bog alanlar aracihfl ile okuyucuyu
yadirgatan bir diinya yaratarak, onu uyarmak bilinglendirmek-
tir.

Ortiik anlamh metinlerde ise okuyucu tarafindan doldurulma-
s1 gereken bos alanlar, yabancilagtiran metinlere oranla daha gok-
tur. Clinkii ortilk anlamh metinlerde gercege yapilan géndermeler,
yabancilagtiran metinlerde oldugu denli belirgin degildir. Bu me-
tinlerde okuyucuyu belli bir dogrultuda yonlendirecek yol giste-
rici dgeler cok azdir, Kafka’nin «Mahkemenin Oniindes Sykiistini

6 Marle Luise Kaschnltz, Das letzie Buch, Steht noch dahin, Frankfurt,
Suhrkamp V. 1970.

6 Bertolt Brecht, Kalendergeschlchten, Geschichten von Herrn Keuner,
Berlin 1955.
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Ornek alahm’. Tagradan gelen bir adam mahkemenin kapisindan
iceriye girmek ister ama bekei onu engeller. Kendisi igeriye girme-
sine izin verse bile icerde daha da biiyiik engellerle kargilasacagim
syler ona. Adam bekeiyi yumugatmak ya da kandirmak icin ne
yaparsa yapsin basaramaz. Boylece tiim bir yagam hoyu mahkeme-
nin ontinde bosu boguna bekler. Ancak Oliirken tiim firsatiar ka-
crdiktan sonra, mahkemenin kapisinin kendisi igin oldugunu &g-
renir. Tagradan gelen adarm mahkemeden igeriye niye giremiyor?
Bekci onu neden engelliyor? Niye yasaminin sonuna degin mahke-
menin éniinde bekliyor? Tasrali adam nasil bir insan? Mahkeme
ne anlama geliyor? Tiim bu sorulan okuyucu kendi birikiminden,
kendi éznel gerceginden yola cikarak yanitlamaya caligacaktir.
Cunkii burada yazarm dile getirdigi, insaimn yagsaminda bir en-
gelle kargilagmas) ve bu engeli asamayarak yagamini boguna har-
camasl, herkeste degisik cagingimlara yol acacak temel bir sorun-
dur. Bu nedenle ozellikle ortiik anlamh metinlerde gokanlamiilik-
tan stzedilebilir.

Yabancilagtiran metinlerin yazari, yagadifi gerceklerin an-
lagilabilirlifine inanir.. Gelenekleri sarsarak, aliskanhklan tersyiiz
ederek okuyucuyu belli bir dogrultuda diisiindiirmeyi amaglar. Di-
daktik ya da politik bir amae1 vardir. Bu nedenle de daha ¢ok sos-
yal sorunlara yoénelir. Ortilk anlamli metinlerin yazarn ise gercek-
leri ¢ofunlukla &znel bir agidan irdeler. Bu nedenle okuyucuya
belll bir goriigii zorlamaz, onu yodnlendirmeyi amaclamaz. Ona -
tam bir ozgiirlik tamr Bagka deyigle o6rtilk anlamh metinlerin
okuyucusu yabancilagfiran metinlerin okuyucusuna oranla daha
hagimsiz ve etkindir. Bu nedenle 6zellikle bu tiir metinlerde tam
bir yazar-okuyucu egitliginden stzedilebilir.

Yazinsal yapit-okuyucu iligkisi

Yazinsal yapit ile okuyucu iligkisinde zaman, kiltiir yas ve
smif ayribklari onemli etkenlere olugtururlar. S6zgelimi yazildiga
dénemde acik ve yalin bir anlatimla gercegi dolaysiz bir acidan
yansitan bir metin, buginiin okuyucusunun géziinde yabancilas-
tiran ya da ortiik anlamii bir metne doniisebilir. Goethe'nin «Geng

7 Franz Kafka, Brzihlungen, Berlin 1935
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Werther’in Acilarinnil buna drnek verebiliriz. Werther’in ig¢alkan-~
tilarl, bunalimlar: bugiiniin okuyucusuna g¢ok yabancidir. Bupgii-
niin ckuyucusu Werther'e elegtirel a¢idan yaklagarak, onu kendi
icdiinyasma saplanmig, hasta bir insan olarak gorebilir, bir sa-
nater duyarligl olan ama bunu belli bir yénde kanalize edemeyen
bir insanin ¢ikmaz olarak degerlendirebilir, hasta bir toplumun
hasta bir insani olarak yorumlayabilir vh. Ama onunla Gzdegle-
mez, onun duygularini, yasantilarmi paylagmaz. Almanya’da son
yillarda sahneleme alanminda biyiik geligmelerin kaydedilmesinin
temel nedeni, Klasiklerin bugiiniin agisindan yeniden yorumlan-
masidir. Burada zaman etkeninin yaraticihfm geligmesine olanak
veren ¢nemli bir etken oldugunu goriiyoruz. :

Kiltiir farkhilipmin énemli bir etken olusturmasi ise son yil-
lardan yeni bir bilim alanmm, Fremdsprachengermanistik’in dog-
masma yol agiyor. Kuskusuz bir Alman okuyucunun bir Alman
yazara yaklagimi, ayri bir kiiltiirden gelen okuyucunun ayrl ya-
zara yaklagimmdan farklh olacaktir. Bir érnek verelim : Brecht’in
«Radwechsel» oykiisti Dogu-Bat1 ikilimlerini dile getiren agik ve
yalin bir metindir. Ne var ki Brecht'i tammmayan, éykiiniin yazl-
dif1 dénemnde iginde pulundugu durumu ve kogullarl bilmeyen ya-
banci bir okuyucunun goziinde, bu metin isteristemez ortitk an-
lamli bir metne déniisecektir. Béylelikle okuyucu kendi yagamin-
dan ve birikiminden yola cikarak, farkh bir yorum getirecektir.
Sozgelimi iilkesine yeni donmily olan ve yeni kogullara bir tiirli
ayak uydurmayan yabancl bir isci, bu metnin kendi gercegine gon-
derme yaptiginl duglinecektir. Ya da yagaminda belli bir agamaya
ulagmis olan ama simdiye degin yaptiklarndan memnun olma-
yan, gelecekten de pek bir ey ummayan bir aydin, metnin kendi
bunalumini dile getirdigini diiglinecektir.

Yag farkimin metnin alimlanmasmda ne denli énemli bir et-
ken olduunu herkes kendi deneyimlerinden hilir. Bugiin okudugu-
muz bir yapiti, on yil sonra yine okudugumuzda, yagame bakigl-
miz, birikimimiz yasantilarimiz degismig oldugundan, kugkusuz
ayni gbzle okumayacaglz. Orn. Isvicreli yazar M. Beutler’in «Leben-
serwartung» adli §ykiisiinil degisik yas kiimelerindeki okuyuculara
sunduk. Genclerin metni alimlayiglari, yagamdan bekledikleri fark-
11 oldugu i¢in yaghlarin ahmlayigindan cok farkhydi. Metnin gerce-
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Bi dolaysiz bir bigimde yansttan acik ve yalin bir metin oldugu gorii-
gtinde, her iki grup da birlegiyordu. Ne var ki gencler metne belli
bir uzakliktan bakarlarken, yaghlar cok ¢abuk dzdeslegiyorlard.

Suif farkhllgmda ise defisik toplumsal kesimlerden gelen
okuyucularin ayni metne farkli yaklagimlar sézkonusudur.

Zaman, kiltiir, yag ve sif farkhliklarn yazinsal bir yapita
yepyeni boyutlar kazandirabilecei gibi, anlama engelleri de ya-
ratabilirler. Bagka deyisle okuyucu yazarmn dilsiindiigiiniin tersi
bir sonuca ulagabilir. Burada 6lgiit yine metnin kendisidir, Ciin-
kil okuyucu kendi birikiminden yola ¢ikarak metindeki bog alan-
lar1 doldurmaya cahgirken, metnin anlamina ters dilsmemeye, bag-
ka deyigle metni zorlamamaya Ozen gdstermelidir. S8ozgelimi feodal
aile iligkilerinin yerlegik oldugu, tutucu bir ¢evreden gelen bir oku-
yucu, Brecht’in «Unwiirdige Greisin»i okurken?, 6ykiiniin aldatic
baghigma takilarak, blylik annenin davramsglarini ayiplayan ikin-
ci kusagin goriigleriyle 6zdelegmis, biylelikle Brecht yash bir ka-
dinin toplum icinde rezil olugsunu anlatiyor gibi bir sonuca var-
misti. Insan yagim bilmeli ve ona gére davranmali, metinden ¢ika-
rilacak olan ders buydu okuyucuya gore. Ne var ki metinde bu gé-
rligle geligen belirgin ipuclar oldugundan, okuyucu metni yeniden
bu kez daha biiyiik bir dikkatle ckudugunda, yanildifinn bilincine
varmigtl. Yazinsal yapitin dzelligi ¢ok anlamlihf ve gegitli yorum-
lara acik olugudur. Ama bu agikhk ve ¢ok anlamlilik yapittan kop-
ma anlammna gelmemeli. Burada okuyucuya yol gisteren ve onu
denetleyen yine metnin kendisidir,

Yazinsal metinlerin kullaniminda, énemli olan okuyucu ile
metin arasinda daha ilk anda dolaysiz iletisimin kurulmasicir. Okus-
yucu yanilma, ters bir sey séyleme korkusundan arnmig olarak,
kendini biitiiniiyle bagimsiz ve dzgiir duymalidir. Metnin onds, ilk
uyandirdify duygular, ¢agirisimlar: kendisini kisitlamadan yasa-
yabilmelidir. Iik izlenim her zaman 6zneldir. Bu nedenle okuyucu-
dan okuyucuya gore biiylik defigiklikler gostermesi de dogaldir.

Dolaysiz iletigim okuma ediminin temel koguludur ama yeter-
Ii degildir. Clinkii okuma sadece dolaysiz ilefigim asamasinda ka-

- 8 Bertolt Brecht, Kalendergeschichten. Berlin 1955.
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liyorsa, ilk andaki 6znel izlenimlerin simirlanm agamiyor demek-
tir. Bu nedenle dolaysiz iletisim bir kez kurulduktan, okuyucu me-
tin ile iyice hagir nesir olduktan sonra, ilk izlenimden anlamaya
dogru bir adim atilabilir. Anlama ancak metni tekrar tekrar okuya-
rak gerceklegebilir. Ik izlenimin bizde uyandirdifi ga§m§1mlar me-
tinle sonuna degin ortiigliyor mu? Celigkiler var m, varsa nerede,
nasil, hangi baglamda ortaya ¢ikiyor? Okuma edimi her ne denli
kigiden kigiye degigkenlik gosteren oznel bir olguysa da, yine nes-
nel bir temele, yazinsal bir metne dayamyor. Kugkusuz yazinsal
bir metin, dzellikle de értilk anlaml yazmsal bir metin, okuyucu-
dan okuyucuya, Kiiltiirden kiiltiire, cagdan caga farkhliklar giis-
teren bir anlamlar yiikii icermektedir. Okuyucunun amacl yazinsal
metni ¢ok boyutlulugu ve cok anlamhlip icinde kugatmak olma-
[idir. Bu da ancak ilk izlenimden anlama agamasina gecerek ger-
ceklesebilir. Orn. Brecht'in «Die Unwiirdige Greisin» Syklisiniin,
okuyucuda uyandirdifi ilk izlenimin (Insan yagini bilmeli ve ona
gore davranmali} aslinda metinden bir kopma, uzaklagma oldu-
gunu, okuyucu ancak metni bir kez daha okudukian, bagka deyis-
le anlama siirecine gectikten sonra ayrimsamigti. Ancak bu metnin
kadimn somiiriilmesi, kendi yagaminl yagayamamasl, baskil1 bir
toplumsal sistemin Ozglr yagamayl engellemesi, yaglilik sorunu,
geleneklerle hesaplagma vb. tiirfinde bir anlamlar yikd igermesi
de okuyucudan okuyucuya degigebilecek olan cesitli yorumlara yol
acacaktir.

Derste dgrencinin amaci baglangicta cegitli izlenimlerin dile
getirildigi renkli bir tartigma ortamumin kurulmasini saglamak,
bagka deyigle ahgilagelmis ders sisteminin tekdiizeligini kirarak
ogrencinin ilgisini uyandirmaktir. Anlama agamasina gecildikten
sonra oprenciler metnin icerdifi gesitli anlamlar: bulmaya caligir-
larken, metinden kolaylikla uzaklagabilirler. Bu baglamda 6gretici,
metinden uzaklagiimamas: ve tartigmanin dagilmamas: icin 6zen
gostermelidir. Bir bagka tnemli nokta da tartigmanin cok yonlii dil-
giinsel bir etkinlik oldufunun gozden kagimlmamasidir. Diiglinsel
etkinlik siirekliligi olan, bitmeyen bir etkinliktir. Yenme yenilme,
dogru yanhg diye bir gey yoktur diigiinsel etkinlikte, agamalar
vardir, Onemli olan kisinin kendi {istanliigiini kanitlamasi degil,
diiglincenin aydmhga cikarlmasidir. Ortaya atilan bir diigiince,
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bir digeri tarafindan geligtirilir, bir bagkas: ona bagka bir acidan
yaklagarak yenl bir boyut katar vb. Diigiinsel tartigmads yazinsal
metin cesitli kKigiler tarafindan, cesitli yonleriyle degerlendirilerek
anlatilir. Tartigma her geyden once birlikte atilan bir diigiince se-
riivenidir. Bu seriivenin ¢etrefil yollarinda birlikte ilerlemek, bilin-
meyeni, gizli olani birlikte bulgulamak gerekir, Kugkusuz dgrenci-
yi etkinlegtiren ve derse anlam katan boylesine yapicl bir tartis-
ma ortarmnin saglanmasi, 6greticiden kigisel beceri ve esnekligin
otesinde diisiinsel bir etkinlik beklemektedir.




