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SANSURLU AYNAYA BAKIS: KISITLI BILGi ORTAMLARINDA ALGILANAN DEMOKRASI
ARZI

Aysenur DAL*

0z

Diinya capinda giderek daha agir dizenlemelere maruz birakilan internet, bircok yerde geleneksel medyaya gore nispeten
daha 6zglrdir. Bu durum, internet ortaminin medya 6zgurlugu ihlallerinde kitle iletisimine alternatif olarak kabul edilmesine
yol agmis ve akademik ilgiyi bir taraftan siradan vatandaslarin medya sansiiri deneyimine, diger taraftan da “yeni” ve
Ozgurlestirici oldugu iddia edilen alternatiflere erisime ¢ekmistir. Bu baglamda mevcut ¢alisma medya tiketiminde gevrimigi
alternatiflerin varliginda algilanan medya kisitlamalarinin vatandaslarin demokrasiyle ilgilidegerlendirmelerini nasil etkiledigini
Arap Barometresinin Gglinct dalgasi Uzerinden arastirmaktadir. Bolgeden on farkli Glkeyi kapsayan bir 6rneklem Gzerinde
yapilan istatistiksel analizler demokrasiyi elestirme 6zgurliigline dayal olarak kavramsallastiran bireylerle sinirlandirilmis olup
sansir algisinin siyasi haber ve bilgi arayisinda internet kullanimi yoluyla dolayli olarak demokratik arzla ilgili daha olumsuz
degerlendirmelere yol actigini ortaya koymustur. Bulgular geleneksel medyadaki sansir algisi ile internet Gizerinden siyasi
haber ve bilgi arayisi arasinda pozitif bir iliskiyi ortaya gikarirken, internet kullanimi ile demokratik arz arasinda negatif bir
iliski oldugunu gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Medya 6zgiirliigi, Internet kullanimi, Siyasi iletisim, Demokratik tutumlar, Kamuoyu, Nicel arastirma
yéntemleri.

LOOKING AT THE CENSORED MIRROR: PERCEIVED SUPPLY OF DEMOCRACY IN RESTRICTED
INFORMATION ENVIRONMENTS

Abstract

Despite the increasingly heavy regulations around the world, internet has remained relatively freer than traditional media in
many places. This has resulted in internet to be considered as an alternative in cases of media freedom violations, and attracted
scholarly attention on citizens’ democratic experience with media censorship while accessing “new” and supposedly liberating
alternatives. In this context, this manuscript explores how perceived media censorship influences citizen assessments about
democracy in the presence of online alternatives. By statistically analyzing the third wave of the Arab Barometer, this research
provides empirical evidence particularly for citizens conceptualizing democracy primarily based on the freedom to criticize.
Findings from a sample of ten countries from the region demonstrate that perceived censorship leads to more negative
assessments of democratic supply via political internet use. Namely, while a positive relationship was observed between
perceived censorship in the traditional media and using the internet for seeking political news and information, a negative
relationship was found between political internet use and the perceived supply of democracy.

Keywords: Media freedom, Internet use, Political communication, Democracy attitudes, Public opinion, Quantitative research
methods.
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1.Giris

Ozgiir bir medya fikrinin iyi isleyen bir demokrasinin yiritiilmesi agisindan vaat ettikleri diisiiniildiigiinde,
medya ve demokratik ydnetisim arasindaki baglanti her zamaniilgi ceken bir konu olmustur. Bilingli vatandaslardan
olusan bir kitle yaratma ve temel kurumlari yaptiklarindan ve isleyislerinden sorumlu tutma konusunda uzun
siredir kuramlastirilmis potansiyeline ragmen, geleneksel medya (televizyon, gazete vb.) cogu zaman kendini
hikimetlerle stirekli bir miicadele icinde bulmaktadir. Géreceli olarak daha 6zgiir oldugu iddia edilen baglamlarda
bile kendini gosteren bu siiregelen miicadele, internetin siyasi iletisimdeki biylyen varligindan otiirt blylk
beklentilere yol agmistir. Diger bir deyisle, ¢cevrimigi iletisim firsatlar, farkl bilgilere ve bakis agilarina daha
verimli ve hizli erisime sahip siradan vatandaslara ideal olarak sundugu genis ¢apli bireysel irade ile birlikte farkli
bir boyut getirmistir. Siklikla geleneksel medyanin becerileri ve etki alaniyla karsilastirilan bu daha yeni ve teoride
daha demokratik siyasi bilgiyi Gretim, yayma ve ona erisim yollari, “elestirel vatandas” kavraminin anlamini hem
demokratik hem de demokratik olmayan ortamlar icin sorgulatmistir (Norris, 1999).

Dinya c¢apinda giderek daha agir diizenlemelere maruz birakilan internet birgok yerde geleneksel medya
kuruluslarina gore nispeten daha 6zgiir kalmistir. Bu durum, internetin medya 6zgirligu ihlallerinde kitle iletisim
araglarina bir alternatif olarak kabul edilmesine yol agmis ve akademik ilgiyi bir taraftan siradan vatandaslarin
medya sanslriyle olan demokratik deneyimine, diger taraftan da “yeni” ve daha 6zgirlestirici oldugu iddia
edilen alternatiflere erisime ¢cekmistir.

Bu makale, ¢evrimici alternatiflerin varliginda algilanan medya kisitlamalarinin vatandaslarin demokrasiyle
ilgili degerlendirmelerini nasil etkiledigini arastirmaktadir. Kitle iletisim araglari kullanilirken algilanan sansirin
siyasi bilgi arayisinda ¢evrimici kaynaklarin daha sik kullanimi ile iliskili oldugunu ve bu durumun vatandaslarin
demokrasi arzi hakkinda daha karamsar degerlendirmelerde bulunmasina yol actigini 6nermektedir. Medya ve
demokrasi arasindaki iligski, vatandaglarin demokratik yonetisimle ilgili algilarinin 6nemi ve medya sansiriine
karsi direncin yani sira, internet kullaniminin bu sireglerde potansiyel olarak oynadigi rol (zerine yapilan
calismalardan yararlanilarak kuramsal altyapi olusturulmustur Daha sonra, Arap Barometresi Anketinin Uglinci
dalgasi istatistiksel olarak analiz edilerek, mevcut literatir 1s18inda ortaya konulan hipotezler icin ampirik kanitlar
sunulmustur. Bulgular geleneksel medyadaki sanstr algisi ile internet lzerinden siyasi haber ve bilgi arayisi
arasinda ayni yonde, internet kullanimi ile demokratik arz arasinda ise ters yonde bir iliski oldugunu géstermistir.
Son olarak, mevcut arastirmadan kaynaklanan gikarimlar ve yontemsel kisitlamalara ek olarak bu arastirmanin
sonraki adimlari tartisiimistir.

2. Onceki Calismalar ve Kuramsal Altyapi

Demokrasi kavrami siradan vatandaslarin demokrasiyi anlama ve tanimlama sekillerinde tezahiir eden
farkh kuramsal kokler Gizerine kuruludur. Kimi arastirmacilar hikiimetlerin yanit verebilirligi ile 6zglr ve adil
secimleri de iceren kavramlara atifta bulunarak kurumsal/usullerle ilgili tanimlara odaklanirken (6r., Dahl, 1971),
digerleri demokratik sureglerin ifade 6zgurlGglu ve kadinlar igin esit haklar gibi sonuglarini vurgulamakta (6r.,
Diamond, 1993) veya sosyal yardimlar, yasam standartlarinin iyilestirilmesi, vb. konulara istinaden demokrasinin
ekonomik temellerine atifta bulunmaktadir (6r., Marshall, 1992). Demokratik konsolidasyonun olusabilmesi igin
demokrasinin rejimler tarafindan vatandaslara arz edilmesi ve vatandaslar tarafindan en tercih edilen yénetisim
bicimi olarak istenmesi gerektiginden demokrasi fikri, demokratik bir ortamda yasamak isteyen vatandaslar
olmadiginda anlamini kaybeder (Mattes ve Bratton, 2007; Nisbet vd., 2012). Ayni sekilde, demokrasi arzi
demokrasinin daha iyi bir sekilde yiritilmesi igin hangi iyilestirmelerin gerektigine dair bir ¢ikis noktasi roli
oynadigindan 6zellikle 5nem tagimaktadir.

Bu baglamda, siradan vatandaslarin Freedom House, Polity IV derecelendirmeleri gibi eksper gérisi ya
da demokratik kurumlarin kalitesini baz alan tlke degerlendirmelerinin 6nerdikleriyle hemfikir olamayabilecegi
distndldigiinde, herhangi bir tlkenin demokrasiyle verdigi sinav incelenirken vatandas tutumlari ayrica goz
online alinmalidir. Diger bir deyisle, uzmanlar herhangi bir hilkiimetin 6énceden belirlenmis kriterlere gore
demokrasi dlizeyini arz etmedigini raporlasa da, vatandaslar ayni arzi bireysel farkhliklara dayali olarak olumlu
bir sekilde gorebilir (Nisbet, Kamenchuk ve Dal, 2017). Ornegin, uyum kuramina uygun olarak, vatandaslarin
bir yonetisimin demokratik bir sekilde islemesi icin ne gerektigine dair inanglari, hikiimetlerin demokratik
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performansindan duyduklari memnuniyet diizeyini etkilemektedir (Anderson ve Guilllory, 1997; Miller vd.,
1997). Ayni sekilde, kavramsallastirma sirasinda secim bilesenlerine 6ncelik veren vatandaslar, se¢cime giden
sirecinin 6zgurlugiine ve adilligine bakmaksizin, secimlerin sadece var olmasinin yonetisimlerini demokrasi olarak
adlandirmak igin yeterli oldugunu hissedebilir. Alternatif olarak, vatandaslar énceden sahip olunan inanglarla
tutarl sonuglara ulasma istegiyle, glidilenmis bir akil ylrtitme slirecinden gegerek, Gizerinde etraflica distinilmus
bir degerlendirmede bulunmaksizin, demokrasi arzini genel olarak hiikiimeti ne kadar onayladiklarina bagh olarak
yorumlayabilmektedir (Kunda, 1990; Taber ve Lodge, 2016). Bu nedenle, uzmanlarin degerlendirmelerinden
bagimsiz olarak, vatandaslarin demokrasi arzini nasil deneyimledikleri ve yorumladiklari, bireysel seviyedeki
farkhliklara bagli olabilir.

Vatandaslarin demokrasi arziyla ilgili algilarini dayandirdiklari bilgi kaynaklari, genel degerlendirmelerinde
kilit bir rol oynamaktadir. Bu acidan, bireylerin siyasi sosyallesmesinin gerceklesme bicimleri (6r. medya
kullanimi Gzerinden), hiikiimetlerinin performansina iliskin olarak ortaya cikan tutumlari, inanglari ve gorisleri
hakkinda bilgi saglayabilir. Genel anlamda, medyanin esik bekgiligi (Shoemaker ve Vos, 2009), giindem belirleme
(McCombs, 2018) ve gergeveleme (Entman, 2007) siiregleri zerinden siyasetle ilgili kamuoyunun sekillendirilmesi
ve yonlendirilmesinde oldukga etkili oldugu bilinmektedir. Ayni sekilde, medya yalnizca vatandaslarin demokrasi
arzina iliskin degerlendirmelerinde esas alabilecegi bilgileri saglamakla birlikte, medyanin 6zgirlik diizeyiyle ilgili
sivil 6zglrluklerin hilkiimet tarafindan ne Olglide saglandigini ortaya koydugundan, demokratik yonetisim icin bir
gOsterge gorevi de gordr.

Demokrasi konusunda basarisizaddedilen, gelismekte olan lilkelerde gercgeklestirilen kamuoyu arastirmalarina
bakildiginda, Dalton, Shin ve Jou (2007) vatandaslarin demokrasi tanimlarini ¢ok yaygin bir sekilde ifade
OzglirlGgl, dustince 6zglrlugi ve basin 6zglirlGgl dahil, sivil 6zglrliklere dayandirdigini ortaya koyar. Daha genel
bir kavram olarak, medya 6zglirligi hem pozitif hem de negatif 6zgirliklerle iliskilendirilebilir (Berlin, 1958;
Stoycheff, 2013. Bir taraftan bilgiyi artirarak, farkl goruslere zemin hazirlayarak ve 6zgur dislince ve katilimi
tesvik ederek, vatandaslarin kendilerini gergeklestirmesini saglar. Diger taraftan ise, sansiirden, medya erisimine
yonelik kisitlamalardan, gazetecilere karsi siddetten, vb. bagimsiz bir 6zglirlesmeyi temsil eder.

Ulkeler seviyesinde, 6zgiir medya insan haklarina saygiyi ve devlet kurumlarinda seffafligi tesvik eder
ve hiikimetleri halkin goziinde siyasi ve ekonomik performanslari igin sorumlu tutarak bir denetim ve denge
mekanizmasi islevi goriir (Ojo, 2002; Groshek, 2011; Voltmer, 2008). Birey seviyesinde ise 6zglir medya siyasi
meselelerle ilgili bilgi diizeyini ve bir kurum olarak medyaya duyulan giiveni artirmanin yani sira (Becker ve Vlad,
2011; Leeson, 2008), farkli inan¢ ve gorislerin gazetecileri ve medya kuruluslarini koruyan yasalarla birlikte
taninmasini, saygl gérmesini ve yayillmasini saglar ve vatandaslara demokratik ilkeleri ve uygulamalari tanitir. Bu
da, demokratiklesme stirecinde temel bir asagidan yukariya bilesen gérevi goriir (Norris, 2001; Mickiewicz, 1999).

Bu nedenle, 6zglir medya hem ilgili aktorleri siyasi gliclin kotlye kullanimindan caydirarak hem de kamusal
alanda hikiimet kontrolinden bagimsiz, cogulculuga dayali bilgi alisverisi yollarini tesvik ederek, sonug odakh,
vatandas merkezli bir bakis acgisindan bakildiginda demokrasinin tesisinde tamamlayici bir rol oynamaktadir.
Benzer sekilde, vatandaslarin medya 6zgirliginin ne o6l¢lide kusurlu oldugu (veya bu 6zgiirliigin yoklugu)
konusundaki algilarinin sonuglari, siyasi iletisim tzerinde ¢alisanlar igcin 6nemli bir arastirma alani olusturmaktadir.

Bu noktada sorulmasi gereken soru, 6zglr bir medyaya erisim engellendiginde ne oldugudur. Demokratik
olmayan devletler hem kitle iletisim kurumlari hem de gazeteciler (izerinde baski kurarak, bilgi akisi tGzerinde
sahip olduklari sistematik kontrolleriyle bilinir. Bunun sonucunda vatandaslarin karar verme ve siyasi 6§renme
suregleri Gzerinde ciddi sinirlamalar olusur (Geddes ve Zaller, 1989; Leeson, 2008). Cevrimigi sansiir basli basina
yakin analiz gerektiren énemli bir olgu olsa da internet bu anlamda iletisim i¢in nispeten daha 6zgiir bir alan vaat
eder.

Siber Utopyacilarin internetin 6zglrlestirici ve demokratiklestirici potansiyellerine iliskin olarak baslarda
ortaya koydugu iyimserlige karsin (6r., Shirky, 2008), siber stipheciler ayni teknolojilerin vatandaslari sinirlandirma
amaciyla kullanilma ihtimalini 6ne sirmistir (6r., Morozov, 2011). Bu baglamda, Arap Bahari ¢evrimigi iletisim
teknolojilerinin sokak protestolarinin organizasyonunu kolaylastirarak veya baski altindaki bireylerin hisrani
ve Ofkesi hakkindaki uluslararasi farkindaligi artirarak kitleleri ortak sikintilar etrafinda harekete gegirmede
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oynayabilecegi potansiyel rol agisindan ilging bir stiregtir (Hussain ve Howard, 2013). Siber optimistleri sasirtan
bir sekilde, olaylar oldukca heves kirici sekilde gelismistir. Arap Bahari 6ncesinde halihazirda 6ne strilmus olsa
da Arap dinyasindaki halk protestolari, sosyal hareketleri mimkin kildigi icin 6viilen teknolojilerin hikkiimetler
tarafindan baski amagh kullanabilecegini daha da bariz bir sekilde ortaya koymustur (Rod ve Weidmann, 2015).

HiakGmetler internetin Ozglrlestirici potansiyelleriyle cesitli baski yontemlerine basvurarak basa ¢ikma
konusundaki kararliliklarini net bir sekilde sergilemistir. Bu yontemler bazen yasal ¢cercevelerin agirlastiriimasiyla
halk arasinda korku olusturmayi veya dijital teknolojilerin siyasi amaclarla kullanilmasinin sonuglariyla ilgili
belirsizlikler yaratmayi icermis, bazi durumlarda ise vatandaslarin teknolojilere erisimi 6niine engeller (6r., web
sitelerinin yasaklanmasi, baglanti hizinin dustrilmesi, vb.) konulmasi biciminde meydana gelmistir (Roberts,
2018; Sanovich vd., 2018). Bununla birlikte, siradan internet kullanicilarinin da kullanabildigi yasak delme
teknolojilerinin sundugu firsatlar dusinildiginde, bu durum aslinda diinya capindaki farkl bilgi ortamlarinda
gozlemlendigi lzere, bir taraftan giderek daha yaratici ve etkili hale gelen baski teknolojilerinin hikiimetler
tarafindan kullanimi, diger taraftan ise g¢evrimici sinirlamalari atlatmaya yonelik araglarin tasarimi ve dagitimi
Uzerinde calisanlar arasinda bir silahlanma yarisi olarak gergeklesmistir.

Fakat bu dinamiklere bakilmaksizin, internetin sinirlandiriimis kitle iletisimine ideal olarak alternatif sunmasi,
vatandaslarin demokrasiyle iyi veya koti tecrlbeleri ve bunlarlaiilintili degerlendirmeleriyle dogrudanilgili oldugu
icin arastirmacilarin ilgisini gekmeye yetmistir. Medya 6zgurliiglinin disuk oldugu ortamlarda, ulusal kitle iletisim
araglari siklikla hiiklimetlerin s6zclisti olarak hareket ederken resmi anlati ve bilgileri, hUkiimetge onaylanmis (ya
da onaylanmasi muhtemel) bir sekilde yaymaktadir (Larreguy ve Marshall, 2019). Bu da, vatandaslarin inanislarini
bunlara gore giincellemelerine yol agar (Gerber ve Green, 1999). Buna karsilik, hikiimet gézetiminden gérece
bagimsiz ¢evrimici kaynaklar aksi durumda kisitlanacak olan karsi anlatilari, alternatif bakis agilarini ve siyasi
bilgileri bu ortamlara sunabilir. Demokratiklesme sirecleri s6z konusu oldugunda, bu durum internetin ayna
tutma islevinin ortaya ¢ikmasina neden olur (Bailard, 2012). Diger bir deyisle, vatandaslar ¢evrimici kaynaklar
Uzerinden alternatif siyasi bilgi kaynaklarina maruz kaldiginda, hiikiimetlerinin performansiyla ilgili olarak ana
akim medyada sansirle ayiklanmis olabilecek, daha genis bir dizi elestirel habere ve yoruma erisim sahibi olabilir.

2.1. Erisilebilir Cevrimigi Alternatifler Karsisinda Sansiirlii Kitle iletisim Araglari

internet ortaminda erisilebilen siyasi bilgi ve haberler potansiyel miktar ve cesitlilikleri diistinildigiinde
vatandaslarin geleneksel haber kaynaklari tizerinden kendilerine sunulandan farkli bir “ayna”ya bakmasini saglar
(Farrell, 2012). Bu ayna tutma sireci, vatandaslarin maruz kaldig cevrimici icerikler potansiyel olarak hikimet
performansina ve kurumsal demokrasi arzina iliskin alternatif bakig agilari ve bilgileri icerebileceginden, kendi
Ulkeleriyle ilgili nispeten daha dogru degerlendirmeler yapmasina yardimci olur (Bailard, 2013). Buna gore,
bireylerin demokratik yonetisimle ilgili olarak hikiimetlerinin basarisizliklarina dair daha dengeli bir tabloya
erisme olasilig daha yiksek olacagi icin, bu tiir alternatif siyasi iletisim pratikleri bireylerin sansirli bir medya
ortamindaki demokratik memnuniyetsizligine katkida bulunur. Dolayisiyla bu durum, bireylerin diinyanin
farkh yerlerine istinaden elde edilmis ampirik kanitlarin ortaya koydugu lzere kendilerine sunulan demokratik
arz konusunda daha elestirel olma olasiligini artiracaktir (Stoycheff ve Nisbet, 2014; Bailard, 2012; Norris,
2011).

Vatandaslarin medya deneyimi, demokrasiyi nasil kavramsallastirdiklariyla ilintili olarak kurumsal demokratik
arzlailgili algilari Gzerinde kilit bir rol oynar. Diger bir deyisle, medya 6zgurligiinii demokratik bir toplumun temel
yap! taslarindan biri olarak gorenlerin algilarini tespit etmek adina, medyanin bu demokratik istekleri tatmin
edecek bir sekilde performans gosterip gostermedigi 6zel dikkat gerektirir. Psikolojik diizeyde, bireyler arzu
ettikleri medya 6zglrlugi sunulmadiginda ya sogutma etkisine maruz kalabilir ya da tehdit altinda hissedebilir
ve sonunda, verilmeyen o6zgirliklere yeniden kavusmak icin duruma tepki gostermeye istekli olabilir (bir
inceleme icin bakiniz Roberts, 2020). Ornegin, Cin’de saygin bir yiiksek egitim kurumundaki Giniversite 6grencileri
ile yapiimis kapsamli bir alan deneyi, herhangi bir bilgiye ulasma konusunda isteksiz olmanin o bilginin hali
hazirda sansiirlenmis olmasindan daha belirleyici bir faktér oldugunu ve alternatif kaynaklara maruz kalmanin
bu isteklilik konusunda énemli bir rol oynadigini ortaya koymustur (Chen ve Yang, 2019). Baska bir ifadeyle,
belli bir siire sansiirlenmis mecralara alternatif sunan kaynaklari kullanan bireyler sanstrlenmis bilgiye ulasma
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konusunda zamanla daha istekli hale gelmektedir. Bu durum Bailard’in (2013) yukarida bahsi gecen “ayna tutma”
islevinden farkli olarak internetin kullanicilara “pencere agma”si olarak adlandirdigi isleve yerinde bir 6rnek teskil
etmektedir. Alternatif kaynaklar tGzerinden erisilen bilgiler ve hatta bizzat bu kaynaklari kullanabilme tecriibesi
bireylere demokrasi agisindan nelerin olasilik dahilinde olabilecegi konusunda fikir verir. Bu fikir bir bakima
bireyin iginde bulundugu mevcut durumu anlamak adina tuttugu aynanin sinirlarini da belirler.

Bu baglamda, sansliirstiz bilgilere erisme 6zgirligiuni geri kazanmanin acik bir yolu, goreli olarak daha az
kontrol edilebilen alternatif kaynaklara yonelmek olacaktir. Daha dnce farkli baglamlarda ortaya kondugu Gzere,
sansiire karsl gidilenmis direnis, siyasi bilgi arayis ve paylasiminda alternatif medya kuruluglarina yonelmenin
arkasindaki temel bir faktérdir (Behrouzian, 2018; Behrouzian, Nisbet, Dal ve Carkoglu, 2016; Dal ve Nisbet,
2020; Nisbet, Kamenchuk ve Dal, 2017;). Bireylerin kaybedilmis 6zgirlikleri yeniden tesis etme motivasyonunu
ifade eden psikolojik tepkisellik kuramindan yola ¢ikarak (Brehm, 1972), s6z konusu kavram bireylerin kitle
iletisim araclarinin 6zgurligu karsisindaki tehditleri azaltma ¢abalarinin anlasilmasi icin bir cerceve sunar ve daha
Ozglir ve cesitli olarak algilanan ¢evrimici kaynaklar gibi alternatif bilgi kaynaklarinin kullanimini bir tepkisellik
bicimi olarak 6ngorir (Chadwick, 2006; Farrell, 2012). Bu durum, sosyal medya ve demokrasi arasindaki iliskiyi
ampirik bir sekilde ortaya koyan galismalarin (6rn. Boulianne, 2015; Jha ve Kodila-Tedika, 2020) bulgularina yol
acan muhtemel mekanizmalardan biri olarak gorilebilir.

2.2. Mevcut Calisma

Genel olarak, 6nceki calismalarda, yukaridan asagi kurumsal demokrasi arziyla ilgili algilari vatandaslarin
kavramsallastirmalarindaki farkli odak noktalarina deginen bir cerceve icinde incelemenin nihai olarak belirli bir
baglamdaki demokratik deneyimin daha incelikli bir sekilde anlasiimasini sagladigi gosterilmistir. Bu makalede
temel olarak, “hikimeti elestirme 6zglirlugu”nl demokrasinin temel bir bileseni olarak géren bireyler agisindan
kitle iletisim araglarindaki algilanan sansir ile algilanan demokrasi arzi arasindaki iliskiye odaklaniimaktadir.
Boylece, vatandas algi ve degerlendirmelerinin 6nemi vurgulanirken, arastirma demokrasiyi belirli bir sekilde
kavramsallastiranlarla da sinirlandiriimistir.

incelenen literatiir 1s1ginda, kitle iletisim araclarindaki sansir farkindaliginin demokrasiyi hiikiimeti dzgiirce
elestirebilmekle iliskilendiren vatandaslarin géziinde daha disiik bir demokrasi arzina yol agmasi beklenmektedir
(H1). Bunun yaninda, yine kitle iletisim araglarinin sansiirlendigi algisinin siyasi bilgi arayisi icin internete yénelme
ile pozitif yonde biriliski gbsterecegi (H2), bu tip birinternet kullaniminin da ayna tutma siregleriile demokratik arz
konusunda olumsuz degerlendirmelerle iliskili olacagi (H3) hipotezleri kurulmaktadir. Buna gore, bu arastirmanin
demokrasiyi ifade 6zgurligine dayali olarak kavramsallastiranlara odaklandigi dikkate alindiginda, algilanan
sanslrin 6zgurluk karsisinda ciddi bir tehdit olusturacagi varsayilmaktadir. Ayni zamanda, sinirlandirilmis bilgi
ortamlarinda gevirimicgi platformlarin geleneksel medya kanallarina nazaran sahip oldugu gorece 6zgurlik
1siginda internet kullaniminin bir hafifletme stratejisi islevi oldugu 6n kabuliinde bulunulmaktadir. Sonug olarak,
bireylerin hiukimetinkilerle ters disen anlatilarin yani sira hilkiimet performansiyla ilgili olarak kitle iletisim
araglarinda dillendirilmeyen bilgilerle karsilasma olasiliklarinin daha yiksek oldugu diustndldiginde, internet
kullanimlari algiladiklari demokrasi arzinin daha diisiik olmasina neden olacaktir. Ozetle, asagidaki hipotezler &ne
surtlmektedir:

H1: Ana akim medyadaki algilanan sansir ile algilanan demokrasi arasinda ters yonli bir iliski vardir

H2: Ana akim medyadaki algilanan sansir ile siyasi haberler igin internet kullanimi arasinda ayni yoénde bir
iliski vardir.

H3: Siyasi haberler igin internet kullanimi ve algilanan demokrasi arzi arasinda ters yonli bir iligki vardir.

H4: Siyasi haberler icin internet kullanimi, ana akim medyadaki algilanan sansir ile algilanan demokrasi arzi
arasindaki ters yonlu iliskiye aracilik eder.
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Sekil.1. Onerilen Kuramsal Mekanizma
3.Yontem
3. 1. Veri kaynagi ve Calismanin Yapildigi Baglam

Yukarida listelenmis hipotezlerin analizinde Arap Barometresi Anketi'nin 2012-2014 vyillari arasinda
gerceklestirilmis olan tglnci dalgasi kullanilmis ve ¢alismanin amaci dogrultusunda Cezayir (N = 263), Misir (N =
252), Irak (N =329), Urdiin (N = 381), Kuveyt (N = 329), Libya (N = 246), Fas (N = 153), Filistin (N = 276), Sudan (N =
384) ve Yemen'i (N = 253) kapsayan bir llke 6rneklemine odaklanilmistir. Arap Barometresi Anketi bir coklu tlke
anketi olup Mislimanlarin ¢ogunlukta oldugu baglamlarda bireylerin tutum, inanis ve degerlerinin ol¢tilmesi
amaciyla olusturulmustur. Anketin Uglincli dalgasi, Arap Bahari protestolarinin ardindan Aralik 2012 - Nisan
2014 tarihleri arasinda gergeklestirilmistir. Yalnizca 18 yas ve Ustu yetiskinlerin dahil edildigi anketin lilke bazli
orneklemleri, ilgili Gilkeyi ulusal olarak temsil edecek sekilde tasarlanmistir. Ayrica, 6rneklemler olusturulurken
tabakalara ayirma ve kiimelendirme teknikleri kullaniimis ve anketler yiiz ylize olarak gergeklestirilmistir.

Ulke secimi, Freedom House tarafindan belirlenmis iilkelerde basinin yasal, siyasi ve ekonomik boyutlarini
dikkate alan, 2012-2014 yillarti¢in yayimlanmis Basinin Ozgiirligii (Freedom of the Press) raporlarina dayali olarak
gerceklestirilmistir (detayli bilgi icin bkz. Freedom House, 2013; 2014; 2015). Secilen Ulkeler ya Ug kategoride
birden “Ozgiir Olmayan” seklinde raporlanmis ya da genel olarak “Kismen Ozgiir” olarak kodlanmis olsalar da
Kuveyt ve Libya 6rneginde oldugu tzere ilgili senelerde en az bir sene basin 6zglrliginin siyasi boyutu acisindan
ozglr olmayan llkelerle ayni veya daha disik skorlara layik gorilmislerdir. Bununla birlikte, segilen (lke
hikumetleriin kendi politikalari dahilinde kullandigi sanstir uygulamalarinin farkliliklar gosterdigi belirtilmelidir.

Bu baglamda, bu tlkeleri ¢alisan bagimsiz kuruluslarca gézlemlenip rapor edildigi (izere ¢alismanin kapsadigi
yillar arasinda basin 6zgirligu agisindan sikinti yaratan durumlara verilebilecek 6rnekler su sekildedir: Misir'da
ulusal givenligi tehdit ettigi iddia edilen konularda haber yapan El Cezire gazeteciler tutuklanmis (“Misir’da Ug
gazeteci 100 gindur tutuklu,” 2013), Cezayir'de galismanin kapsadigi siiregten kisa bir siire 6nce gazetecilere
yonelik para ve hapis cezalari agirlastiriimistir (Freedom House, 2013). Irak’ta slregelen internet kisitlamalari
ve Ulkedeki gergin siyasi atmosfer, haber yapim siireglerini giivenlik agisindan bir hayli tehlikeli hale sokmus ve
bircok gazetecinin 6limuyle sonuglanmistir (Freedom House, 2014). Libya ise yer yer skorlari 6zellikle vatandas
gazeteciligi gibi alternatifler sayesinde artis gosterdiyse de Kaddafi sonrasi donemde gazeteciler icin en tehlikeli
yerlerden sayilmistir (“Libya still extremely dangerous,” 2014). Kuveyt'te gazetecilerin alabilecegi cezalarda ciddi
bir artis 6neren medya kanunu hikimet tarafindan kabul edilmis ve Kuveyt Emir’ini elestirdigi gerekgesiyle
bazi gazeteciler cezalandirilmistir (Freedom House, 2014). Birgok kurulusa gore basin 6zgurlGgu listesinin
sonunda yer alan Sudan’da gazetelerin kapatilmasi ve gazeteci tutuklamalarina devam edilmis (“Government
uses repeated seizures to harass newspapers,” 2014) ve basin 6zglrligl acisindan benzer bir durumda olan
Yemen’de ise gazetecilerin maruz kaldigi fiziksel saldirilarin yani sira Gzerlerindeki hikiimet ve Husi hareketi
kaynakh siyasi baskilar artmistir (Freedom House, 2015). Son olarak, Filistin’in basin 6zgurliga skorlari o donemki
siyasi konjonktir sonucu kisa bir slre igin nispeten artis gostermisse de bu degisim raporlardaki ‘6zgiir degil’
kategorisinden ¢ikmasi igin yeterli olmamistir (Reporters without Borders, 2013).

Mevcut calismanin medya 0zgurligl ve demokrasi arzi algilarina odaklandigi dikkate alinarak, analizler
yalnizca adi gegen Arap Ullkelerindeki “hiikimeti elestirme 6zglrligli”ni demokrasinin en 6nemli veya en 6nemli
ikinci 6zelligi olarak belirtenler tzerinde gergeklestirilmistir. Bunun sonucunda elde edilen 2866 katihmci tim
orneklemin %23’UnlU olustururken, dahil edilen Ulkelerin bazilarinda analiz i¢in dikkate alinan katilimcilarin
ylzdesi digerlerine nazaran daha distik olmustur (6r. Fas ve Libya). Bununla birlikte, geri kalan tlkelerin cogunda,
“hikimeti elestirme 6zglrligl”nli demokrasinin ¢ok 6nemli bir 6zelligi olarak goéren katilimcilarin yuzdesi,
uyum kuramina uygun olarak analiz icin dikkate alinan toplam kisma demografik dagilim agisindan benzerdir. Bu
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potansiyel temsil problemi ile hikiimetlerin medya 6zgirligline karsi aldiklari dnlemlerdeki tlke farkhliklarini
kontrol etmek icin, analizlerde tlkeler i¢in ayrica sabit etkiler kullaniimistir.

3. 2. Degiskenler

Analizlerde kullanilan baslica degiskenler ana akim medyada algilanan sansiir, internetin siyasi haberler
icin kullanimi ve algilanan demokrasi arzi olarak siralanabilir. Ana akim medyada algilanan sansir, katihmcilara
hikimetin siyasi olaylarla ve muhalefetin tutumlariyla ilgili medya haberlerini glinlik basinda engelledigini
diisiiniip dustinmedikleri sorularak ikili sekilde 6l¢lilmistiir. internetin siyasi haberler icin kullanimi, yiiksek
puanlarin internet lzerinden daha sik siyasi haber tiiketimine isaret ettigi 5 puanlik bir olgek (1 = ‘Takip
etmiyorum,” 5 = ‘her glin’) kullanilarak 6l¢tilmastir. Algilanan demokrasi arzi ise katilimcilarin gérislerine gore
lkelerinin ne 6lciide demokratik oldugunu 11 puanlik (0 = ‘Hi¢c demokratik degil,” 10 = ‘Olabilecek en biyik
6lglide demokratik>) bir 6lgekle degerlendiren anket maddesi Gizerinden dlgilmustir.

Analizlerde baslica degiskenler arasindaki 6ne sirilen iliskileri etkilemesi muhtemel bazi degiskenler kontrol
edilmistir. Bu baglamda, dncelikle hikiimeti elestirme 6zglirligline demokrasinin vazgecilmez bir parcasi olarak
oncelik veren vatandaslarin olusturdugu son érneklemin analizinde dort demografik degisken kontrol edilmistir.
Bu kontrol degiskenleri yas, cinsiyet, kisisel ekonomik durum ve egitim durumundan olusmaktadir. Katimcilarin
yas ve cinsiyetlerini kendileri 6z-bildirim maddelerinden alinmis ve erkekler 1 olarak kodlanmistir. Katilimcilardan
mevcut kisisel ekonomik durumlarini 1’den 4’e kadar bir 6lgekte derecelendirmesini isteyen madde ters sekilde
kodlanmis, daha yliksek degerler daha iyi ekonomik duruma (1 = ‘Cok kotl’, 4 = ‘Cok iyi’) isaret etmistir. Egitim
durumu ulkeler arasinda dort puanlik bir 6lgcekte yeniden kodlanmis, daha yilksek puanlar daha yiksek egitim
durumunu ifade etmistir (1 = ‘Hi¢ egitim almamis,” 2 =’ilkokul mezunu,” 3 = ‘Ortaokul mezunu,” ve 4 = ‘Ortaokul
seviyesinin Ustlinde herhangi bir egitim almis’).

Diger kontrol degiskenleriise siyasete duyulan ilgi, mevcut hikimetin performansindan duyulan memnuniyet,
siyasi haberler icin gilinlik yazili basin ve televizyon kullanimi ve haberlere yonelik genel dikkattir. Katilimcilara
siyasete duyduklari ilgiyi 1 ve 4 arasinda bir dlgekte soran madde ters kodlanmis, daha yuksek puanlar siyasete
duyulan dahafazlailgiyiifade etmistir (1 = ‘Higilgili degilim,” 4 = ‘Cokilgiliyim’). Hikiimet performansindan duyulan
memnuniyet, 10 puanlik bir 6lgek (0 = <Kesinlikle memnun degilim,” 10 = ‘Kesinlikle memnunum’) kullanilarak
Olgllmustur. Katilimcilara siyaset haberleri igin gtinlik yazili basin ve televizyon kullanimlarinin sikligini soran
madde, 5 puanlik bir dlgekte (1= ‘Hig takip etmiyorum’, 5 = ‘Her giin takip ediyorum’) yer almis, daha yiiksek
puanlar basili medyada ve televizyonda daha sik haber tiiketimini ifade etmistir. Son olarak, haberlere yonelik
genel dikkat, siyasete duyulan ilgiyle ayni sekilde yeniden kodlanmisg, daha yiiksek puanlar daha buyuk olglide
haber takibini ifade etmistir. Degiskenlere ait betimsel degerler Tablo 1’de detayh bir sekilde gosterilmistir.

Tablo 1. Degiskenlerin Betimsel Degerleri

Degisken N M SD Min. | Maks.
Cinsiyet 2866 | .52 .50 0 1
Yas 2866 | 35.8 | 13.08 18 89
Egitim Durumu 2859 | 2.57 91 1 4
Ekonomik Durum 2758 | 2.38 .96 1 4
Siyasete Duyulan ilgi 2841 | 2.28 .97 1 4
Hikimet Hakkindaki Memnuniyet 2768 | 4.06 2.99 0 10
Siyasi Haberleri Takip Yakinlig 2852 | 2.52 .96 1 4
Siyasi Haberler igin Yazili Basin Kullanimi 2848 | 2.50 1.49 1 5
Siyasi Haberler icin Televizyon Kullanimi 2862 | 4.20 1.23 1 5
Ana Akim Medyada Algilanan Sansir 2371 .58 .49 0 1
Siyasi Haberler icin Internet Kullanimi 2847 | 2.36 1.63 1 5
Demokrasinin Algilanan Arzi 2725 | 4.48 2.85 1 5
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3. 2. Analiz Stratejisi

Onerilen kuramsal mekanizmaya dayali olarak, algilanan sansiir ve algilanan demokrasi arzi arasinda,
siyasi haberler icin internet kullanimi aracihigiyla dolayl bir iliski oldugu hipotezi 6ne sirriilmektedir. Analizler
kapsaminda, 6nerilen basit araci degisken iliskisini incelemek icin Hayes’in (2013) PROCESS makrosu kullaniimistir.
Bu makroda en kiiglk kareler yontemi isiginda ¢oklu regresyon analizleri yapilmaktadir. Bunun yaninda, bagimli
degisken lizerinde 6nemli bir aracilik etkisi tespit etmek igin, %95’lik gliven araliginda toplam 1.000 érnekleme
bootstrap yontemi uygulanmaktadir.

4. Sonuglar

Bireyler tarafindan algilanan sanstiriin, algilanan demokrasi arzi Gizerinde siyasi haberlerigin internet kullanimi
yoluyla olusturdugu dolayli etkiyi inceleyen aracilik analizinin regresyon sonuglari, standartlastiriilmamigs katsayilar
ve bootstrap yontemine tabi tutulmus standart hatalarla birlikte Tablo 2’de gosterilmistir. Model 1 6nerilen
aracihik iliskisinin ilk ayagi olan ve siyasi haberler icin internet kullanimini dngoéren basit bir dogrusal regresyonu
temsil etmektedir. Bu modele gore, algilanan sansir ile internet kullanimi arasinda ayni yonde, istatistiksel olarak
onemli bir iliski bulunmaktadir (b = .15, p <.05).

ilk hipotezi destekleyen bu sonug, basinda sansiir algisina sahip olanlarin, diger degiskenler kontrol edildiginde,
siyasi haberler icin daha sik internet kullandigini gostermektedir. Sonuglar, siyasi konulara ilgi duymanin (b = .21,
<.001) ve yazili basini ginliik olarak daha sik kullanmanin da (b =.31, <.001) ana akim medyada sansiir oldugunu
distinmeyle alakasi oldugunu géstermektedir. Ayni sekilde, hikiimet hakkindaki memnuniyetin disiikliginin
de (b =-.03, <.01) algilanan sansdr ile ilintili oldugu gorilmustir. Bir bagka deyisle, sansiir olmadigini distinenler
hukiumeti destekleyen bireylerdir. Bu durum literatiirdeki Behrouzian, Nisbet, Dal ve Carkoglu (2016) ile Nisbet,
Kamenchuk ve Dal (2017) gibi ¢alismalarin sanstirli medya baglamlari icin 6ne strdiga bulgular ile uyumludur.
Bunlara ek olarak, erkek olmak (b = .20, p <.001), genc¢ olmak (b = -.03, < .001), egitimli olmak (b = .28, < .001)
ve ekonomik olarak iyi durumda olmak (b = .11, p = < .01) ana akim medyada sansir algisinin demografik
gostergeleridir.

Tablo 2. Analiz Sonuglari

Model 1 Model 2
Degisken b (SE) b (SE)
Cinsiyet .20(.06)** .06(.10)
Yas -.03(.00)*** | -.01(.00)**
Egitim Durumu .28(.04)*** .06(.06)
Ekonomik Durum .11(.03)** .15(.06)**
Siyasete Duyulan ilgi .21(.05)%** -.05(.07)
Hikimet Hakkindaki Memnuniyet -.03(.01)** .57(.02)***
Siyasi Haberleri Takip Yakinhgi .08(.05) .06(.08)
Siyasi Haberler igin Yazili Basin Kullanimi | .31(.02)*** .03(.04)
Siyasi Haberler igin Televizyon Kullanimi .03(.03) .07(.05)
Ana Akim Medyada Algilanan Sansir .16(.06)** -.36(.10)***
Siyasi Haberler icin Internet Kullanimi - -.10(.04)**
Ulkeler icin Kukla Degiskenler Var Var
Regresyon Sabiti 1.14(.21)*** | 2.39(.36)***
Aciklanan Varyans (%) 35.56 44.57

*p<.05, ¥* p<.01, *** p <.001. Standardize edilmemis katsayilar ve bootstrap
edilmis standart hatalar bildirilmistir. Ulkelerin etkisi kukla degiskenler araciligiyla
kontrol edilmis olup sabit etki katsayilari tabloda ayrica belirtilmemistir.
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Model 2, algilanan demokrasi arzini 6ngéren basit bir dogrusal regresyonu temsil etmektedir. Hem internet
kullanimi (b =-.10, <.01) hem de algilanan sansir (b =-.36, p <.001) ile algilanan demokrasi arzi arasinda istatiksel
olarak 6nemli ve negatif bir iliskiye isaret ettiginden Hipotez 2 ve 3 i¢in destek saglamaktadir. Bu iki ana bagimsiz
degiskene ek olarak, hiikimetten memnun olmanin da demokrasi arzi ile iliskili oldugu gériilmektedir (b = .57, p
<.001). Tablo 2’'de gosterildigi Uizere, geng olmak (b =-.01, p < .01) ve ekonomik olarak iyi bir durumda olmak (b
=.15, p <.01) daha yiksek algilanan demokrasi arzinin demografik gostergeleridir.

Hipotez 4’te 6ne slrllen aracili iliski acisindan sonuglar algilanan sansirin demokrasi arzi lizerinde siyasi
haberler igin internet kullanimi yoluyla 6nemli bir dolayli etki uyguladigini géstermektedir (b = -.01, GA[-.04,
-.00]). Calisma hipotezlerine gore, ana akim medyada algilanan sansir, algilanan demokrasi arzi lizerinde hem
dogrudan (H1) hem de dolayli olarak (H4) 6nemli bir etki yaratmaktadir. PROCESS makrosunun aracilik analizi
sonuglari incelendiginde, siyasi haberler Gzerinden internet kullaniminin aracilik ettigi dolayh etki, algilanan
sansilrin algilanan demokrasi arzi Gzerindeki toplam etkisinin %95’lik giiven araliginda %4’iinG olusturmaktadir
(bu etkinin hesaplanmasindaki detaylar icin bkz. Hayes, 2017). Bu bakimdan, dolayh etki, boyutu kiigcik de olsa
Hipotez 4 desteklenmistir.

Sonug olarak, aracilik analizi algilanan sansir ve algilanan demokrasi arzi arasinda, siyasi haberler icin internet
kullanimi Gzerinden dolayli bir iliskinin varligini géstermektedir. Bununla birlikte, dort hipotezin tamami igin
destek sunulsa da dolayli etkinin kiigukligu, belirtilen modelin internet kullanimi tGzerinden demokrasi arzinin
ongorulmesindeki agiklayici glctyle ilgili sorular dogurmaktadir.

5. Tartisma

Medya sanslir(i, siyaset ile ilgili bilgi ve anlatilarin Gretilmesine ve yayilmasina miidahale ederek demokrasi
onlinde ciddi bir engel teskil etmektedir. Bu engel medya kullanimlarinda geleneksel sansiir araglarina uygun
medya organlariyla sinirli kalan bireylere nazaran ¢evrimici alternatif kaynaklardan etkili bir sekilde faydalanan
aktif internet kullanicilari icin daha da 6ne c¢ikmaktadir. Bu g¢alismada, analizler demokrasiyi agirlikli olarak
elestirme 6zglrliigline dayah olarak kavramsallastiranlarla sinirlanmis olup algilanan sansuriin siyasi haber ve
bilgi arayisinda internet kullanimi yoluyla demokratik arzla ilgili daha olumsuz degerlendirmelere yol actigi ortaya
koyulmustur. Sansire karsi olusan direncin yani sira, internetin halihazirda demokratik olmayan baglamlarda
vatandaslarin demokrasiyle ilgili degerlendirmelerindeki roli Gizerine galismalardan yola gikarak, hipotezler Arap
Bahari sonrasi donemde Arap diinyasinda gerceklestirilen anketlerle desteklenmistir.

Mevcut g¢alismanin bulgularinin ortaya koydugu en 6nemli sonug, dinyadaki bilgi ortamlarinin mevcut
durumu g6z 6nlinde bulunduruldugunda, medya sansiriniin kamuoyunun belirlenmesinde her zaman stinlik
sahibi olmayi basarmadigidir. En agir sekilde sansiirlenen medya ortamlarinda bile (6rn. Cin ve iran), yasak delme
teknolojileri, siradan vatandaslarin sansiri cgesitli sekillerde atlatmasina ve demokratik olmayan hikimetlerin
susturmayi ve engellemeyi tercih edecegi kaynaklara erismesine olanak tanir. Nitekim, gectigimiz yillarda
medyanin benzer sekilde sansire maruz kaldig1 ortamlarda sosyal medya platformlarinin yasaklanmalarini eski
kullanim seviyelerine ¢ok kisa zamanda geri doniilmesi ve hatta bu seviyelerde rekor artislar gdzlemlenmesi
bu savi destekler niteliktedir (Center for Human Rights in Iran, 2018; Letsch, 2014). Bu durum, yasak delme
teknolojilerini kullanmanin pek cok baglamda yasalara aykiri olmayisi ile birlesince ortaya bu ilging durum
cikmaktadir. Sonucta, sansire karsi koymanin birincil kosulu bu sansiiriin farkinda olmaktir (Roberts, 2020). Bu
farkindalk yasak delme teknolojileri popilerlestikce ve kullanimlari kolaylastikca kimilerince Streisand etkisi
olarak adlandirilan sansirlenen bilginin daha da ilgi ¢eker hale gelmesi durumunun 6ninu agabilir (Jansen ve
Martin, 2015).

Buna gore, kitle iletisim araglarindaki anlatilar haberleri ve olaylari acik veya ortila bir sekilde hiikimet
lehine sunsa da alternatif kaynaklarin varligi vatandaglara hikimetlerinin demokratik performansina dair
degerlendirmelerini sekillendirecek araglari sunma imkanini haizdir. Bununla birlikte, basin 6zgurligi veya
cezalandiriimadan ve korkmadan elestirme 6zgirliigu gibi degerlere 6ncelik verenler igin sansiir, aksi takdirde
karartilmasi olasi bilgileri yansitan tamamlayici aynalar sayesinde, medya sansirine karsi artan direncin daha
glcli bir motivasyon kaynagi olabilir.
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Bu calismanin bulgulari yorumlanirken bazi kisitlamalar dikkate alinmalidir. Oncelikle, Arap Barometresi
Anketi’'nin Gglncl dalgasi, bu calisma kapsaminda gereken ana akim medyada algilanan sansir kavramina
yonelik anket maddesini iceren son dalga oldugundan daha yakin tarihli mevcut dalgalarin yerine kullaniimistir.
Bu dalgay! takip eden anketlerdeki medya sorulari, ana akim medyay! sadece kullanim sikhigi ile sinirli olup
detayh sosyal medya kullanimina odaklanacak sekilde hazirlanmistir. Bu nedenle, liglincli dalga Arap Baharr’ni
izleyen donemin baslarinda toplandigi icin, o zamandan bu yana hem bolgedeki siyasi dinamiklerde hem de
geleneksel ve gevrimici medya ortamlarinda meydana gelen degisiklikler géz 6niine alinarak bulgular dikkatle
yorumlanmalidir. Bunun yani sira, Arap Barometresi’'nin tek bir dalgasinin kullanildigi bu ¢alismanin kesitsel
bir arastirma oldugu unutulmamalidir. Her ne kadar test edilen kuramsal mekanizma, mevcut literatir 1siginda
olusturulduysa da kullanilan veri ve yapilan analizler isaret edilen nedensellik sirasi icin kanit sunmada yetersiz
olarak yorumlanabilir. Bu nedenle, ilgili kuramsal mekanizmanin gegerliliginin boylamsal arastirma yontemleri
kullanilarak teyit edilmesi mevcut ¢alismanin degerine katki saglayacaktir.

Bir diger kisitlama da bireylerin siyasi haberlere erisimi ve siyasi haber tiketimi 6lglimiinde sosyal medyanin
kullanimina yer verilmemesidir. Onceki arastirmalar sosyal medyada bulunan sosyal isaretlerin bireylerin
siyasi anlamda harekete gegmesinde 6nemli bir rol oynayabilecegini gostermektedir (Bond vd., 2016). Buna
ek olarak, sosyal medya platformlarinin hilkiimetlerden gelebilen icerik kaldirma gibi talepleri yerine getirmesi
ve de algoritmik kirasyon pratikleri Gzerinden haber akislarinda ne gosterilecegine siradan kullanicilarin
bilemeyecegi faktorlere dayali olarak karar verilmesi (Thorson ve Wells, 2016) gibi slireclerin g6z 6niine alinmasi
mevcut calismanin gelistiriimesine yardimci olabilir. Bu baglamda, s6z konusu c¢alismanin genisletilmis bir
versiyonu demokratik arza iliskin birey degerlendirmelerinin sekillendiriimesinde rol oynayan daha karmasik
bir mekanizmayi ortaya cikarabilir. Ayrica, bolgeye 6zgl Ozellikleri nedeniyle, bulgular diger baglamlar igin
genellestirilememektedir. Gelecekte yapilacak ¢alismalar, 6nerilen kuramsal mekanizmanin diger baglamlar igin
de gecerli olup olmadigini gostermek igin farkli siyasi bilgi cevrelerini incelemelidir.

Gelecekte yapilacak ¢alismalar ayrica ¢evrimigi sanslriin alternatif kaynaklara erisim 6nilinde olusturdugu
glgliklerin vatandaslarin demokrasi degerlendirmelerini nasil sekillendirdigine de odaklanmalidir (Shen ve
Zhang, 2018). Vatandaslarin alternatif kaynaklara erismek icin gevrimici sansiirli atlatmasi gerektigi durumlarda,
bunu yapmak icin gereken motivasyon seviyesi, cevrimici engelleri asmak icin gereken beceri seviyesiyle
birlikte degerlendirilmelidir. Bununla birlikte, dijital teknolojileri ekonomik olarak karsilayabilme ve onlara
erisebilmenin 6neminin yani sira, teknoloji kullanabilme becerileri de siradan vatandaglarin medya sansiirline
iletisim teknolojilerini etkili bir sekilde kullanarak yanit verebilme derecesini anlamada kilit bir &neme sahiptir
(Behrouzian, 2018). Eger bu durum toplumun belirli bir kesimiyle sinirh hale gelirse, sonuglari da alternatif
bilgi kaynaklarinin sagladig bilinen firsatlardan kaynaklanan toplumsal degisimi besleyecek kadar genis g¢apli
olmayabilir. Son olarak, algilanan sansirle demokrasi arzi arasindaki dolayli iliskinin mevcut calismada da 6nemli
bir etkisi oldugu tespit edilen hiikiimete destek verme gibi faktorlere bagh olup olmadigi arastirmalidir. Clinki bu
makalede agiklanan mekanizma, bireylerin daha énce var olan inanglariyla tutarl sonuglara ulagmasina yardimci
olan gudiilenmis akil yiiritme gibi bir stiregten kaynaklanabilir (Kunda, 1990; Taber ve Lodge, 2016).

Sonug olarak, cevrimici iletisim teknolojilerinin varliginda, hiilkiimetlerin sanslr uygulamalari, bir tarafta
bilgi erisimi ve yayilmini sinirlamanin giinbegiin degisen yontemleri (Gunitsky, 2015), diger tarafta ise konulan
yasaklari delme imkanlarinin gogalmasi ve yayilmasi ile birlikte bir silahlanma savasi meydana getirmektedir
(Roberts, 2020). Sansiir mekanizmalarinin basarisi, en nihayetinde hiiklimetlerinin tek basina iyi bir vatandastan
bekledikleri karsisinda vatandaslarin neyi nasil bildigine ve bu bilgiyle ne yaptigina dayandigi icin, bu yarisin
dogurdugu dinamikleri ¢cozmek vatandas algilarini ve davranislarini yakindan incelemeyi gerektirir. Bu nedenle
gelecekteki calismalar bireylerin sansiir karsisindaki olasi tepkiselliklerini ve bu durumdan kaynaklanabilecek
davranislarini goz 6niine almalidir. Bireylerin slirekli degisim geciren bilgi ve haber ortamlarini mevcut siyasi
baglamlar dahilinde tecriibe etmesi ancak bu sekilde butiincul ve sistematik bir sekilde anlagilabilir.

Tesekkiir

Bilkent Universitesi iletisim ve Tasarim Boliimii yiiksek lisans 6grencileri Yaren Akoluk, Sila Cetintas ve Oguz
Kayir'a ¢alismanin tamamlanmasina yonelik yardimlari igin tesekkiir ederim.
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