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Ozet

Coktan Sec¢meli Sinavlar biligsel dizeydeki 6grenme hedeflerini degerlendirmek amaciyla sikga
kullanilir. 2006-2007 Egitim ve Ogretim yilinda Dénem | égrencilerine uygulanan Coktan Segmeli
Sinavlarin Madde ve Test Analizleri yapilmistir. Sonuglarin 6gretim Uyeleri ile paylasilarak daha kaliteli
test maddelerinin hazirlanmasi ve bir soru bankasinin yapilandirilmasi amaglanmigtir.

Bir yilda uygulanan toplam 23 Coktan Segmeli Sinav ve 1368 madde incelenmistir. Maddelerin Zorluk
ve Ayiricilik indeksleri Kelley tarafindan énerilen sistemle hesaplanmigtir. Her bir testin Guiglik,
Carpikhk degerleri hesaplanmis ve Kuder-Richardson katsayisi bulunmustur.

Zorluk indeksi agisindan onerilen ve kabul edilebilir sinirin icinde 700 adet madde (%51.1)
bulunmustur. Ayiricilik indeksine gore ise 699 madde gok iyi (%51.0) ve 284 madde iyi (%20.7) olarak
saptanmistir. Zorluk ve Ayiricilik indekslerine gére toplam 651 madde (%47.5) kaliteli olarak
belirlenmistir. Testlerin Gugluk degerinin ortalamasi (0.644) 0.5’e yakin bulunmustur. Carpiklik degeri
batin testler icin negatiftir. Testler genel olarak guvenilirlik acisindan degerlendirildiginde Dizi
genigligi/Standart sapma orani 19 test icin 4-6 arasinda, testlerin tamaminda Kuder-Richardson 21
indeksinin 0.5’in altinda oldugu géralmastar.

Testlerin bir buttin olarak analizi givenilirligin iyi oldugunu gdstermistir. Ancak KR-21 indeksinin dusuk
olmasi (<0.5) testlerin kendi igcinde kararli olmadiginin bir géstergesidir. Sonuglarin ilgili 6gretim Gyeleri
ile paylasilarak daha kaliteli sinav sorularinin hazirlanmasina ve yapilandirilacak bir soru bankasi ile
calismalarin surdirilmesine karar verilmigtir. (Pam Tip Derg 2008;1(3):120-126).

Anahtar kelimeler: Coktan segmeli sinavlar, madde ve test analizi, soru bankasi

Abstract

The Multiple Choice Questions are often used to evaluate the educational objectives for cognitive
learning. Item and test analysis of the Multiple Choice Tests which applied to first term students was
performed in 2006-2007 academic year. Sharing the results with academicians to prepare better
quality test items and construct a test question bank was aimed.

A total of 23 Multiple Choice Tests and 1368 items which were applied in one year were analysed. The
difficulty and discrimination index of items were measured with the system proposed by Kelley. The
facility and discrimination index and Kuder-Richardson coefficient were calculated for each test.

There were 700 items (51.1%) in the suggested and acceptable level according to difficulty index of
the questions. Analyzing the discrimination index revealed that 699 items (51.0%) were very good and
284 (20.7%) items were good. Total 651 items (47.5%) were determined of good quality according to
difficulty and discrimination index. The average facility index (0.644) of tests was found near 0.5. The
discrimination indexes of all tests were negative. When the reliability of tests was appraised, it was
seen that the Range/Standard deviation ratio was between 4 and 6 for 19 tests and Kuder-Richardson
21 index is under 0.5 for all tests.

The entire analyses of tests showed that the reliability was good. However the low index of Kuder-
Richardson 21 indicates the poor inner consistency of the tests. Sharing the results with academicians
for preparing better quality Multiple Choice Questions and to continuing the studies for constructing of
a test question bank is concluded. (Pam Med J 2008;1(3):120-126).
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dizeydeki 6grenme hedeflerini degerlendirmek
amaciyla Tip Egitiminde sik¢a kullanilir [1-3]. Bu
amagcla uygulanan sinavlarin adil olmasi, gegerli
ve guvenilir sonuglar vermesi, kullanigli olmasi
ve Ogrenmenin dizeyini tam ve dogru olarak
saptamasi beklenir [4, 5].

Bu c¢alismada Pamukkale Universitesi Tip
Fakiltesinde 2006-2007 6gretim yilinda Dénem |
Odrencilerine  uygulanan  Coktan  Sec¢meli
Sinavlarin madde analizleri ve test analizleri
yapilarak sonugclarin ilgili 6gretim adyeleri ile
paylasiimasi amaclanmigtir. Boylece daha kaliteli
test maddelerinin hazirlanmasi igin tekrar
kullanilmayacak olanlarin ayiklanmasi, madde
dosyasina ayrilacak olanlarin belirlenerek bir
soru bankasinin yapilandiriimasi planlanmistir.

Gereg ve Yontem

2006-2007 Agretim yilinda Dénem | 8grencilerine
uygulanan 16 adet Modul Sonu Degerlendirme
(MSD), 5 adet Blok Sonu Degerlendirme (BSD)
ve 2 adet Ogrenci Basari Degerlendirmesi (OBD)
sinavi olmak Uzere toplam 23 test ve 1368
madde incelenmigtir. Madde analizi; Zorluk
indeksi (P) ve Ayiricilik indeksi (D) hesaplanarak
yapilir. Zorluk indeksi bir sorunun dogru
yanitlanma oranini élger. Temel olarak Zorluk
indeksi %0-%100 arasindaki aralik icerisinde
degerlendirilir, iyi sorunun P degeri %50-%60
arasinda ve kabul edilebilir sorunun P degeri
%30-%70 arasinda olmahdir. P<%30 olan
sorular “gok zor”, P=%30-49 arasi ise “kabul
edilebilir alt sinir”, P=%50-59 ise “Onerilen”, P=
%60-69 ise “kabul edilebilir Gst sinir” ve P>%70
ise “cok kolay” olarak degerlendirilir. indeks
degeri ylUkseldikce soru kolaylasir. Kabul
edilebilir sinirin digindaki bir soru (P<%30, P>%
70) gerekirse sinavdan cikarilmalidir. Bir test igin
en uygun olani ¢ogunlukla orta zorlukta (P=
%50-59), dusik performanstaki 6grenciler igin
birkag tane kolay (P=%60-69), ylksek
performanstaki dgrencileri hirslandirmak igin de
birkag tane de zor madde (P=%30-49)
konulmasidir. Tim olcimin madde
yogunlugunun %50-60 arasinda olmasi en
idealdir. Ayiricilik indeksi her sorunun alt ve Ust
gruptaki o6grencileri ayirabilme gucuni Olger.
Yani bilenle bilmeyeni ayirt etme glcini (D)
Olger. Ayiricilik indeksinin araligi (-1.00 ile
+1.00) arasindadir. Temel olarak D degeri, +0.35
ve uzeri ‘mikemmel soru’, +0.25 ve +0.34 arasi
‘iyvi soru’, +0.15 ve +0.24 arasi ‘gbzden
geciriimesi gereken soru’, +0.15 altinda olan soru
ise ‘kétlu soru’ olarak kabul edilir ve gerekirse
sinavdan  c¢ikariimaldir. indeksin  degeri
yikseldikge sorunun ayirt ediciligi de artar Bu
indeks maddeyi dogru yapan ve yuksek not alan
ddrenci sayisi ile maddeyi dogru yapan ve disuk
not alan 6grenci sayisi karsilastirilarak bulunur.
Degerlendirme sonucunun (-1.00) olmasi tim

diglk not alan &grencilerin o maddeyi dogru
yaptigini ve tum yliksek not alan égrencilerin o
maddeyi yanhs yaptigini gosterir. Degerin +1.00

olmasi maddenin olmasi gereken gibi ifade
edildigini gOsterir. Degerin 0.00 olmasi ise
maddenin konuyu bilen bilmeyen ayrimini

yapmadigini gosterir ki istenmeyen bir durumdur.
En mantikh olani degerin +0.25-0.50 arasinda
olmasidir. Maddelerin  Zorluk ve Ayiricilik
indeksleri Kelley tarafindan 6nerilen sisteme
dayanilarak gelistirilen baglantt ve formul
sistemlerini kullanan bilgisayar programlariyla
hesaplanmistir [5-11].

Daha sonra testlerdeki puanlarin dagilimina gére
test analizleri yapilmistir. Genel olarak, standart
sapmanin klguk olmasi; ortalamadan
sapmalarin ve riskin az oldugunun, buytk olmasi
ise; ortalamadan sapmalarin, riskin  ¢ok
oldugunun ve oynakligin gostergesidir [12].
Ancak bir testten elde edilen puanlarin standart
sapmas! (S) buyludikce o testin guvenilirligi
artar. Dolayisiyla farkh basari dizeyindeki
ogrencileri birbirinden ayirmaya ydnelen bir testin
standart sapmasi da buylk olmalidir. Dagilimin
standart sapmasi ile dizi genisligi (R = en blylk
puanla en dusuk puan arasindaki fark) birlikte de
dusunulebilir. Dizi genigliginin standart sapmaya
orani (R/S) guvenilirlik ile ilgili bir fikir verir. R/S
oraninin 4-6 arasinda bir deger olmasi istenir [3].
Bundan baska her bir testin Guglik ve Carpiklik
degerleri hesaplanir. Bir testin glglik derecesi o
testin maksadina bagh olarak degerlendirilir.

Testin  gugliga  aritmetik  ortalamanin  (X)
alinabilecek en  ylUksek puana (AMP)
oranlanmasiyla bulunur (X/AMP). Oran 1e

yaklastikca  guglik azalir.  Bigimlendirme-
yetistirmeye yonelik testlerde her 6grencinin
sahip olmasi gereken davraniglari 6lgmek ya da
Odgdrencinin  6grendigi  konuyu  pekistirmek
amagclandigindan guglik degerini hesaplamak
gereksizdir. Ancak farkli basari duzeylerini ayirt
etmek ve 6grenme derecelerine gore siralama
yapmayl amaglayan basari testlerinin ortalama
glcligunun 0.50 civarinda olmasi istenilir. Eger
testin glcligu 0.50'den klglkse vya test
Ogrencilere gu¢ gelmigtir ya da &gretim
yetersizdir; istenilen diizeye ¢ikarilamamis zayif
ogrenciler ¢ogunluktadir. Eger ortalama guglik
0.50'den  buyukse  oOgrencilerin  ¢ogunun
Ogrenilecek konulari 6gdrendigi ya da testin
Ogrencilere kolay geldigi seklinde yorumlanabilir
[3]. Bir dagihmin ortalamasi, ortancasi ve
standart sapmasini kullanan bir formille o
dagilimin c¢arpikligi hakkinda bir fikir edinilebilir
[13]. Carpiklik, ( [3 (X-Medyan)] / S ) formultyle
hesaplanir ve bu carpiklik oélglisinden testin
zorluguna ya da kolayhgina iligkin yoruma gidilir
(Tablo 1). Carpiklik degerinin grafik olarak
yorumlanmasi Sekil 1°de verilmigtir.
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Kuder Richardson 20 ve 21 formiilleri (KR-20,
KR-21) test kalitesi veya testin guvenilirlik
degerinin, kisaca testin i¢ tutarhhidmnin bir
gOstergesidir. Eger sinav tekrar yapilsa birincinin
etkisinde kalmaksizin dgrencilerin ne derecede
yine ayni puani alabileceklerini yansitir. KR- 20
formili her maddenin birbiri ile paralel oldugu ve
ayni ortalama ve varyansa sahip oldugu yani
testin  Olgtigli  seyin homojen  oldugu
varsayimindan hareketle gelistiriimistir. Formilin
uygulanmasiyla 0.0 ile 1.0 arasinda degisen
degerler elde edilir. Deger 1.0'e yaklastik¢ca
glvenirligin ~ ylksek oldugu kabul edilir.
Maksimum olasi KR-20 degeri 1.0’dir. Grup
karsilastirmasinda kullanilmak (zere hazirlanan
testlerin guvenirlikleri 0.6-0.8 arasinda olabilir.
Bireyler hakkinda karar vermede kullanilacak
testlerin glvenirliklerinin 0.8'in, karar ¢ok ciddi
sonuglara yol acabilecekse 0.9'In (zerinde
olmasi beklenir. E§er KR-20 degeri 0.8'in altinda
ise o teste dayanarak 6grenci hakkinda 6nemli
bir bireysel karara varilmamalidir. KR-20 indeksi
Tablo 2'de verilen oranlara gére yorumlanir [11,
14].

Eder bir testteki maddelerin guclik dereceleri
birbirinden 6nemli 6lglide farkli degilse o testin
guvenilirliginin  tahmini igcin  KR-20 formulindn
Ozel hali olan KR-21 kullanihir. Formdlin bu hali
madde gu¢lik indekslerinin bilinmedidi ya da
hesaplanamadigi durumlarda tercih edilir. KR-21
formilt  test puanlar ortalamasi, standart
sapmasi ve madde sayisina bagh alarak
hesaplandijindan madde analizi yapilmamis
testlere de uygulanabilmektedir. Oysa KR-20
formdli madde analizi yapilmamis testlere
uygulanamaz. KR-21 madde guglukleri
indeksinin esit oldugu yani, gugclik derecesinin
%50 oldugu varsayimina dayanir. Bu varsayim
pratikte nadiren gerceklesir ve bu nedenle testi
olusturan maddelerin  guglUkleri arasindaki
farklihklara duyarli degildir. Dolayisiyla testin
maddeleri esit gl¢likte olamayacagi i¢cin KR-21
esitligi ile elde edilen guvenirlik katsayilari KR-20
ile elde edilen guvenirlik katsayilarina goére
genellikle kuguk ¢ikar (KR-20 > KR-21). Bu
sebeple, KR-21 ile hesaplanan deger testin
guvenirlik katsayisinin alt sinir olarak kabul
edilir. Genel olarak bir testin KR-20 veya KR-21
glvenirligi yuksek bulunmussa, bu testteki
maddelerin ayni yeterligi Ol¢tugua  ve test
puanlarinin tesadifi hatalardan arinik oldugu
sonucuna ulasilabilir [3, 4, 15].

Bulgular

Testlerin Madde Analizleri: Yapilan 23 testte
bulunan toplam 1368 maddenin Zorluk indeksi
(P) ve Ayiricilik indeksi (D) bulunmugtur. Bu
maddeler Zorluk indeksi agisindan
degerlendirildiginde 104’0 ¢ok zor (% 7.6) ve
564’0 ¢ok kolay (%41.2), 289'u kabul edilebilir
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Ust sinir (% 21.1), 218’i kabul edilebilir alt sinir
(% 15.9) ve 193U Onerilen (%14.1) olarak
belirlenmistir. Zorluk indeksi acisindan énerilen
ve kabul edilebilir sinirin iginde (P> %30 — P<
%70) 700 adet madde (% 51.1) bulunmustur.
Ayiricilik Indeksi agisindan degerlendirildiginde
ise 699 madde ¢ok iyi (%51.0), 284 madde iyi (%
20.7), 176 madde gozden gecirilmesi gereken,
sinirda (%12.8) ve 209 madde zayif (%15.2)
olarak saptanmistir.  Zorluk ve Ayiricilik
indekslerine goére (P> % 30 — P< % 70 ve D>
+0.15) 651 madde (% 47.5) kaliteli olarak
belirlenmistir (Tablo 3).

Testlerin_Bir _Butin Olarak Analizi: Puanlarin
dagilimina dayanilarak, uygulanan 23 testin
analizleri sonucunda elde edilen Aritmetik

Ortalama (mean), Ortanca (median), Tepe Deger
(mod), Standart Sapma (S), Dizi Genisligi (R),
Testin Dizi Genigligi (TR) ve Beklenen Dizi
Genisligi (BR) degerleri Tablo 4’de verilmistir.

Gigluk (X/AMP), carpikhk, dizi genigliliginin
standart sapmaya orani (R/S) ve Kuder—
Richardson (KR-21) degerleri Tablo 5'de

verilmigtir. Buna go6re bltin testlerin Gugluk
degerinin (X/AMP) ortalamasi 0.50’nin {zerinde
(0.644) bulundu. Carpiklik degeri bitin testler
icin negatifti ve ortalamasi -0.573 bulundu. Dizi
genigliliginin standart sapmaya orani 19 test icin
4-6 arasinda idi, 2 testte 6'nin izerinde 2 testte
ise 4’Un altinda bulundu. Testlerin tamaminda
KR-21 indeksi 0.5’in altinda bulundu.

Tartisma

Coktan segmeli smavlar Tip Egitiminde
dgrencinin degerlendiriimesi igin ¢ok yaygin
kullanihr.  Testi alanlarin, yanitlarini  belirli
sayidaki secenek arasindan birini secerek
vermesini gerektiren sorulardan olusan o6lgcme
araclaridir. Eger iyi ve uygun hazirlanirsa ¢coktan
secmeli sorularla biligsel alanin hemen her
diizeyindeki davraniglari 6lgmek mimkin olabilir.
Ogrencilere objektif, giivenilir ve gegerli goktan
se¢cmeli sinavlar yapilmasi igin sinav sorularinin
madde analizini yapmak gereklidir. Asil olarak
istenen niteliklere sahip bir test hazirlamak
amaclyla sorularin saklanmasina, yeniden
g6zden geciriimesine veya sorunun atilip
atilmayacag@ina karar verilmesini saglar. Béylece
iyi calismis maddeler ortaya cikartilir, iyi
calismayan maddeler dulzeltilerek yeniden
kullanilir ya da tamamen c¢ikartilir. Testler bir
maddenin dogru yanitlanma oranini élgen Zorluk
indeksi agisindan degerlendirildiginde cok zor ve
¢ok kolay maddeler disarida birakildiginda kabul
edilebilir sinirin iginde (P> %30 - P< %70) 700
adet madde (% 51.1) bulunmustur. Ayiricilik
indeksi agisindan incelendiginde ise 875 madde
¢ok iyi ya da iyi (% 63.9), 176 madde ise gbzden
geciriimesi gereken (%12.8) olarak saptanmigtir.
Bu da bize sorularimizin bilenle bilmeyeni ayirt
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etme agisindan iyi  durumda  oldugunu
gostermektedir. Hem Zorluk hem de Ayiricilik
indekslerine gére (P> % 30 — P< % 70 ve D >
+0.15) toplam 651 adet (% 47.5) kaliteli madde
belilenmis ve bunlarin madde dosyasina
ayrilmasi dnerilmigtir.

Eskiocak ve arkadaslarinin yaptigi bir calismada
Trakya Universitesi Tip Fakiiltesinde son bes
yilda yapilan Biyokimya testlerinde sorulan 1290
sorudan 634 (% 49.1) tanesi zorluk indeksi
agisindan kabul edilebilir sinirlar icerisinde
bulunmustur [5]. Yine ayni calismada Ayiricilik
indeksi agisindan 814 sorunun ¢ok iyi ve iyi
diizeyde (%62.7) oldugu bulunmustur. Zorluk ve
Ayiricilik indekslerine gére 589 madde (% 45.6)
kaliteli olarak belirlenmistir. Bizim yaptigimiz
analizlerde de benzer bulgulara ulastigimiz
gOrulmektedir.

Dizi genigligi (Ranj) en bluyluk ve en kuguk
puanlar arasindaki farka egittir. Dizi genigligi
uygulandidi grup ve yoneldigi maksat icin testin
uygunlugunu belirlemeye yardimcidir. Testin dizi
genisligi (TR) beklenen dizi genisligine (BR) yani
testten elde edilmesi gereken en yiksek puanin
yarisina yakin olmahdir. Bizim yaptigimiz
analizlerde TR’nin BR’e gore daha disik oldugu
bulunmustur, bu bize testlerin guclik dizeyi
yonunden kolay sorulardan olustugunu veya
dgrencilerin gcodu konulari 6grendigini gosterir.
Analizler sonucunda 23 testten 19unda dizi
genisliginin standart sapmaya orani (R/S) 4 ile 6
arasinda bulundu, bu da bize genel olarak
testlerin guivenilirligin iyi oldugu hakkinda bir fikir
verir. Testlerin  Guglik degerinin  (X/AMP)
ortalamasi 0.50 civarinda (0.644) bulunmasi
basari testlerinde olmasi istenilen bir durumu
ifade eder. Diger yandan testlerdeki puan
dagilimin c¢arpikligi  ortalama -0.573 olarak
bulunmustur, bu negatif carpiklik bize testlerin
kolay oldugunu ya da o6zellikle, bigimlendirme-
yetistirmeye yobnelik testlerde oldugu gibi

Tablo 1: Testlerin Carpiklik dederine gére yorumlanmasi.

Ogrenciler testin &lctugu icerigi tam olarak
ogrenmis olabilecegini gosterebilir.  Yapilan
analizler sonucunda testlerin tamaminda KR-21
indeksini 0.5’in altinda bulunmustur. Bunun
anlami bu testlere dayanarak 6grenci hakkinda
Onemli bir bireysel karara varilmamasi gerektigi
seklinde ifade edilir. KR-27'in disuk olma
nedenleri ise: ¢ok kolay sorularin fazla olmasi,
¢ok zor sorularin fazla olmasi, ayiricilik 6zelligi
bulunmayan kétli yazilmig sorular ve igerigi
bltinudyle test etme 6n kosuluna uyulmamasi
olarak sayilabilir. Bir testin ya da o testi olusturan
maddelerin sahip olmasi istenen o6zellikler testin
maksadina baghdir. Eger bir testin nicin verildigi
bilinmiyorsa, onu uygulamanin ve uygulama
sonuglarini  analiz etmenin anlami yoktur.
Dolayisiyla bir testin ne derecede amaca yonelik
oldugunu anlamak, testin mantiksal ve
istatistiksel agidan ¢éziimlenmesini gerektirir [16-
18].

Sonug

PAU Tip Fakiiltesi Dénem 1 égrencilerine 2006-
2007 egitim ogretim yilinda uygulanan testlerin
analizi ile elde edilen veriler ilgili 6gretim
Uyelerine geri bildirimde bulunularak daha kaliteli
sinav sorusu hazirlanmasina katki saglamak
hedeflenmistir. Yapilan analiz ve sonuglarin
Ogdretim  Uyeleriyle  paylasilmasi  sorularin
niteliginde olumlu degisikliklere yol acacak,
istenilen nitelikleri tasiyan bir testin
gelistiriimesinde uygun sorularin  secilmesini
daha kolaylastiracak, sorulamayacak kadar zor
ve kolay sorularin azaltiimasini saglayacaktir.
Amacimiz sorularin ve sinavlarin isteneni dlgen,
hakkaniyetli, dengeli ve &zgun olmalarinin
saglanmasidir. Ayrica uzun dénemde madde ve
segcenek analizi calismalarinin  surdurilerek
yapilandirilacak bir soru bankasinin temel 6geleri
olan madde dosyalarini hazirlanmasi
planlanmigtir.

Carpiklik

Negatif (-1.0 ile 0.0) Kolay

Pozitif (0.0 ile +1.0) Zor

0.10’dan kuguk Hafif zor
0.10-0.25 Orta glglikte
>0.25 Cok zor

Grup igin testin gugligi

Kaynak: Tekin H. Egitimde Olgme Ve Degerlendirme, Yargi Yayinevi: 17. Baski, Ankara; 2004.

Tablo 2. KR-20 indeksinin yorumlanmasi.

KR-20 indeksi Yorumu

>0.9 Mikemmel Givenilirlik

>0.8 Iyi Giivenilirlik

0.8-0.5 Sinirda Test (dlzeltilmeli)
<0.5 Test sonuglarina guvenilemez

Kaynak: Kocabasoglu YE. Coktan Segmeli Soru Analizi ve Coktan Segmeli Soru Sinavlari, Akdeniz U. Tip Fak. Olgme

Degerlendirme Kursu: Antalya; 2002.
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Tablo 3. Testlerin zorluk ve ayiricilik indeksine gére yapilan madde analizi sonuclari.

AYIRICILIK INDEKSI (D)

ZORLUK INDEKSI Cok lyi iyi Sinirda Zayif Toplam
(P) D >+0.35 D =+0.25- +0.34 D =+0.15- +0.24 D <+0.15
N % N % N % N % N %
Cok Zor 13 0.95 18 1.30 19 1.38 54 3.94 104 7.60
P < %30
Kabul Alt Sinir 118 8.60 50 3.65 30 2.1 20 1.46 218 15.9
P = %30-49
Onerilen 138 10.0 21 1.53 19 1.38 15 1.09 193 141
P = %50-59
Kabul Ust Sinir 219 16.0 36 2.63 20 1.46 14 1.02 289 211
P = %60-69
Cok Kolay 211 154 159 11.3 88 6.4 106 7.74 564 41.2
P> %70
Toplam 699 51.0 284 20.7 176 12.8 209 15.2 1368 100.0

Not: gri boyali alan Zorluk ve Ayiricilik indekslerine gére belirlenen 651 kaliteli maddeyi géstermektedir.

Tablo 4. Uygulanan 23 testin analizleri sonucunda elde edilen Aritmetik Ortalama, Ortanca, Tepe Deger, Standart
Sapma, Dizi Genisligi, Testin Dizi Genigligi ve Beklenen Dizi Genigligi degerleri.

Test Aritmetik Ortanca Tepe Standart Dizi Testin Dizi Beklenen
Ortalama Medyan Deger Sapma Genisligi Genisligi Dizi
Mean Mod S R TR Genisligi

BR

MSD 1 67.9 70.0 68.7 13.0 90.0 45.0 50.0
MSD 2 66.8 70.2 72.3 14.9 87.2 43.6 49.9
MSD 3 68.5 72.0 74.0 14.5 96.0 48.0 50.0
MSD 4 71.3 75.0 82.0 15.4 88.0 44.0 50.0
MSD 5 65.1 68.7 64.5 17.7 87.5 43.7 49.9
MSD 6 724 73.9 72.9 16.7 93.7 46.8 49.9
MSD 7 65.6 66.6 66.6 17.1 92.8 46.4 49.9
MSD 8 59.9 62.5 62.5 17.0 82.5 41.2 50.0
MSD 9 57.8 60.4 62.5 19.4 87.5 43.7 49.9
MSD 10 53.3 60.0 68.0 21.4 86.0 43.0 50.0
MSD 11 60.2 66.0 68.0 21.5 86.0 43.0 50.0
MSD 12 55.3 60.0 68.0 20.5 88.0 44.0 50.0
MSD 13 73.7 80.0 84.0 22.4 92.0 46.0 50.0
MSD 14 67.7 72.0 74.0 20.2 90.0 45.0 50.0
MSD 15 62.7 68.0 78.0 21.9 86.0 43.0 50.0
MSD 16 68.0 72.2 84.4 21.8 93.3 46.6 49.9
BSD 1 60.8 62.0 66.6 13.7 81.3 40.6 49.9
BSD 2 67.6 70.0 71.0 15.2 89.0 44.5 50.0
BSD 3-1 66.0 68.0 68.0 17.9 96.0 48.0 50.0
BSD 3-2 58.9 61.8 62.0 20.9 85.0 42.5 50.0
BSD 4 68.6 74.0 74.0 22.2 91.0 45.5 50.0
OBD 1 61.3 65.7 65.2 19.2 81.6 40.8 49.9
OBD 2 61.4 65.9 68.0 20.1 85.4 42.7 49.9

Kisaltmalar: MSD; Modiil Sonu Degerlendirme, BSD; Blok Sonu Degerlendirme, OBD; Ogrenci Basari Degderlendirmesi
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TOPAL K. ve ark.

Tablo 5: Testlerin Guglik (X/AMP), Carpiklik, Dizi genigliliginin standart sapmaya orani (R/S) ve Kuder—
Richardson (KR-21) degerleri.

Test Guclik Carpiklik
(XIAMP) [3 (X-Medyan)] / S
MSD 1 0.679 -0.477
MSD 2 0.669 -0.670
MSD 3 0.685 -0.712
MSD 4 0.713 -0.717
MSD 5 0.652 -0.622
MSD 6 0.725 -0.265
MSD 7 0.656 -0.178
MSD 8 0.599 -0.455
MSD 9 0.578 -0.400
MSD 10 0.534 -0.925
MSD 11 0.603 -0.796
MSD 12 0.554 -0.674
MSD 13 0.738 -0.835
MSD 14 0.677 -0.635
MSD 15 0.628 -0.718
MSD 16 0.681 -0.568
BSD 1 0.608 -0.253
BSD 2 0.677 -0.462
BSD 3-1 0.660 -0.334
BSD 3-2 0.589 -0.423
BSD 4 0.686 -0.729
OBD 1 0.614 -0.692
OBD 2 0.615 -0.658

Dizi genigliliginin Kuder —Richardson
standart sapmaya orani (KR-21)

(R/S)

6.91 0.14
5.81 0.12
6.58 0.12
5.68 0.12
5.06 0.07
5.59 0.13
5.40 0.12
4.85 0.10
4.50 0.03
4.00 0.00
3.98 0.02
4.28 0.01
4.09 0.07
4.45 0.05
3.92 0.03
4.27 0.07
5.90 -0.07
5.83 -0.10
5.33 0.06
4.05 -0.04
4.09 -0.05
4.23 -0.07
4.24 -0.06

mean = median = mode

Normal dagilim

mode < median < mean

mean < median < mode

Zor test, (+) carpikhk Kolay test, (-) carpikhik

Sekil 1. Carpiklik degerinin grafik olarak yorumlanmasi.
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