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OSMANLILARIN BALKANLAR'DAKI MUVAFFAKIYETLERININ
MANEVI SEBEPLERI

Prof. Dr. Ziya KAZICT*

Kurulugundan itibaren miisliiman topluma istinad eden biinyesi ile Ser'i hukuku hem
nazari, hem de ameli bir sekilde uygulayan Osmanli devleti!, bu anlayisim devletin biitiin sistem
ve organlarinda da devam ettirmigtir. Ciinkii "bu devlette din asil, devlet ise onun bir fer'i olarak
goriilmiistir?. Bu bakimdan Osmanli devletinin biitiin miiesseselerinde bu anlayisin hakim
olmas: ve sosyal biinyenin buna gore organizesi normal kargilanmalidir.Bu anlayig sebebiyledir
ki, Osmanlilar balkanlarda idarelerine aldiklari yerli unsurlanin din ve vicdan hirriyetine
miidahale etmedikleri gibi onlar1 her tiirlii baskidan da kurtarmaglardi.

Her ne kadar devlet,kurulus yillarinda askeri iglere fazla ehemmiyet veriyor ve askeri
basarilarim bu sayede hazirliyorsa da onlarin bu muvaffakiyetlerinin sebebini sadece askeri saha
ile simriandirmak miimkiin degildir.

Bilindigi gibi tarihi bir belge olarak Balkan Yanmadasi'mn gineyinde Akdeniz
bulunmaktadir. Burada yiizlerce adasiyla Ege, adeta Balkanlar igindedir. Batida Adriyatik
Denizi, kuzeyde ise Tuna 1rmag bulunmaktedir. Farkh kiiltiirlere sahip insanlann yagadif bu
bolge, jeopolitik yonii ile 6nemli idi. Balkan yarimadast iginde stratejik massif dagbk bolgeler,
bogaz ve gegitler, devletin kurulus asamalarim belirlemistir denebilir. Bu jeopolitik faktor
Balkanlarda Osmanhilarin yayilis ve fetih donemlerini anlamak icin biyiik bir 6nemi haizdir.3

Oyle anlagihyor ki bazi kimseler Osmanlilarin Balkanlardaki ilerleyigini ve oradaki
hakimiyetini sadece Osmanli askeri giici ile karst tarafin dagimk olmasina baglamak
istiyor.Boylece bir bakima Osmanhlarin fazla bir sey yapmadiklanm anlatmaya
¢alistyorlar. Nitekim bu komida:

" Osmanhlarin Balkanlardaki genislemesi hem ig iglerini halletmis olmalar1, hemde fetih
yontemleri yiiziinden kolaylagiyordu. Balkanlarda cografya ve siyaset, siki bir sekilde birbirine
baglidir. Daglar, ordularin gegisine hesaba katilir bir engel olugturmaziar. Bir ka¢ su yolunun
denetim altina alinmasiyla Tuna vadisine gegit bulunur. Eger Tuna'ya Demir-kapt'mn ilerisinde
bir noktadan erisilirse macaristan ve orta Avrupa akinlara miisaittir. Bolgeyi isgal etmek
isteyenler, Eflak ve Bogdan yoniinde hareket edebilir, daha sonra da Karadeniz kiyist boyunca
ilerliyebilirler. Boylesi genis bir arazinin savunulmas: siyasi birlik ve bunun olmayis1 halinde de
igbirligi ve ey giidiim ister. Ondordiincii yiizytlin son ¢eyreginde balkanlar siyasi bakimdan
birlesik degildi.

"Burada oturanlar, kendi aralarindaki rekabet ve kargilikli kiskangliklarla hurpalanmig
bulunduklarindan Osmanlilara karst birlikte direnis gosterecek takastan mahrum oldular. "4
denilmektedir.

Osmanh fetihlerini ve bu fetihlerdeki basariy1, bolge halklant arasindaki gekisme ve
coprafi sebeplere baglayacak kadar basite indirgemek, her halde dogru olmasa gerekir.Zira
Osmanlilardan once de bolge, defalarca istilaya ugramigti. Fakat bunlarin hi¢ birinde Osmanh
Tiirk' iiniin gosterdigi basany1 denk bir muvaffakiyete tesadiif edilememigtir. Aksine Balkan
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1 Omer Liitfi Barkan "Osmanli imparatorlugu Teskilat ve Mitesseselerinin Ser'iligi meselesi”
1.U.H.F.(1945),X1/3-4,209.

2 Hazerfen Hiiseyin Efendi, Telhisu'l-Beyan fi Ravanin-i Al-i Osman, Bibliotheque National
(Paris) Ancien Fonds Turc,nr. 40,vr.134 a :

3 Balkan Yarimadas: hakkinda daha genis bilgi igin bk. Halil Inalcik, "Turkler ve Balkanlar”
Balkanlar Istanbul 1993,s.11-14,

4 Norman Itzkowitz, Osmanli imparatorlugu ve Islami Gelenek,trc. Ismet Ozel, Istanbul 1989,
s. 32.
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Ulkeleri zaman zaman gelen bu kavimleri kendi biinyelerinde eritmesini bilmiglerdir.Bu
bakimdan Osmanhilanin basanli olmasinda ve hatta herhangi bir zorlama olmadan bolge
halklarim kendi dinlerine sokmalarinda bagka sebepler aramak lazim gelecektir.

Gergekten Osmanlilar, vicdan hiirriyetini temel tast kabul eden, ekonomik ve sosyal
haklara sayg: gosteren bir anlayigla idareleri altina giren kavimleri yumugak ve miisavatg
prebsipler ile idare ediyorlardi. Onlarin, bundan bagka tiirlit davranamazlardi. Ciinkii mensubu
bulunduklan Islam, onlarin baska tiirlii davranmalarnna ve idarelerindeki insanlara karsi bagka
tiirlii muamelede bulunmalanna izin vermiyordu. Islam, miislimanlann feth ettigi topraklarda
yasayan hi¢ bir kimsenin zorla dine girmesine miisaade etmez. O, herkesi inang ve fikrinde
serbest birakir. Hak ile batilin neler oldu@unu, inanglar arasindaki orta ve dogru yolun hangisi
oldugunu bildirmekle yetinir. Zorlama sonunda miisliiman olma keyfiyetinin Islami bir harcket
olmadiimi beyan etmekten g¢ekinmez. Bu sebepledir ki Miisliman Tirklerle Hiristiyan
Balkanlilar arasinda ¢ok iyi bir ahenk tesis edilmig aralarinda din ayniligindan bagka bir sey
kalmamuist1. [slami kabul etmeyenler bile Osmanh idaresinden o kadar memnundular ki,sézde
kendilerini kurtarmaya gelen Haghilara hig¢ iltifat etmediler. N.Jorga (Ceschichte des
Osmanischen Reiches,1.456) bu mevzuda sunlart soyler: "Ne kadar tedkik edersek edelim,
Osmanh Imparatorlugunun idaresine giren bir sehir veya bir millet iginde,Osmanhi idaresine
karg1 en ufak bir memnuniyetsizlige bile rastlamiyoruz. Balkanlan kurtarmaya gelen ve ekseriye
biitlin hristiyan aleminin vicdanlarina hitap edebilecek bir surette Hagh seferleri karekteri tasiyan
biitiin Avrupa milletlerinin istirak ettikleri o biiylik seferlerde bile Osmanh idaresinde bulunan
yerli hiristiyan halkin bunlara katiimak arzusunu gostermediklerini katiyetle goriiyoruz. ">

Osmanlilar, sadece idareleri alunda yasayan milletlerin,dini hiirriyet ve serbestisini
saglamakla kalmamig, aym zamanda Balkanlar'daki milletlerin de bunu kazanmalanna yardim
etmiglerdi. Sayet Tiirkler Rumeli'ye ayak basip Balkan Tirkliigini kurmamig ve farkh
kavimlere vatan olmug Balkan cografyas: iistinde hakim ve efendi millet olarak tegkilat ve
idaresini tesis etmemis bulunsalardi bugiin ne Sirp, ne Sloven, ne Bulgar, ne Romen nede bir
yunan milleti kalmis olurdu. Zira Ortodoks Balkan Hiristiyanlifi ne ¢ekmigse dindaslan olan
Katolik Latinlerden gekmislerdir. Oyle ki bu zulim ve ceberrut, ortodoks mezhebindeki Balkan
topluluklarim eritip ortadan kaldirmak yoluna giderken, ancak Tiirklerin Rumeli'ye adim
atmalar ile Katoliklerin bu imha ve kolonizasyon politikasina son vernigtir, Bityiik Lui (Ludwig
I, 1342-1382) devrinde Avrupa'nin en bilyitk devletlerinden biri haline gelen Macaristan,
Balkanlara goz dikmis ve Vidin Prenslifini zaptederek, Katolik mezhebini biiyiik bir enerji ve
tazyikle Balkanlara yaymaya baglamisti. Bu tazyik sonucu olarak Balkanlar Katolik mezhebine
girmeye mahkum olmugtu. Fakat Osmanlilarin,Macarlari 6nlemek iizere derhal kuzeye atilmalan
bu tehlikeye bir set ¢cekmis ve Balkanlarda Ortodoks mezhebinin serbestge yagamasim miimkiin
kilmigtir,

Uzuncarsih da bu donemden bahsederken :" Goriiliiyor ki, yeni dofan Osmanh
Devletinin siir'atle genislemesinde, denizi asarak Balkanlan Isgalinde yalmz futuhatin ve
devletler arasmndaki ihtilaflardan istifadenin ve siyasetteki mabareninin degil, aynt zamanda
manevi sebeplerin de tesiri vardir. Ancak bu sayededir ki Tirkler, Rumelide iggal ettikleri (feth
ettikleri) genis ilkeleri bir avu¢ kuvvetle elde tutmuslardir. Ve yine bu sayede Timur'un
sadmesiyle Osmanh Devleti Anadoluda parcalandigi halde rumelide dimdik durmugtur."’
demektedir ki, bu ifadelerin, tarihi olaylara bakildig1 zaman gergek olduklan goriiliir.

Gergi Osmanli Beyligi, daha kurulug iken askeri ve adli tegkilatla ige baglamigti. Bu
esnada Ozellikle askeri islere fazla afirlik verilerek muvaffakiyetin sebepleri hazirlanmigti.
Bununla beraber bu zahiri {goriiniir) kuvvet, halkin tamamen ayn dinden olan yabanci bir
bolgede yani Balkanlar'da goz kamagtiran hizhi suurlu bir yayilma ve yerlesme icin kafi
degildi. Bunun bir takim manevi ve ruhi sebepleri de vardi.

3 Sinasi Altundag, "Osmanlilarin ilk devirlerinde Tiirklerin Kiiltir ve Sosyal Durumlan
hakkinda Birkag Not" (TCFD.(1944) I1/4, 519.

6 Sinasi Altundag, age. s. 520-521.

7 Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanl: Tarihi Ankara 1,185
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Osmant Beyligi, Anadolu'daki yayilmas: sirasinda hi¢ bir siyasi firsati kagirmadif
gibi, feth ettigi yerlerdeki halkla kaynasarak onlarin dini,orfi ve sosyal iglerine kansmayarak
vicdan hiirriyetine hiirmet ettmis ve afir vergiler altinda ezilmis olan yeni tebasindan belli bir
vergi (cizye)® almakla yetinerek mevcud kanunlara aykirt olarak keyfi hi¢c bir muameleye
miisaade etmemigtir. Bundan dolayr Osmanli Tiirklerinin siir'atle ilerlemeleri ve feth edilen bolge
halkimn Tiirk idaresini kendi idarelerine tercih etmelerinin sebebini anlamak kolaydir.Bu konuda
ilk Osmanli eserlerinde(Asikpasa-zade,Negri) epey bilgi vardir. Nitekim 1355 yilinda
Osmanlilara esir diigmiis olan Selanik bag piskoposu Gregory Palamas'in mektubu da bu durumu
agik bir sekilde ortaya koymaktadir, O, hristiyanlari tam bir serbesti icinde gormigtii. Orhan'in
oflu Silleyman Pasa,ona hiristiyanhk hakkida serbestge bazi sorular sormugtu.isin daha
enteresan tarafi, bizzat Sultan Orhan Palamas ile goriigiir ve ulema ile onun arasinda bir
milnazaramn yapilmasim emreder.

Osmanlilar, Anadolu'da nasil hristiyan varliklanim ve idare tarzlannm bozmayarak onlan
kendi niifuzlan altina aldilarsa bu miisaadeyi Rumeli'de de daha genis bir gekilde ve onlann eski
varhikiariny muhafaza etmek iizere tatbik etmislerdir ki, bunu Osmanh tarih defterlerinde birgok
ornekleri ile gormekteyiz. Gergekten dogrudan dogruya Osmanli yonetimi altinda alinan
topraklarda Osmanlhlar, yerli senyor ailelerinin cogunun eski feodal topraklarinda timar sahibi
olarak birakiyorlardi. Boyle bir mazhariyete sahib olabilmek ig¢in bunlarn eski dinlerini
birakmalart sarts aranmiyordu.1500 tarine kadar Rumeli 'de pek ¢ok luristiyan timar sahibi
bulunuyordu. Yani halk gibi yerli aristokrasi de sadece yeni bir hanedam1 Osmanh hanedamm
tammaktan ve onun hizmetine girmekten bagka bir sey yapmiyordu. Heniiz ilthak olunmayan
bolgelerde, tabi despotluk veya senyérliikler, kendi aralarindaki anlagmazliklar icin matbular
olan sultana bagvuruyorlardi.®

Zaten, bagtan basa hristiyanlarla meskun olan Balkan Yanimadasinda bu tarzdaki hareket
ve davramgin Osmanh fetihlerini kolaylagtirdidy, kisa zamanda bolgeyi bir osmanli topragi
haline getiren amil, bu adilane hareket ve idari siyasetteki inceliktir. Buna sebep, bir taraftan
Bizaus Imparatorlugunun bozulmug olan idare tarzi, vergilerin keyfi olmast, Rum bey ve hatta
imparatorlanimin kendi kiiplerini doldurmak isteyerek halki soymalari, asayissizlik ve ekonomik
buhran gibi amillerdir. Buna kar§iik Tiirklerin disiplinli hareketleri ve feth edilen yerlerin
halkina karg: adaletli, sefkatli ve taassuptan tamamen uzak bir siyaset takip etmeleri, vergilerin
tebaamn 6deme imkanlarina gore tertip edilmis olmas: ve bilhassa Ortodoks olan Balkan balkim
Katolik mezhebine girmek igin oliimle tehdid edenlere kargt Tiirklerin buralardaki unsurlarin
dini ve vicdani hislerine hiirmet gostererek bu ince ve hassas noktayr prensip olarak
kullanmalar:, Balkanlarin Katolik tazyikine kargt Osmanli idaresini bir kurtanci olarak
karsilamalarina sebep olmustur.!® Balkan milletleri bunu yapmakla, Osmanlilara karst boyle bir
tavir sergilemekle yerinde bir karar vermislerdir. Ciinkii Osmanli rejimi, din ve wk ayinmi
gozetmeyen, biitiin tebaayr Osmanh Devleti semsiyesi alunda birlestiren siyasi bir idare idi.
Osmanlilar,devietlerini kurarken kitleleri ¢eken bu uzlagici, koruyucu ve hos goriilii siyaseti
suurlu bir sekilde takip ediyorlardi. Onlarmn idare sistemi, tamamen insani idi. Hi¢ kimse
dininden veya wrkindan dolay: kiigiik goriilmemis, zorlanmamig ve sadece bu sebepten dolay
oldiirilmemigtir. Bir Bat1'li yazarin bu konudaki goriigleri, Osmanhlarin gayr'i miislimlere karsi
takindiklant tavrin nasil oldugunu agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Ona gore Osmanh
idaresinin insani yoniini ortaya koyan fakt6lerden biride sudur:

"Kendi idaresi altinda yasayan Hiristiyan ve Museviler, vergilerini zamamnda verdikge
ve Miislimanlari kizdiracak kigkirtica bir harekette bulunmadikca onlara en giizel bir sekilde
muamele etmek. 11

8 Osmanlilarda Cizye hakkinda genis bilgi igin bk. Ziya Kazici, "Osmanli Devletmde Cizye"
Kubbealti Akademi Mecmuasi (1987),111

9 Inalctk, " Tiirkler ve Baikanlar" Balkanlar, s.15

10 Uzungargili, Tarih, I, 182-183. -

11 Raphaela Lewis, Osmanh Tirkiyesinde Giindelik Hayat ,trc. Mefkure Poroy, Istanbul 1973,
s. 39.
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Osmanh fetihlerinin en agik ve bariz ozelliklerinden biri de, onlarin bu hareketlerinin
geligigiizel bir macera veya rastgele bir yerlesme ufruna olmanug olmasiydi. Onlarin her
hareketi, bilingli bir yerlesmeye yonelik olarak yapilmistir. Bu da feth edilen yerlerdeki halkin
hosnutsuzluguna ve yeni idareden memnun olmalarina istinad ettirilmistir. Fetih prensiplerinden
biri de yeni elde edilen stratejik
yetlere, biiyiik ve onemli sehir ile kasabalara Anadolu 'dan gogmenler getirtilerck yerlestirmek
(iskan) olmustur. Elde edilen topraklarda miri, miilk ve vakif suretiyie muhtelif kistmlara ayrilip
sehir ve kasabalarda derhal ilmi ve sosyal miiesseseler vucuda getirilmistir. Bu isabetli siyaset,
gerek Anadolu, gerek Rumeli' nin fethinde o kadar maharetle tatbik edilmistir ki, halk bu yeni
idareyi yadirgamadiktan sonra baska gosterilen muamele ve miisamahadan memnun kalnuigtir.

Osmanhlarin hoggoritsinden bahseden bir gok yabanci yazar, sadece Balkanlan degil,
daha sonraki domemleri hatta Istanbul'un fethinde gosterilen musamahadan soz ederek
Osmanhlarin ne kadar hos gorili olduklarnmi anlatirlar. Ornek olmast bakumindan
Brockelmann'in bir ifadesini buraya aliyoruz:

"Misliman Tirkler, fetihleri esnasinda isteselerdi hiristiyanhigh tamamen yok
edebilirlerdi. Fakat mensubu bulunduklar1 din, buna miisaade etmez. Bu yiizden Fatih Sultan
Mehmet , nasil ki daha once dedeleri kendi kilise teskilatinda serbest birakmak suretiyle
Bulgarlan rahatsiz etmedilerse o da eski dini gelenekle tamnmis fslami devlet goriisiine de
tamamiyle uygun olarak Ortodoks Rum ruhani stmifimin silsile-i meratibini biitiin selahiyetleri ile
tamdi. Hatta o, huristiyanlar iizerindeki medeni hukuk alaminda kaza hakkum tammak suretiye
kilisenin nufiizunu artrds bile. 12

 XV. yizyiln ilk yansi iginde (II. Murad zamam) Rumeli'yi gezerek Tiirklerle diger
Balkan hiristiyanlarinin sosyal durumlan hakkinda bir mukayese yapmis olan ve Tiirklerin her
konuda Balkanlilardan istiin olduklarim gosteren Bertrandon de la Broquiere ise sunlan
sOylemektedir:

"Biiyiik bir refah icinde bulunan Tiirk koyliileri, Hristiyan koyliilerin ¢ogunun aksine
olarak hi¢ bir zaman yalin ayak gezmezler, dizlerine kadar ¢ikan san gizme giyerler; Tiirkler
erken kalkar ve islerine erken giderler; sukunet ve biiyiik bir gayretle is goriirler. Rumlar,
Suplar ve Bulgarlarin aksine olarak Tiirkler, evlerinin kendilerine mahsus olan kisminda ehli
hayvan bulundurmaziar.Hi¢ bir Tiirk temizce yikanmadan evinden ¢ikmaz. Bir hayvamn yedigi
yemegi bir Tiirk yemez. bir tavuk kesmek istedigi takdirde bile onu bir miiddet temiz yiyecekle
besler. Merhamet sahibi olan Tiirk, harpte mecburiyet altinda insan 6ldiiriir. Tabiaten sukuti
olmasmna ve galigmakla sertlesmis bulunmasina ragmen siir kabiliyeti yiiksek,ilme meyil ve
istidat1 goktur..."

Bunlant sOyleyen seyyah, ahlak bakmmundan da Tirklerin Balkanblardan istiin
olduklarim g6yle anlatiyor:

"Tirkiyede giristigim her i ve bulundufum her miinasabette Tiirklerde Rumlara
nazaran gok daba fazla arkadaslik duygusunun mevcud oldugunu gordiim ve Tiirklere Rumlardan
ziyade itimad ettim." dedikten sonra:

"Gerek sehirle, gerek koyde Tiirkler kuvvetli, cengaver, kanaatkar ig¢i, namuslu tiiccar,
sadik arkadas ve himaye edici efendilerdir.Kisaca, dogru ve samimi kimselerdir."

Isci Balkanlan fethe baglayan kiiciik Osmanl Beyliginin manevi ve sosyal cephesi de
boyleydi. Bu karekter ve manevi cephe, devletin suurlu siyaseti, azim ve irade kudreti ile bir
ahenk tegkil edince bunun neticesinin de olabilecegini yine Osmanl tarihi gosteriyor. 13

12 C.Brockelmann, islam Milletleri ve Devletleri Tarihi,trc. Nes'et Cagatay, Ankara 1964,
1,258 .
B3Uzungargili, Tarih I, 185-186.
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