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Beseri sermayenin ekonomik bilyiimeye yaptigi katkinin yiiksekdgrenim baglaminda incelendigi bu
caliymada Turkiye ekonomisinde yiiksekogrenimine ayrilan harcama miktar1 ile yiiksekdgrenim
kayitlarinin bilyime orami lizerindeki etkisi arastirilmaya g¢alisilmigtir. Bu amagla Cobb-Douglas
iiretim fonksiyonundan hareketle Tiirkiye ekonomisine ait 1980-2010 donemi verileriyle ii¢ farkli
regresyon tahmin edilmistir. Yapilan regresyon analizleri sonucunda, yiikksekdgrenim harcamalarinin
ekonomik biiylime tizerinde pozitif yonlii etkileri oldugu bulgusuna ulasilmigtir. Calismanin bir diger
onemli bulgusu ise yiliksekdgrenim kayitlar1 ve ekonomik biiyiimenin birbirlerini pozitif yonde
etkileyen degiskenler oldugudur.
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HUMAN CAPITAL AS ONE OF THE DETERMINANTS ECONOMIC GROWTH:
IMPORTANCE OF HIGHER EDUCATION FOR TURKISH ECONOMY
ABSTRACT

Investigating the relationship between human capital and economic growth in the context of higher
education, this study attempts to examine the impact of higher education expenditure and higher
education enrollment on the economic growth in Turkish economy. For this purpose, three regression
models were estimated by using Cobb- Douglas production function for Turkish economy for the
period 1980-2010. Our empirical results indicate that higher education expenditure has positive
effects on the economic growth. Our findings also show that higher education enrollment and
economic growth positively affect each other.
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GIRIS

Bir toplumu olugturan bireylerin egitim seviyelerinin yiiksekligi, hem bireylerin
gelir diizeyini artirmast hem de iilkenin hayat standardini yiikseltmesi agisindan ekonomik
gelismisligin 6nemli bir itici faktorii olarak goriilmektedir. Egitim diizeyi ve ekonomik
gelismislik arasinda kurulan bu iligki, iilkelerin iginde bulunduklari ekonomik ve siyasi
kosullar kadar, egitim sistemlerindeki farkliliklara gore degisim gosterebilmektedir.
Machlup, egitim diizeyi ve ekonomik gelismislik etkilesimi iizerine yapilan agiklamalarin
iki yiizyillik ge¢mise sahip olmasina ragmen, iilkeler bazinda bu etkilesimi test etmeyi

* Ars.Gor.Dr, Selguk Universitesi, [IBF, Iktisat Boliimii. E-mail: ssaylan@selcuk.edu.tr
Dog.Dr., Selguk Universitesi, IIBF, iktisat Boliimii. E-mail: zkaracor@selcuk.edu.tr


mailto:ssaylan@selcuk.edu.tr
mailto:zkaracor@selcuk.edu.tr

Serife OZSAHIN, Zeynep KARACOR 149

amaclayan uygulamali ¢calismalarin yalnizca birkag on yildir yapildigina dikkat ¢ekmektedir
(Machlup, 1970: 1 aktaran Kruger and Lindahl, 2001: 1108).

Ozellikle Schultz (1963)’un galismasini takiben uzun dénemde istikrarli ekonomik
bliyiime orani hedefi dogrultusunda, emek faktoriiniin bilgi diizeyi ve becerisinin ¢ikt1
hacmi iizerinde yarattig1 etki siklikla irdelenmeye baslanmistir. Beseri sermaye teorisi,
insan1 veya emek faktoriinii iiretim fonksiyonunun bilesenlerinden sadece biri olarak
gormekten ziyade, ekonomik kalkinmanin insasinda “hareketli kisim” olarak
algilamaktadir. Zira insan olmadan ne teknoloji icat edilir, ne toprak islenebilir ne de
sermaye yatirimi yapilabilir. Bu anlamda beseri sermayenin ekonomiye bilgi, yetenek ve
tecriibesiyle sagladigi katki, emek verimliligini artirarak ekonomik getiride artis saglayan
onemli bir faktordiir (Schweke, 2004: 6).

Iktisat yaziminda egitim seviyesinin ekonomik biiyiime iizerinde yarattigi etki
kadar bireylerin almis oldugu egitimin siiresi de kapsamli analizlerin yapildigi konulardan
birini olusturmaktadir. Ulkeler farkli “ekonomik olgunluk™ seviyesine sahip olduklar1 igin,
farkli egitim seviyelerine farkli diizeylerde 6nem atfederler ve bu nedenle de her egitim
seviyesinin ekonomik hasila lizerindeki artirici etkisi iilkeden iilkeye oransal olarak farklilik
arz etmektedir (Petrakis ve Stamatakis, 2002: 519).

Bu galigma, Tiirkiye’de yiiksekégrenimin ekonomik biiyiime iizerinde yol agacagi
etkiyi, Cobb-Douglas iiretim fonksiyonundan hareketle 1980-2010 doénemi verileri
araciligiyla belirlenmeyi amaglamaktadir. Tiirkiye ekonomisi 6rneginde yiiksekgrenimin
ekonomik bilyiime tizerindeki etkisini 6lgmek amaciyla Aziz, Khan ve Aziz (2008)’in
caligmalarindaki metodolojiden faydalamlarak yiiksekégrenim kayitlari ile yiiksekdgrenime
ayrilan egitim harcamalarinin ekonomik biiylime iizerindeki Slgek etkisinin ne olacagi
arastiritlmaya ¢aligilmustir.

1. TEORIK CERCEVE

Geligmis iilkelerde uzun siireli ve istikrarli biiylimeyi saglayan 6nemli faktorlerden
biri olarak beseri sermaye hacmindeki artisin gosterilmesi, bu iilkelerin beseri sermayeye
atfettikleri vurguyu anlamlandirmaya yardimci olmaktadir. Beseri sermayeye bu denli
biiyiik bir gorev yiiklenmesinin nedeni, dogal kaynaklar, ¢aligma siiresi ve makine-techizat
bicimindeki fiziksel sermaye stokundaki birikime kiyasla, beseri sermayenin toplam gikti
hacminde daha fazla artig1 beraberinde getirmesidir (Wang, 2009: 139). Beseri sermayenin
niteligini belirleyen en 6nemli faktér olan egitim diizeyi, beseri sermayenin kalitesini
artirarak iilkelerin ekonomik ve sosyal anlamda kalkinmasinin yolunu agmaktadir (Cingi ve
Giiran, 2003: 109, 111).

Singer (1964), beseri sermayenin en dnemli bileseni olan egitim yatirimlarinin iki
temel niteligine dikkat ¢eker. Bu niteliklerden ilki, egitim yatirimlarinin azalan degil artan
verimler yasasina tabi olacagi, digeri ise birbirinden bagimsiz gibi goriinse de farkli
alanlarda yapilan egitim ve arasgtirma yatirnmlarinin birbirleriyle ilintili olmasi ve
yeniliklerin dogusuna zemin hazirlamasidir (Han ve Kaya, 2006: 114).

Neo-klasik biiyiime modelinin teorik anlamda ingasini yapan Solow (1956),
ekonomik biiylimenin saglanmasinda beseri sermayeye herhangi bir 6nem atfetmemektedir.
Bu goriigiin bir uzantis1 olarak Schultz (1963) ve Denison (1967), “isgiicti ve fiziksel
sermaye girdilerindeki artis ile agiklanamayan ulusal gelir yiikselisine” deginerek egitim ve
ekonomik biliylime arasindaki baglantiya yonelik aciklama getiren ilk isimler
olmuslardir(Becker ve Lewis, 1992: 24). Schultz (1963) bu baglamda temel kabul edilen
calismasinda, egitim harcamalarinin tiiketim harcamasindan ziyade bir yatirim harcamasi
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tiirii olduguna ve bu d6zelligi dolayisiyla da isci basina hasila ile ekonomik biiylimeyi artiran
onemli bir unsur olduguna vurgu yapmistir (Carnoy, 1996: 191-192). Tarihsel siire¢ icinde
beseri sermayeye hak ettigi deger ise bu ¢aligmalarin yapildigi donemden yaklagik otuz yil
sonrasinda Lucas (1988) ve Romer (1989) tarafindan verilmis ve igsel biiyiime teorilerinde
beseri sermayenin bilylimenin itici giicli oldugu ifade edilmistir.

Romer, igsel biiylime modellerinde beseri sermayenin Onemine vurgu yaparak
sunmus oldugu bulgularla bu konunun teorik cergevesini ¢izen ilk teorisyen olmustur.
Romer’e gore yiiksek beseri sermaye stokuna sahip iilkelerin yeni {iriinleri piyasaya siirme
ve teknolojiyi yakalamada daha hizli olacaklar1 ve bu nedenle de daha ¢abuk biiyiiyecekleri
agikardir (Romer, 1989). Buna ilave olarak toplum i¢inde egitimli olmanin bireyler arasinda
firsat esitligi yaratmasi da, beseri sermayenin sosyal anlamda en dnemli kazanimi olarak
belirtilmektedir.

Beseri sermaye artisini igsel bir faktdr olarak tanimlayan Lucas (1988) ise bu
faktoriin bireysel verimliligi artirmak disinda, bireylerin birbirleriyle iletisimi aracilifiyla
digsal bir etki yaratacagindan bahseder. Lucas tarafindan “beseri sermayenin ortalama
diizeyi” ad1 altinda tiretim fonksiyonuna dahil edilen bu yeni degisken, iiretim faktorlerinin
tamaminin {iretkenligine katki saglayacaktir. Lucas caligmasinda iktisadi biiyiimenin en
onemli agiklayici etmeninin, digsal faktor olarak kabul edilen “teknolojik gelisme degil,
beseri sermaye birikiminin hiz1 ve ilgili ekonomideki digsallik derecesi” oldugunun altim
cizmektedir (Kibrit¢ioglu, 1998: 226).

Yiiksekdgrenim diizeyinin ekonomik bilylimeye katkisinin nasil olacagina dair
yazinda yer alan agiklamalar, bu etkilesimin 6zel ve kamusal olmak iizere iki farkli kanal
vasitasiyla gergeklestigine dikkat ¢cekmektedir. Bireysel anlamda daha iyi istihdam imkanti,
yiiksek maag ve bdylelikle daha fazla tasarruf ve yatirim yapabilme yetisi, egitimin bireye
sagladig1 6zel kazanimlar arasinda sayilabilir. Bu kazanimlar neticesinde birey icin daha
saglikli, kaliteli bir hayatin 6nii agilir ve ortalama yasam siiresinin yiikselmesi gibi sonuglar
beklenir. Kamusal kazanimlar ise bireysel kazanimlarin toplumun da yararma olacagi
noktasindan hareket eder. Yiiksek gelir sahibi, iyi egitimli bireyler devlet igin vergi gelirini
yiikselten ve kamu geliri saglayan bir unsur olmanin yaninda tiiketici niteligiyle iireticiler
igin de bir kazang kaynagidir (Bloom vd., 2005: 16).

2. LITERATUR TARAMASI

Egitim diizeyi ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi analiz etmeyi amaglayan
uygulamali ¢alismalarin pek ¢ogu, Lucas(1988) tarafindan beseri sermaye degiskeni ilave
edilmis Cobb-Douglas iiretim fonksiyonundan yararlanmaktadir. Literatiirde farkli donem
ve iilkeleri temel alarak yapilan ¢alismalarin pek ¢ogu, yiiksek egitim seviyesinin ekonomik
biiyiimeye katki saglayacagina yonelik bulgulara ulagsmaktadir.

Barro(1991), 1960-1985 doneminde 98 iilkeyi baz alarak yapmis oldugu caligmasi
sonucunda, kisi bast reel GSYIH artis orani ile baslangic beseri sermaye diizeyi arasinda
pozitif yonlii bir iligkinin varligina ulagsmistir. Bu ¢alisma sonucunda Barro ayrica yiiksek
beseri sermaye diizeyine sahip iilkelerin diisiik dogum orani ve yiiksek fiziksel yatirimlar
yaptigina dair bulgular da elde etmistir. Ayrica yiiksek biiyiime oranlarina sahip tlkelerde
siyasi istikrarin saglanmasi daha muhtemel goériinmektedir. ~ Mankiw, Romer ve
Weil(1992), 1960-1985 doneminde panel veri yontemiyle beseri sermaye yatirimlarini
yalnizca egitimle sinirlandirmiglar ve beseri sermaye birikim oranini lise mezunu calisan
isglicliniin yiizdesi olarak tanimladiklar1 modellerde bu degiskenin istatistiksel olarak
anlamli oldugu sonucuna ulagmislardir. Ayrica elde ettikleri regresyon sonuglari, tasarruf
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hacmi, egitim diizeyi ve niifus artisinin iilkeler arasi kisi basi gelir farkligini agiklayan
onemli degiskenler olduguna isaret etmektedir.

Meulemeester ve Rochat (1995), egitim ve ekonomik kalkinma arasindaki iligskiye
151k tutmak amaciyla Isveg, Ingiltere, Japonya, Fransa, Italya ve Avustralya iilkelerine ait
verileri temel alarak koentegrasyon ve Granger nedensellik testini kullanmislardir. Sonug
olarak analize dahil olan iilkelerden yalmzca Isveg, Iingiltere, Japonya ve Fransa'da yiiksek
egitim diizeyine ulagsma cabalarindan ekonomik kalkinmaya dogru giiclii bir nedensellik
iliskisi olduguna yonelik bulgular tespit edilmistir. Bu bulguya ilaveten yiiksekogrenimin
bliyime i¢in gerekli fakat tek bagina yeterli olmadigimin da alti ¢izilmistir. Egitim
sisteminin iginde yer aldigi sosyal, politik ve ekonomik yapi ile iilkenin teknoloji
seviyesinin de biiylime i¢in 6nemli faktorler oldugu vurgulanirken, mezunlarin edindikleri
bilgiyi kullanabildikleri 6l¢iide ekonomik biiyiimeye katki saglayacagi belirtilmistir.

Pritchett (1996), 1960-1985 ve 1960-1987 olarak iki farkli zaman dilimi tizerinden
yapmis oldugu yatay kesit analizi sonucunda, egitimli isgiicliniin is¢i basina ¢iktida artis
yaratan bir etkisi olmadigi; ayrica toplam faktoér verimliligini 6lgen geleneksel biiylime
modeli yardimiyla tahmin edilmis beseri sermaye artis etkisinin, istatistiksel olarak anlamli
ve biiyilk bir negatif etkiye sahip oldugu bulgusuna ulagmistir. Bu calisma, bulgulari
nedeniyle biiylimenin egitim {izerindeki Onemine dikkat c¢eken sOyleme tezat teskil
etmektedir. Boldin vd. (2000) Latin Amerika’nin {i¢ yiikselen piyasasi olan Arjantin,
Brezilya ve Sili ekonomilerini ele aldiklari ¢alismalarinda yiiksekdgrenim ve ekonomik
gelismislik arasindaki baglantiyr yiiksekdgrenim kayitlart ve GSYIH artig orani iizerinden
Granger nedensellik testine tabi tutarak agiklamaya ¢aligmislardir. Elde ettikleri bulgular,
1960-1996 donemi ig¢in bu iki degisken arasindaki nedensellik bagnin ilkeden iilkeye

degistigi; Brezilya’da yiiksekdgrenim kayitlarinin GSYIH artisina neden olmasina ragmen
Sili ve Arjantin’de bdyle bir etkinin bulunmadigini géstermektedir.

Krueger ve Lindahl (2001), toplamda 42 iilke igin 1965-1985 doneminde
yaptiklar1 analiz neticesinde 6rneklem i¢inde egitim diizeyi en alt seviyede kalan tilkelerde,
egitim diizeyi ile biiylime orani arasinda istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonlii iligki
olmasina ragmen, egitim diizeyinin orta seviyede kaldigi iilkelerde biiyiimenin egitimle
iligkisinin olmadig1 veya ters yonlii bir iliskiye sahip oldugu sonucu elde edilmistir.
Egitimin ist diizeyde oldugu iilkelerde ise bilyiime ile egitim seviyesi arasindaki iliski ters
yonlii olmaktadir. Petrakis ve Stamatakis (2002), beseri sermayenin biiyiime {izerindeki
etkisini {ilkeleri gelismis, gelismekte olan ve azgelismis olarak ii¢ gruba ayirarak
incelemislerdir. Yapilan analiz sonucunda OECD’nin gelismis ve az gelismis tilkelerin her
bir egitim kademesine farkli 6nemler atfettikleri ve bunun bir uzantisi olarak da her egitim
seviyesinin ekonomik bilylimeye farkli oranlarda katki sagladigini gosteren sonuglara
ulagilmigtir. Bu ¢aligmanin  bir diger Onemli bulgusu ise, biiylime oranlarinin
belirlenmesinde ilk ve orta Ogretimin azgelismis iilkelerde, yiiksekogretimin ise OECD
iilkelerinde daha 6nemli oldugudur.

Papageorgiou (2003), 1960-1987 doénemi i¢in 80 iilkeyi temel alarak yapmuig
oldugu caligmasinda, beseri sermeyenin teknolojik uyuma katki sagladigini vurgulayarak
bu katkinin da ilkdgretim sonrast egitim diizeyiyle iliskili oldugunun altim1 ¢izmistir. Lin
(2004), daha uzun siireli egitimin emek giicii ve ekonomik biiylime iizerindeki etkisini
1965-2000 doénemi Tayvan Ornegiyle test ettigi calismasi neticesinde, yiiksek diizey
egitimin incelenen donemde ekonomik biiylime {izerinde istatistiksel olarak onemli pozitif
etkilere sahip oldugu sonucuna ulasmistir. Ayrica yiliksekokul, {iniversite ve lisansiistii
mezunlarinin toplam sayisi olarak 6lgiilen yiiksekégrenim stokundaki ek bir birimlik artigin
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reel ciktida yaklagik 9%0,19 artisa neden olacagi ve bu mezunlarin Tayvan’in ekonomik
kalkinmasinda yaratacagi etkilere vurgu yapilmistir. Bloom, Canning ve Chan (2005) ise
literatiirde yaygin bir séylem olan ilk ve ortadgretimin ekonomik gelisme igin
yiiksekogrenimden daha onemli oldugu goriisiinii, Afrika’da yer alan {ilkeler igin
yiiksekdgrenimin ekonomik kalkinmada ne denli 6nemli oldugu yoniiyle analiz etmeye
calismislardir. Bu ¢aligmada yiiksekogrenimin teknolojiyi yakalama, bilgi acigmi kapama
ve cari kosullarla ekonomik biiyiime oranini maksimize ederek yoksullugun azaltilabilme
ozelliklerine dikkat ¢ekilmistir. 1960-2000 donemine iliskin panel veri analiziyle sahra alt1
Afrika tilkelerini temel alan bu g¢aligmanin bulgularina gore, bu iilkeler ortalama olarak
dretim imkanlar1 egrisinin %23 gerisinde ¢ikti elde etmektedirler ve yiiksekdgrenim
stokunda bir yilda goriilen artis ile yilda %0,63; bes yilda ise %3,2 oraninda teknolojiyi
yakalama hizina erisebilmektedirler.

Aziz, Khan ve Aziz (2008) ise 1972-2008 siirecinde Pakistan ekonomisinde
yiiksek6grenime kayit yaptirma oranlarinin biiylime iizerindeki etkisini Cobb-Douglas
iiretim fonksiyonu araciligiyla analiz etmis ve iyi egitimli iggiliciiniin ekonomik biiyiime
iizerinde 6nemli etkilere sahip oldugunu bulgulamislardir. Pereira ve Aubyn (2009), 1960-
2001 donemi Portekiz ekonomisinde, calisma yasindaki niifusun okullasma oranindaki
yiikselisin biiyiime igin itici bir faktér olup olmadigini, zaman serisi VAR ydntemiyle
arastirdiklar1 ¢alismalar1 sonucunda, yiiksekdgrenim dis1 diger egitim seviyelerindeki
artigin biiyiime tizerinde pozitif etkiye sahip olduguna yoénelik bulgular elde etmislerdir. Bu
bulgunun agiklamasim yaparken yiiksek6grenimin yalnizca teknolojik agidan lider konuma
yaklagan {ilkeler ic¢in biiylime oranlar1 iizerinde giiglii bir etki yaratacagini ileri
stirmiiglerdir.

Tirkiye ekonomisini temel alarak yapilan bazi uygulamali c¢alismalar ve bu
calismalardan edinilen bulgular ise sunlardir:

Tiirkmen (2002), 1980-1999 yillari arasinda egitimin ekonomik biiyiimeye etkisini
analiz ettigi ¢caligmasinda ekonomik kalkinma ile egitim arasinda pozitif yonlii bir iliskinin
varligina dikkat ¢ekmis ve Tiirkiye ekonomisinde ortalama biiylimenin yaklasik %31’inin
beseri sermaye stokundaki artigtan kaynaklandigini belirtmistir. Kar ve Agir (2003),1926-
1994 donemine iligkin verilerle Tiirkiye ekonomisinde beseri sermaye ve ekonomik
bliyiime arasindaki iliskiyi nedensellik testi yardimiyla test etmisler ve sonug¢ olarak
ekonomik biiyiime ile beseri sermaye arasindaki nedensellik iligkisinin kullanilan beseri
sermaye kistasina gore farklilastigi ve iki degiskenin uzun doénemde birbirini etkiledigi
bulgusuna ulagmiglardir.

Coban (2004), 1980-1997 doénemi igin Tirkiye ekonomisinde egitimle ilgili
degiskenler ile ekonomik bilylime arasinda uzun dénem ve nedensellik iligkisinin varligini
aragtirmistir. Yapilan analiz sonucunda ilkokul okullasma oranindaki artisin ekonomik
biliyiimenin nedeni olduguna ve egitim harcamalarindaki artisin lise okullagma oranini
yiikselttigine dikkat c¢ekilmektedir. Ayrica lise okullagma orani ekonomik biiylime orani
tarafindan belirlenen bir degisken olmakla birlikte ayn1 zamanda ytiksekdgrenim okullagsma
oraninda da bir belirleyicisi niteligindedir. Serel ve Masatgt (2005), beseri sermaye ve
ekonomik biiyiime arasindaki etkilesimin yoniinii belirlemeye calistiklar1 ¢alismalari
neticesinde bu iki degisken arasinda uzun dénemli bir iligkinin varligina dair bulgulara
ulagsmiglar ve ekonomik biiyiimeden beseri sermayeye dogru bir nedensellik iliskisinin
varligina dikkat ¢cekmiglerdir.

Cakmak ve Giimis (2005), ilk, orta ve yiiksekdgrenim mezunlarina farkl
agirliklar vererek Tiirkiye i¢in olusturduklar: beseri sermaye endeksi ile ekonomik biiyiime
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arasindaki iliskiyi 1960-2002 déneminde incelemislerdir. Elde edilen sonuglara dayanarak
beseri sermaye ve ekonomik biiyiime arasinda pozitif yonlii bir iliski olmasina ragmen
beseri sermayenin GSYIH’ya katkisinin fiziki sermayeye gore daha diisiik oranda kaldig1
yorumunu yapmislardir. Sar1 ve Soytas (2006), ilkokul, ortaokul, lise ve iiniversite kayitlari
ve GSYIH arasindaki iliskiyi Tiirkiye ekonomisi iizerinden incelemisler ve reel GSYIH ve
egitim degigkenlerinin uzun doénemde esbiitiinlesik olduklarina dair bulgular elde
etmislerdir. Calismanin bir diger 6nemli bulgusu ise GSYIH diizeyinin ilkokul dis1 okul
kayit oraninin 6nemli bir belirleyicisi oldugudur.

Taban ve Kar (2006)’in, beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasindaki
nedensellik iligkisini analiz etmeyi amagladiklar1 ¢aligmalarinin ampirik sonuglari, beseri
sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki nedensellik iligskisinin modelde kullanilan beseri
sermaye gostergesinin tiirline gore farklilastigina isaret etmektedir. Ay ve Yardimci (2008),
Tirkiye’de fiziki ve beseri sermaye birikimi ile biiylime arasindaki iliskiyi VAR, Johansen
esbiitiinlesme, etki-tepki ve varyans ayrigtirma teknikleriyle arastirdiklari caligmalarinda
Tirkiye ekonomisinde uzun donemde fiziki ve beseri sermaye birikiminin ekonomik
bliyiime ve verimliligi artirict faktorler oldugunu bulgulamislardir. Simsek ve Kadilar
(2010) ise 1960-2004 donemi igin Tiirkiye’de beseri sermaye stoku, ihracat ve ekonomik
bliyime arasindaki nedensellik iliskisini esbiitiinlesme ve hata diizeltme yOntemleri
yardimiyla test etmiglerdir. Analiz sonuglari, uzun dénemde beseri sermaye stoku ve ihracat
artigiin ekonomik bilyiimeyi desteklemesi yaninda GSYIH artiginin da beseri sermaye
birikimine katki sagladigini gostermektedir.

3. VERI SETi

Calismanin ekonometrik uygulama kisminda temel model olarak Genisletilmis
Cobb- Douglas tipi iiretim fonksiyonundan hareket edilmis ve Aziz, Khan ve Aziz
(2008)’in ¢alismasina dayanilarak yiiksekdgrenimin ekonomik bilylime iizerindeki etkisi,
Tiirkiye ekonomisine ait 1980-2010 donemi verileriyle analiz edilmeye calisilmistir.
Ekonomik biiyiimenin gostergesi olarak secilen GSYIH, calismada bagimli degiskeni
temsil etmektedir. Agciklayict degiskenler ise yiiksekdgrenime kayit orani, istihdam orant,
toplam isgiicii, egitim harcamalar1 kapsaminda {iniversitelere ve YOK’e ayrilan toplam
harcama miktar1 ve iggiicline katilim oranidir.

Tirkiye ekonomisine iliskin istihdam orani, toplam isgiicii, isgiiciine katilim orani
ve GSYIH diizeyine ait veriler, OECD ve Diinya Bankasi veri tabanindan derlenmistir.
Yiiksekdgrenim kayitlarina ait sayisal degerler TUIK tarafindan hazirlanan “Istatistiki
Gostergeler 1923-2010”  kitabindaki  verilerden, egitim harcamalar1 kapsaminda
iiniversitelere ve YOK’e ayrilan toplam harcama miktar1 ise Maliye Bakanligi resmi
internet sitesinden erisilen cesitli biiltenlerden derlenmistir. 1980-2010 dénemini kapsayan
caligmada yillik veriler iizerinden analiz yapilmis ve ekonometrik uygulamalarda EViews
6.1 paket programindan yararlanilmigtir.

4. METODOLOJI

Yiiksekdgrenimin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini belirlemek amaciyla
Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu kullanilmigtir. Tahmini modelde yer alacak degiskenlere
gore diizenlenmis Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu 1 no’lu esitlikte yer aldigi sekilde
formiile edilebilir.

Y = B, LFP2LFPRPs HEEP+EHEPs ERPo ¥
1
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Esitlikte yer alan degiskenlerden Y, GSYIH’y1; LF, toplam isgiiciinii; LFPR,
isglictine katilim oranini; HEE, egitim harcamalarindan yiiksekdgrenime ayrilan payz;
EHE, yiiksek6grenim kayitlarini; ER, istihdam oranini; e dogal logaritma tabanini, € ise
hata terimini temsil etmektedir.

GSYIH ve diger agiklayici degiskenler arasi iligkinin dogrusal bir yapida
olmamasi nedeniyle 1 no’lu esitligin logaritmik doniisiimii yapilmis ve bu doniisiim sonucu
elde edilen formiilasyon 2 no’lu esitlikte verilmistir.

InY = Inp, + f,InLF + B3InLFPR + ,InHEE + SsInEHE + BgInER +
2

InY = By + BoInLF + B5InLFPR + ByInHEE + B5InEHE + BgInER + p
3

2 no’lu esitlikte yer alan Inf; parametresi 3 no’lu esitlikte yer alan f,
parametresine karsilik gelmektedir. 3 no’lu esitligin logaritmik doniisiimiiniin yapilmasinin
ardindan B, B2, B3, Ba, Bs, Be katsayilari, dogrusal bir regresyon modeline ait katsayilar
olarak elde edilmistir. Bu sekilde doniisiimii yapilan 3 no’lu esitlikteki Cobb-Douglas
tiretim fonksiyonundan yapilabilecek bazi ¢ikarimlar bulunmaktadir. Bu ¢ikarimlar kisaca
su sekilde ozetlenebilir:

> Isgiiciine karst GSYIH’nin gosterdigi esneklik degerini veren S,
katsayisi, diger degiskenler sabit tutuldugunda isgiicli miktarindaki %1’lik
degismenin GSYIH’da meydana getirecegi yiizdelik degismeyi lgmektedir.

> Isgiiciine katilim oranina GSYIH’ nin gosterdigi esneklik degerini veren
B3 katsayisi, diger deSiskenler sabit tutuldugunda isgiicine katilim oranindaki
%1°lik degismenin GSYIH’da meydana getirecegi yiizdelik degismeyi 6lgmektedir.

> Toplam egitim harcamalarindan yiiksekdgrenime ayrilan harcama
diizeyine karst GSYIH nin esneklik degerini veren 8, katsayisi, diger degiskenler
sabit tutuldugunda yiiksekdgrenim harcamalarindaki %1°lik degismenin GSYIH’da
ne kadar degisim yaratacagini tahmin etmektedir.

> Yiiksekogrenim kayit oranlari ile GSYIH arasindaki esneklik degerini
veren fs katsayisi, diger degiskenler sabit tutuldugunda yiiksekdgrenim
kayitlarindaki  %1°lik degismenin GSYIH’da meydana getirecegi yiizdelik
degismeyi 6l¢mektedir.

> Istihdam oranmna karsilik GSYIH nin ne kadar esnek oldugunu &lgen S
katsayisi, diger degiskenler sabit tutuldufunda istihdam oranindaki %1°lik
degismenin GSYIH’da meydana getirecegi yiizdelik degismeyi hesaplamaktadir.

> (B2, B3, Bs, Bs, Bs) katsayilarmin toplaminin alacagi deger, dlgege gore
getiri hakkinda bilgi vermektedir. (8, + B3 + S+ Bs + L¢) = 1 olmasi dlgege
gore sabit getirinin oldugunu gosterir. Sabit getirili dlgek degisiminde girdiler ile
¢ikt1 arasindaki etkilesim orani ayni seviyededir.

> Bz + B3+ Pa+ Bs+ L) <1 olmasi, dlgege gore azalan getiriye

isaret etmektedir. Azalan getirili Olgek durumunda ¢ikti miktarindaki artig
kullanilan girdi miktarindaki artigtan daha az olmaktadir.
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> (B2 + B3+ Bu+ Bs+ Po) > 1ise dlgege gore artan bir getirinin varligt
mevcuttur. Bu durumda ise ¢iktt miktar1 kullanilan girdi miktarindan daha fazla
olmaktadir.

Bu aciklamalar 1s18inda Tirkiye ekonomisinde yiiksekogrenimin ekonomik
bitylime tizerindeki etkisini belirlemek amaciyla ti¢ farkli model tahmin edilecektir.

Bu modellerden ilkinde, GSYIH bagimli degiskeninin agiklayict degiskenleri
olarak istihdam orani, yiiksek6grenim harcamalari ve yiliksekdgrenime katilim orani
kullanilarak regresyon tahmini yapilacaktir. Tahmin edilecek ilk regresyon Model 1 olarak
isimlendirilmistir.

logGDP = By + B,logER + [3logHEE + f,logEHE Model 1

Model 1’de yer alan ER, istihdam oranini; HEE, yiiksekogrenim harcamalarini,
EHE ise yiiksekogrenim kayit seviyesini temsil etmektedir.

Tahmin edilecek ikinci modelde ise yiiksekdgrenim kayitlar1 bagimli degisken
olurken agiklayic1 degiskenler ise GSYIH, isgiiciine katihim orani ve yiiksekogrenime
ayrilan harcama miktaridir. Tahmin edilecek ikinci regresyon Model 2 olarak gosterilebilir:

logEHE = 4 + B,logGDP + B3logLFPR + B,logHEE Model 2

Son olarak Model 3’te ise bagimli degisken olarak istihdam orani kullanilmustir.
Aciklayict degiskenlerin GSYIH, yiiksekogrenim kayitlar: ve isgiicii miktar1 oldugu Model
3 ise su sekilde formiilize edilebilir.

logER = By + B,logGDP + B;logEHE + B,logLF Model 3

(B2 + B3 + Bs) katsayr degerlerinin toplami Olgege gore getiri hakkinda bilgi
verecektir. (8, + 3 + ) toplam degerinin bire esit olmasi Slgege gore sabit getirinin;
birden kiiciik olmas1 6lgege gore azalan getirinin; birden biiylik olmasi ise dlgege gore artan
getirinin varligina isaret edecektir.

5. AMPIiRiK BULGULAR

GSYIH ile vyiiksekdgrenim arasindaki iliskinin belirlenmeye calisildigi bu
calismada, diger pek ¢ok ¢alismadan farkli olarak GSYIH ve yiiksekdgrenim kayitlar1 hem
aciklayan hem de agiklanan degisken olarak modellere dahil edilmistir. Ayn1 zamanda
istihdam orani degiskeni de iiglincii bir agiklanan degisken olarak Tiirkiye ekonomisinde
yiiksekogrenimin ekonomik biiyiimeye katkisini 6lgmek amaciyla regresyonda yer
almaktadir. Bu amagla Cobb-Douglas iiretim fonksiyonundan hareketle yiiksekdgrenim ve
ekonomik biiylime arasindaki iligkinin tayin edilmesinde ti¢ farkli model tahmin edilecektir.

Modellerin tahmin edilmesinden analizlerde kullanilacak serilerin duragan olmasi
biiyiilk 6nem tagimaktadir. Bu amagla serilerin duraganlik sinamasi i¢in Dickey ve Fuller()
tarafindan gelistirilen ADF birim kok testinden yararlanilacaktir. Analizlerde kullanilacak
tiim serilerin ADF birim kok testi sonuglar1 Tablo 1°de verilmistir.
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Tablo 1: ADF Birim kok Testi Sonuglari

Degisken Orijinal serilerin Birinci farki alinan
ler t istatistigi serilere ait t istatistigi
lgdp -0.017 -5.315*
lehe -1.124 -4.271*
Ihee -1.045 -5.605*

ler -0.571 -5.221*
Ifpr -1.336 -5.427*
If -1.068 -5.591*
Kritik
degerler
%1 -3.679 -3.689
%5 -2.967 -2.971
%10 -2.622 -2.625

Tablo 1°de yer alan birim kok testi sonuglar1 degerlendirildiginde tiim serilerin
orijinal diizeylerinde birim kok igerdigi anlagilmistir. Bu nedenle her bir serinin birinci
farki alinarak yeniden ADF testi uygulanmig ve serilerin tiim serilerin birinci farklarinda
duraganlastigi gorilmiistiir. Bundan sonraki asamalarda birinci farklari alinan seriler
iizerinden analizler yapilmustir.

5.1. Model 1

Tahmin edilen Model 1’e iliskin regresyon analizi sonuglari Tablo 2’de
sunulmustur.

Tablo 2: Model 1°e iliskin Regresyon Analizi Sonuglar

Model 1: logGDP = B, + f,logER + B3logHEE + B,logEHE

Kats Std.H

Degisken ay1 ata t-Istatistigi
- 0.956

LER 3.149706 067 -3.294442*
0.13 0.044

LHEE 5998 009 3.090230*
0.53 0.243

LEHE 8895 713 2.211185**
48.1 9.350

C 6892 411 5.151530*

* %]1; ** ise %5 Onem diizeyinde anlamlig1 gostermektedir.

R? degeri: 0.7567 Durbin-Watson istatistigi: 2.021
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Tabloda yer alan verilerden hareketle elde edilen tahmini model su sekilde ifade
edilebilir.

logGDP = 48.1689 — 3.1497logER + 0.1359logHEE + 0.5388logEHE

Tirkiye ekonomisine ait 1980-2010 donemine ait verilerle elde edilen regresyon
denkleminden hareketle logaritmik doniisiimii yapilmis istihdam oram serisi ile GSYIH
arasinda negatif yonlii ve anlamli bir iliski mevcutken, yiiksekdgrenim harcamalar: ile
GSYIH arasindaki anlamli iliski pozitif yonliidiir. Yiiksekogrenim kayitlart ile GSYIH
arasindaki iliskiye baktigimizda ise %5 anlamlilik diizeyinde yiiksekogrenim kayitlarinin
GSYIH’y1 pozitif yonde etkileyen dnemli bir degisken oldugu goriilmektedir.

Logaritmik déniisiimii yapilmis serilerde yiiksekdgrenim kayitlarmin GSYIH’ya
karst esnekligi 0,53 iken bu deger yiiksekdgrenime ayrilan harcama tutarinda 0,13
olmaktadir. Istihdamin GSYIH’ya gostermis oldugu esneklik degeri ise 3,14 diizeyindedir.
Diger bir ifadeyle istihdam orami ve yiiksekdgrenim kayitlart sabit tutuldugunda
yiiksekdgrenime ayrilan harcama tutarindaki %1°lik bir artis, GSYIH’y1 %0,13 oraninda
artirmaktadir. Ayni  sekilde yiiksekdgrenim harcamalart ve istihdam orani sabit
tutuldugunda yiiksekdgrenim kayitlarindaki %1°lik artis da GSYIH’y1 %0,53 artiracaktir.
Yiksekogrenim kayitlart ve yiikksekgrenime ayrilan harcama miktar: sabit kaldiginda
istihdam oranmindaki %1°lik bir artis ise GSYIH iizerinde %3,14’lilk bir azalisa yol
agacaktir.

Model 1’e ait tahmini regresyon bulgular1 beklenilen sonuglarla da uyusmaktadir.
Hiikiimetlerin  yiiksekdgrenime  ayirdiklari  harcama tutarindaki artis, bireylerin
yiiksekogrenim alma istegini artiran sonuglar verecektir. Yiiksek egitimli bireylerin daha
cok bilgi ve beceriye sahip olmasi ise GSYIH iizerinde artiric1 etkiler yaratacaktir. Aym
zamanda daha c¢ok bireyin yiiksekdgrenim almak icin okul hayatina devam etmesi de
iilkedeki istihdam oranini azaltacagindan yiiksekdgrenim kayitlart ile istihdam orani
degiskenlerinin farkli isaretlere sahip olmalari tutarli goériinmektedir.

Istihdam oranimn, yiiksekogrenim kayitlar1 ve yiiksekdgrenim harcamalarimin
GSYIH’ya gostermis olduklar1 esneklik degerleri toplandiginda (B, + S5 + Bs) = —2.48
degerine ulasilmaktadir. Bu deger ise oOlgege gore azalan getirinin olduguna isaret
etmektedir. Daha agik ifadeyle istihdam orani, yiiksekdgrenim harcamasi ve yiiksekdgrenim
kayitlarindaki artis, GSYIH’y1 GSYIH’daki artig oranindan daha az oranda artiran sonuglar
verecektir.

Modelde kalintilar aras1 korelasyonun varligim kontrol etmek amaciyla uygulanan
Breusch-Godfrey LM testi sonucunda F istatistiginin 0,050 ve olasilik degerinin 0.95
oldugunu goriilmiistiir. Bu degerler modelde kalintilar arasi korelasyonun bulunmadigina
isaret etmektedir. Ayrica analizde kullanilan seriler arasinda ¢oklu dogrusal baglanti
sorununun var olup olmadigt da sinanmustir. Yapilan test sonucunda elde edilen bulgular,
ER, HEE, EHE degiskenlerine ait VIF degerlerinin sirasiyla 2,53; 6,16 ve 6,10 oldugu ve
bu degerlerin her birinin 10°dan kiigiik olmas1 dolayisiyla modelin ¢oklu dogrusal baglanti
sorunu tasimadigr sOylenebilecektir.  Modelde degisen varyans sorununun varligim
sinamaya yonelik uygulanan Breusch-Pagan-Godfrey testi sonucunda F degerinin 1,89 ve
olasilik degerinin 0,15 oldugu goézlenmistir. Bu degerlere dayanarak modelde degisen
varyans problemi olmadig: ¢ikarimi yapilabilecektir.
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5.2. Model 2

Tahmin edilen Model 2’ye iliskin regresyon analizi sonuglar1 Tablo 3’te
sunulmustur.

Tablo 3: Model 2’ye iliskin Regresyon Analizi Sonuglart

Model 2: logEHE = Sy + B,logGDP + B3logLFPR + B,logHEE

Kats Std.H

Degisken ayl ata t-Istatistigi
0.23 0.118

LGDP 7894 105 2.01426**
1.95 1.034

LLFPR 4933 019 1.890615***

0.16 0.024

LHEE 3977 175 6.782777*
- 5.680

C 1.857601 841 -0.32699

* %15 *¥*,) %S5; *** ise %10 Onem diizeyinde anlamligi gostermektedir.

R? degeri: 0.7490 Durbin-Watson istatistigi: 1.894

Tabloda yer alan verilerden hareketle tahmini model su sekilde ifade edilebilir.
logHE = —1.8576 + 0.2378logGDP + 1.9549logLFPR + 0.1639logHEE

Model 2’den elde edilen bulgulara gore logaritmik doniisimii yapilmis
yiiksekogrenim kayit oranlari ile yiiksekdgrenim harcamalari, isgiicline katilim orani ve
GSYIH arasinda pozitif yonlii anlamh iliskilerin mevcut oldugu cikarimi yapilabilir.
Logaritmik déniisiimii yapilmis serilerde GSYIH min yiiksekdgrenim kayitlarma esnekligi
0,23 iken bu deger isgiicline katilim oraninda 1,95 olmaktadir. Yiiksekogrenim
harcamalarinin yiiksekogrenim kayitlarina kargt esneklik degeri ise 0,16 diizeyindedir.
Diger bir ifadeyle yiiksekogrenim harcamalari ve iggiicline katilim orani sabit tutuldugunda
GSYIH daki %1°lik artig yiiksekdgrenim kayitlarini %0,23 oraninda artirmaktadir. Ayni
sekilde GSYIH ve yiiksekdgrenim harcamalar1 sabit tutuldugunda isgiiciine katilim
oranindaki %1°lik artis da yiiksekdgrenim kayitlarini %1,95 oraminda artiracaktir. GSYIH
ve isgiiciine katilim orani sabit kaldiginda yiiksek 6grenime ayrilan harcama tutarindaki
%1°lik bir artis ise yiiksekdgrenim kayitlari tizerinde %0,16’lik bir artisa yol agacaktir. Bu
bulgular degerlendirildiginde hiikiimetlerin yiiksekdgrenime ayirdiklari harcama tutarindaki
artigin, bireylerin yiliksekdgrenim kayitlarim1  artirict  sonug vermesi de gergekle
bagdagmaktadir. GSYIH ile yiiksekdgrenim arasindaki pozitif yonlii anlaml iligki de gelir
diizeyinin yliksek oldugu iilkelerde yiiksekdgrenime artan bir talebin olacagi yoniindeki
beklentiyi destekler niteliktedir.

GSYIH, isgiiciine katilim oran1 ve yiiksekdgrenime ayrilan harcamalariin
yiiksekogrenim kayitlaria gostermis olduklar1 esneklik degerleri toplandiginda (B, + S5 +
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Ba) = 2,34 degerine ulagilmaktadir. Bu deger ise 6lgege gore artan getirinin olduguna
isaret etmektedir. Bir diger ifadeyle isgiiciine katilim orani, yiiksekdgrenim harcamalari ve
GSYIH’daki artig, yiiksekdgrenim kayitlarini kendinden daha fazla oranda artirici sonuglar
verecektir.

Modelde kalintilar arasi korelasyonun olup olmadigini sinamak amaciyla yapilan
Breusch-Godfrey LM testi sonucunda F istatistiginin 0,49 ve olasilik degerinin 0,61 oldugu
goriilerek modelde kalintilar arasi korelasyonun olmadigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica
analizde kullanilan seriler arasinda ¢oklu dogrusal baglanti sorununun var olup olmadigi da
smanmustir. Yapilan test sonucunda elde edilen bulgular, GDP, LFPR, EHE degiskenlerine
ait VIF degerlerinin sirasiyla 2,54; 1,47 ve 7,73 oldugunu ve bu degerlerin her birinin
10°dan kii¢iik olmasi nedeniyle modelde ¢oklu dogrusal baglanti sorununun mevcut
olmadigimt gostermektedir. Degisen varyansin varligim smamak icin yapilan Breusch-
Pagan-Godfrey testi ise F istatistiginin 3,08 ve olasilik degerinin 0.05 oldugunu
gostermekte ve modelin degisen varyans sorunu tasimadigina igaret etmektedir.

5.3. Model 3

Tahmin edilen Model 3’¢ iliskin regresyon analizi sonuglart Tablo 4’te
sunulmustur.

Tablo 4: Model 3’e iliskin Regresyon Analizi Sonuglar

Model 3: logER = B, + B,logGDP + B3logEHE + B,logLF

Kats Std.H t-

Degisken ayl ata Istatistigi

- 0.026 -

LGDP 0.056980 002 2.19131**

0.00 0.058
LEHE 2000 243 0.034344
0.88 0.269 3.281032
LLF 4178 482 *
- 3.910 -
C 3.598165 891 0.920037

*, %1; ** ise %5 Onem diizeyinde anlamlig1 gostermektedir.

R? degeri 0.8627 Durbin-Watson istatistigi: 1.629

Tabloda yer alan verilerden hareketle tahmini model su sekilde ifade edilebilir.
logER = —3.5981 — 0.0569logGDP + 0.0020logEHE + 0.88411logLF

Tahmin edilen Model 3 regresyon sonuglarina gore Tirkiye ekonomisinde
logaritmik doniisiimii yapilmis istihdam orani serisi ile yiiksekdgrenim kayitlar1 ve isgiicii
orani arasinda pozitif yonlii iliskilerin varhigina ulasilmistir. Model 3’te GSYIH istihdam
diizeyini negatif yonde etkileyen anlamli bir degiskendir. Model 1’in sonuglartyla bu
bulgular birlestirildiginde GSYIH ve yiiksekdgrenim kayitlar1 arasindaki pozitif yonlii
etkilesim sonucunda yiiksekogrenime devam eden bireylerin istihdama katkisinin negatif
olacag1 agiktir. Ayrica bu sonuglara dayanarak istihdam oram1 ve GSYTH’nin birbirlerini
etkileyen degiskenler oldugundan bahsedilebilir.



Nigde Universitesi IIBF Dergisi, 2013, Cilt: 6, Say1: 1, s. 148-162. 160

Logaritmik déniisiimii yapilmis serilerde GSYIH’nin istihdam oranma gosterdigi
esneklik 0,05 iken yiiksek6grenim kayitlari s6z konusu oldugunda bu deger 0,002
olmaktadir. Isgiicii oranimin istihdam oranina kars:1 esnekligi ise 0,88 diizeyindedir. Diger
bir ifadeyle isgiicii oram ve yiiksekdgrenim kayitlar1 sabit tutuldugunda GSYIH’daki
%1°lik bir artig istihdam oranini %0,05 oraminda azaltmaktadir. GSYIH ve yiiksekdgrenim
kayitlar1 sabit tutuldugunda isgiicii oranindaki %1°lik artig, isttihdam oramini %0,88
seviyesinde artiracaktir. Isgiicii oram ve GSYIH sabit kaldiginda yiiksekdgrenim
kayitlarindaki %1°lik artisin istihdam orani {izerinde yaratacagi etki ise %0,002’lik bir
artisgtir.

Isgiicii orani, yiiksekdgrenim kayitlari ve GSYIH’nin istihdam oranina karst
gostermis oldugu esneklik degerlerinin toplami (S, + 3 + B4) = 0,83 ¢ikmaktadir. Bu
deger ise isgiicii orani, yiiksekdgrenim kayitlart ve GSYIH’ nin, istihdam oranini azalan
6lcekli bir verimlilikle etkiledigi sonucuna isaret etmektedir.

Modelde kalintilar arasi Korelasyonun kontrolii amaciyla uygulanan Breusch-
Godfrey test istatistigi sonuglari incelendiginde ise bu testin F degerinin 0,48 ve olasiliginin
0,62 oldugu goriilmektedir. Bu bulgular, modelde kalintilar aras1 korelasyon sorununun
olmadigina isaret etmektedir. Ayrica analizde kullanilan seriler arasinda ¢oklu dogrusal
baglanti sorununun varligimi sinamak amaciyla yapilan test sonucunda, GDP, EHE, LF
degiskenlerine ait VIF degerlerinin sirasiyla 1,37; 4,15 ve 1,01 oldugu ve bu degerlerin her
birinin 10°dan kiigiik olmasi nedeniyle modelin ¢oklu dogrusal baglant1 sorunu tagimadigt
anlasilmigtir.  Deg@isen varyansa iligskin smamalar ise Breusch-Pagan-Godfrey degisen
varyans testi kullanilarak yapilmistir. Bu test sonucunda elde edilen F istatistigi 0,29 ve
0,83 olasilik degerine sahip oldugu i¢in modelde degisen varyans sorununun da
bulunmadig tespit edilmistir.

SONUC

Caligsmada, 1980-2010 donemine iliskin veriler yardimiyla Tiirkiye ekonomisi i¢in,
yiksek6grenim ile ekonomik biiylime arasindaki iliski, Cobb-Douglas iiretim
fonksiyonundan hareketle analiz edilmeye ¢alisilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda tahmin
edilen ti¢ farklt modelden edinilen bulgular, yiiksekdgrenim harcamalari ve yiliksekdgrenim
kayitlarinin ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkileyen degiskenler olduguna isaret
etmektedir.

Birinci ve ikinci regresyonlarda sirasiyla yiiksekdgrenim kayitlart ve GSYiH,
dontisiimli olarak bagimli ve bagimsiz degiskenler olarak kullanilmig ve bu iki degiskenin
iki farkli modelde birbirlerini etkiledigi sonucuna ulasilmigtir. Ayrica ikinci model
sonuglarina gore yiliksekdgrenime ayrilan harcama tutarmin yiiksekogrenim kayitlarini
belirleyen 6nemli bir faktor oldugu da agikca goriilmektedir. GSYIH ve istihdam oram
arasindaki negatif yonlil iligkinin nedeni ise artan yiiksekogrenim harcamalar: tarafindan
tegvik edilen yiiksekdgrenimin bireylerin egitim siiresince {iretime fiili olarak katilmalarina
engel teskil etmesidir. Bu g¢alismadan elde edilen bulgularla, ekonomik kalkinmanin
saglanmas1 ve gelismis lilkelerdeki yasam kalitesinin yakalanmasi i¢in yiliksekogrenimin ve
yiiksekogrenime aktarilan harcamalarin 6neminin bir kez daha alt1 ¢izilmis bulunmaktadir.
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